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Christa Miiller

»Diese Gesellschaft braucht Ruhe, und zwar dringend« schreibt der Rezen-
sent! des »Garten-Design-Buchs fiir das 21. Jahrhundert« von Conran und
Garvin. Allerdings entwerfen die gefeierten Designer den Garten explizit
als Gegengewicht zum Alltag und offerieren erholungssuchenden Grof3-
stadtbewohnern der gehobenen Einkommensklasse ein weltabgewandtes
Refugium im Privaten. Im Gegensatz dazu wendet sich der Garten, von dem
in diesem Buch die Rede ist, der Welt zu, ja, er boomt ausgerechnet dort,
wo es laut, selten beschaulich und zuweilen chaotisch zugeht: mitten in der
Stadt. Hier suchen die Akteure der neuen Gartenbewegung auch nach Ruhe,
nach Erdung, nach Begegnung mit der Natur. Aber sie suchen in einer para-
dox anmutenden Bewegung zugleich die Begegnung mit anderen und die
Konfrontation mit den Themen, die der Garten nahelegt — und so sind die
Motivationen fiir das Gartnern vielschichtig und vielfaltig. Sie reichen vom
Waunsch, sich gesund zu ernihren, einen Naturraum mitten in der Stadt zu
gestalten, der Nachbarschaft zu begegnen, praktische Beitrige gegen die
Abholzung von Urwald fir die Nahrungsmittelversorgung der nordlichen
Halbkugel zu leisten, bis hin zur Diskussion der Frage, fiir welche Zwecke
die Kommune ihre Flichen zur Verfiigung stellen soll.

Der gemeinschaftlich organisierte Gemiisegarten erweitert den Blick-
winkel und bietet Moglichkeiten des Selbstgestaltens, des Selbermachens
ebenso wie Freirdume vom allgegenwirtigen Konsum in einer Warenwelt,
die sich bereits komplett vorgefertigt préisentiert.

Damit generiert der Garten neue Wohlstandsmodelle, aber auch neue
Formen der Politik. Michelle Obama hat das lingst verstanden. In einer

U www.welt.de/lifestyle/article1975962/Terence_Conran_laesst_Gaerten_wuchern.html
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Videoansprache zur Er6ffnung der Jahreskonferenz 2010 der American
Community Gardening Association erzihlt sie den TeilnehmerInnen, dass
sie bei jedem Staatsbesuch zuallererst nach dem Stand der Dinge im Gemii-
segarten des Weilen Hauses gefragt wird. Michelle Obama hat Gemiise
Marke Eigenanbau samt der hier angedockten Themenfelder wie Gesund-
heit, Gemeinschaft und Local Food auf die Agenda gesetzt. Bemerkenswert
ist vor allem die Resonanz, auf die sie stof3t.

Denn Lebensmittel mitten in der Stadt anzubauen, sie mit anderen zu
teilen, zu tauschen oder gemeinsam zu verzehren und damit die Stadt als
Ort der naheliegenden Lebensqualitit zu entdecken, erscheint in der glo-
balisierten (und zunehmend virtualisierten) Welt auf den ersten Blick als
ungewdhnlicher Trend. Andererseits liegt auf der Hand, dass mit dem Ver-
siegen des Erdols nicht nur die industrialisierte Nahrungsmittelprodukti-
on zur Disposition steht, sondern auch das dichotome Verstindnis von Stadt
und Land. Das Buch wagt die Diagnose, dass in den westlichen Grof3stdd-
ten ein neues Verstindnis von Urbanitit entsteht und die »neuen urbanen
Girten« mit ihren Kulturen des Selbermachens und der Re-Etablierung von
Nahbeziigen hierbei eine Vorreiterrolle spielen.

Die Autorinnen und Autoren beleuchten stidtebauliche und stadtplane-
rische ebenso wie historische, soziale, 6konomische und kulturelle Dimen-
sionen der Riickkehr der produktiven Girten in die Stédte, stellen die Pro-
jekte und ihre hiufig jungen ProtagonistInnen vor, ordnen die Aktivititen
zeitdiagnostisch ein und stellen Verkniipfungen zu gesellschaftlich relevan-
ten Entwicklungen her, in die der Boom der Girten eingebettet ist.

Landschaftsarchitekten und Stadtplaner verstehen unter urbaner Land-
wirtschaft und urbanem Girtnern etwas anderes als Soziologen, Histori-
ker oder auch die Gartenaktivisten selbst. Deshalb konnen die verschiede-
nen Lesarten im Kontext unseres Themas nicht trennscharf voneinander
abgegrenzt werden. Ebenfalls wird man in diesem Buch ohne Erfolg auf
die Antwort nach der Frage suchen, wie viel Land eine Stadt bendtigt, um
sich komplett vom eigenen Territorium zu erndhren. Auch Zukunftsszena-
rien wie das von Dickson Despommier, der in vertikalen Farmen mit bis
zu dreiflig Stockwerken die stiddtische Bevolkerung bodenunabhingig auf
Niahrlosungen versorgen will, finden keine Beachtung. Im vorliegenden
Buch geht es nicht um technokratische »Grofllosungen«; es will vielmehr
zeigen, wie komplex das Themenfeld Urban Gardening »verdrahtet« ist und
welche spannenden neuen Sichtweisen es ermoglicht.

Im ersten Teil des Buches wird das Phinomen der Riickkehr der Gir-
ten in die Stadt zeitdiagnostisch behandelt. Hier sind gesellschafts- und sozi-
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altheoretische Beitrage untergebracht, aber auch wirtschaftswissenschaftli-
che und agrarwissenschaftliche Zuginge tragen dazu bei, das Themenfeld
»Gesellschaft und Garten« aus innovativen Blickwinkeln zu reflektieren.
Im Eroffnungsbeitrag zum ersten Buchteil verorte und rahme ich das
Phianomen Urban Gardening und beleuchte seine unterschiedlichen Dimen-
sionen anhand von mehreren Fallbeispielen. Der Facettenreichtum der aller-
orts entstehenden Gemeinschaftsgirten ermoglicht einen neuen Blick auf
den Lebens- und Handlungsraum Stadt. Sie sind Transmitter, Medium und
Plattform fiir so unterschiedliche Themen wie Local Food, Stadtékologie
oder neue Formen der Demokratie. In den Gérten wird auf eine verbliif-
fend pragmatische Weise mit konstruktiven Praxen experimentiert, die vom
Eigenbau vertikaler Gemiisebeete tiber die Schaffung innerstadtischer Natur-
erfahrungsrdaume bis zum Einbezug marginaler Bevolkerungsschichten rei-
chen. Hier scheinen die ersten Konturen komplexer Lebensstile auf, die in
der Lage sind, die Grundlagen der Existenz zu erkennen, wertzuschitzen
und in einem kooperativen, lebensbejahenden Sinne zu »bewirtschaften.
Karin Werner liest die neuen urbanen Gartenaktivititen aus den »per-
formances« ihrer Akteure als Orte des Widerstands. Die Kultursoziologin
attestiert sowohl dem neuen Vertrauen in Gemeinschaft wie auch zum Bei-
spiel dem Zusammensein mit Pflanzen und den damit verbundenen Pra-
xen der Fiirsorge ein widerstindiges Potenzial gegen die herrschende neo-
liberale Ordnung, denn die im Garten geforderte verbindliche Hinwendung
lidsst nur wenig Raum fiir »Flexibilitit« und andere Anforderungen des neo-
liberalen Regimes. Karin Werners Beitrag versucht zu entziffern, was die
jungen Stidter kollektiv in den Garten treibt und was sie dort finden. Die
Autorin interessiert sich fir Gérten als Sozialriume neuen Typs sowie die
damit zusammenhingenden neuen Formen des Politischen. Instruktiv im
Hintergrund lduft dabei Foucaults Konzept der Gouvernementalitit.
Cordula Kropp unterscheidet stadtische Girten der Industriemoderne
von den neuen urbanen Girten, die sie zur Reflexiven Moderne zihlt und
damit im Kontext von globalen 6konomischen und 6kologischen Krisen,
sich verschirfenden transnationalen Ungleichheiten und dem Prekdrwer-
den der Erwerbsarbeit verortet. Urbane Girten stellen aus ihrer Sicht die
Gewissheiten des Entweder-oder der Industriemoderne in Frage und zie-
hen viele neue Misch- und Reflexionsformen des Sowohl-als-auch nach sich.
Die Soziologin nimmt in ihrer Analyse zudem fruchtbare Anleihen an Bruno
Latour, der die Moderne nicht nur von verschiedenen Menschen, sondern
auch von Natur und technischen Artefakten bevolkert sieht, »die uns lingst
mitregieren und deren Anwesenheit wir kaum zur Debatte gestellt haben«.
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Ausgestattet mit diesem theoretischen Handwerkszeug diskutiert Cordula
Kropp die Frage, inwiefern mit der »Riickkehr der Girten in die Stadt« auch
um eine zukunftsfahige Komposition von menschlichen und nicht-mensch-
lichen Akteuren gerungen wird.

Mit den materiellen Dimensionen urbanen Gartnerns befasst sich der
Okonom Niko Paech, und zwar unter der innovativen Fragestellung, wel-
che Bedeutung Subsistenzriume wie Gemiisegirten als »stoffliche Nullsum-
menspiele« fiir eine Postwachstumsékonomie haben kénnen. Der Autor
entwickelt theoretische Grundlagen, mit denen sich die 6konomische und
soziale Notwendigkeit neuer Formen von Subsistenz und ein ausbalancier-
tes Verhiltnis von Fremd- und Selbstversorgung begriinden lassen. Dabei
geht er von der Erkenntnis aus, dass unendliches Wachstum in einer end-
lichen Welt nicht realisierbar ist. Die Schlagworte der aktuellen Debatte
hierzu lauten: Peak Oil, Peak Soil, Peak Everything. Die Postwachstums-
6konomie, die Paech in seinem Beitrag als Alternative zum »Fremdversor-
gungsdilemmac« theoretisch fundiert, ermoglicht eine differenzierte Betrach-
tung der unterschiedlichen Dimensionen des an sich vielfaltigen 6kono-
mischen Handlungsrepertoires. Die Etablierung lokaler Versorgungssyste-
me im Nahrungsbereich wird dabei als zentraler konzeptioneller Bestandteil
eingeordnet.

Obwohl die neuen urbanen Girten kollektive Gebilde sind, verstehen
sich einige ihrer Akteure auch als soziale Unternehmer, die beispielsweise
in der Gestaltung der Flichen frei von Vorgaben sein wollen. Diese Hal-
tung findet ihre Entsprechung in neuen Praktiken der Kreativwirtschaft.
Der Metropolenforscher Bastian Lange beobachtet, dass sich eine junge
Generation auf den Weg macht, innovative aber zugleich pragmatische
Losungen als Antwort auf komplexe soziale, 6kologische und kulturelle Ver-
unsicherungen zu entwickeln: Dies sind hdufig Kulturen des Selbermachens,
kollektive Ansitze, die unideologisch die Jetztzeit und den Nahraum gestal-
ten wollen. Viele der Sozialpraktiken der jungen Raumpioniere mit Bezug
auf Girten sind hier zutreffend eingeordnet, wobei Langes Fokus auf der
Frage liegt, wie angesichts komplexer sozialer, 6kologischer und kultureller
Verunsicherungen die Stadt zum gesellschaftlichen Kristallisationsort fiir
zukunftsweisende Losungen wird.

Silke Borgstedt betrachtet die urbanen Girten vor dem Hintergrund der
aktuellen Erkenntnisse der empirischen Trendforschung. Sie identifiziert drei
Trends, die den Boom der urbanen Girten erkldren: So ist allgemein zu beob-
achten, dass Menschen sich zunehmend auf diejenigen Bereiche riickbesin-
nen, die sie personlich direkt beeinflussen und gestalten konnen. Neben die-
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sem »Re-Grounding« genannten Trend steht Autonomie neuerdings wieder
hoch im Kurs. Selbst etwas in die Hand nehmen zu wollen, ist demnach eben-
falls eine Reaktion auf den gefiihlten Verlust von Gestaltungsmoglichkeiten
in den letzten Jahrzehnten. Der Riickzug in Mikro-Communities dient dabei
nicht der sozialen Abschottung, sondern — im Gegenteil — der Suche nach
groBeren Freirdumen. Die dritte Stromung, auf die Silke Borgstedt rekur-
riert, um die Attraktivitit von Gemeinschaftsgirten zu erkliren, ist die zu
mehr Sinnlichkeit und Vielfalt im Alltag als Gegenpol zu zunehmender
Rationalisierung und Entfremdung. Die Autorin kommt zu der abschlie-
Benden Einschitzung, dass Menschen wieder mehr Motivation fiir gesell-
schaftliche Mitbestimmung zeigen, allerdings auf sehr individualistische
Weise. Gemeinschaftsgirten entsprechen dieser Gefiihlslage.

Trigt die neue urbane Gartenbewegung auch dazu bei, fur die stadtna-
he Landwirtschaft zu sensibilisieren, fragt Frieder Thomas in seinem Beitrag
und zeigt die enge historische Verkniipfung von Stadt und Landwirtschaft
auf. Stiddte entstanden im Allgemeinen da, wo es Landwirtschaft gab, die sie
erndhren konnte. Der Agrarwirt pladiert dafiir, diese beiden Akteure neu
miteinander ins Verhiltnis zu setzen. Die Stadt sollte von einer passiven Kon-
sumentin von Nahrungsmitteln, die den Kontakt zum Land verloren hat,
zur aktiven Gestalterin werden, die ihre Rolle bei der Wiederaneignung der
Nahrungsmittelerzeugung definiert. Dazu gehoren aus seiner Sicht viele Bau-
steine: Neben Nachbarschaftsgirten & Co. vor allem verbesserte Rahmen-
bedingungen fiir Bauern, damit sie regional, fair und okologisch wirtschaf-
ten konnen. Eine Chance der Aktivititen im Bereich urbane Landwirtschaft
sieht Thomas darin, einen Beitrag zu leisten fiir eine Verinderung der Kul-
tur der Wertschitzung von Landwirtschaft und Erndhrung.

Im zweiten Buchteil »Verortungen: Girten und Urbanitit« geht es um
die verschiedenen zur Stadt gehorenden Strukturen, Gegebenheiten, Kon-
texte und Riume, die das Girtnern soziokulturell und politisch modulie-
ren. Hier werden stidtebauliche, stadt- und landschaftsplanerische, stadt-
soziologische, aber auch alltagsrelevante Blicke auf die Stadt als »produk-
tive Landschaft« geworfen.

Den Anfang macht Frank Lohrberg. Fiir ihn sind Phdnomene wie Gue-
rilla Gardening zwar spektakulir, blieben bislang aber ohne grofiere Raum-
wirksamkeit. Umso wichtiger erscheint dem Landschaftsarchitekten daher
die Auseinandersetzung mit den originidren landwirtschaftlichen Flichen,
den Agrarfluren der Stadt, die immerhin durchschnittlich ein Viertel der
Flache deutscher Grof3stidte ausmachen. Die lokale und regionale Produk-
tion von Nahrungsmitteln auch auf stidtischen Grund kénnte in Zukunft
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mehr als nur eine symbolische Rolle fiir die Selbstversorgung der Stadt spie-
len. Zudem brauche die Stadt- und Regionalplanung die Landwirtschaft
als Infrastruktur einer nachhaltigen Stadt. In der Planung habe bereits ein
Paradigmenwechsel stattgefunden: Man sucht heute nicht mehr nach Alter-
nativen zur landwirtschaftlichen Nutzung, man versucht vielmehr, die Land-
wirtschaft als Partner zu gewinnen, um die Freiflichen in der Stadtregion
zu erhalten und als 6ffentlichen Raum zu bespielen.

Erste Szenarien dafiir entwerfen Katrin Bohn und André Viljoen, die
das Konzept der »Produktiven Stadtlandschaft« entwickelten und in ih-
rem Buchbeitrag bislang noch ungewohnte Verbindungen von Stadt und
Erndhrung aufzeigen. Mit den Produktiven Stadtlandschaften, das sind
vernetzte Areale in einer Stadt, in der fiir den innerstidtischen Bedarf auf
innovative Weise angebaut wird, wollen die beiden Londoner Architekten
die gegenwirtigen stidtischen Nahrungsversorgungssysteme 6kologischer,
aber auch sozial nachhaltiger und partizipativer gestalten. Die urbane Infra-
struktur soll dazu beitragen, eine Neudefinierung von Nutzungen und Nut-
zern des offentlichen Raums zu ermdglichen. Vernetzte produktive Land-
schaften stellen sich Bohn und Viljoen dabei vor »wie ein Venedig, in dem
die Kanile Felder sind«. Angefangen werden soll aber zunichst einmal an
weniger romantischen Orten wie Grofparkplitzen, Parkhdusern, Einkaufs-
zentren, den Flachdichern von Warenlagern oder Bahndimmen.

Die Leiterin des Amtes fiir Griinanlagen, Forsten und Landwirtschaft
der Landeshauptstadt Saarbriicken, Carmen Dams, ist noch nicht ganz tiber-
zeugt, dass die KollegInnen aus der Stadt- und Landschaftsplanung begei-
stert auf den Zug der urbanen Landwirtschaft aufspringen. Auch die neue
Gartenbewegung registriert sie mit kritischer Distanz. Zum einen halt sie
sie fiir einen Tiiroffner, gerade auch in Bau- und Planungsamtern, um mehr
Anerkennung fiir die stadtische Garten- und Kleinlandwirtschaft zu er-
langen, zum andern aber konnte sie auch die Renditeerwartungen des stad-
tischen Immobilienmarktes wachsender Stidte tiber primérproduktive
Zwischennutzungen noch weiter anheizen. An ein Projekt wie den Prin-
zessinnengarten in Berlin stellt sie die Frage, wie es mit der Kreislaufwirt-
schaft tatsichlich steht, wenn das Substrat der mobilen Beete zugekauft
wird, der Aufbau einer diinnen Humusschicht aber eigentlich viele Gene-
rationen dauert. Der weit aufgeficherte Beitrag von Carmen Dams zeigt,
dass sich die urbane Gartenbewegung noch in einem vielversprechenden
Anfangsstadium befindet.

Andrea Baier beschiftigt sich mit der Bedeutung von Nachbarschaftsgir-
ten als Ausgangspunkte fiir eine Stadtentwicklung von unten. Eine (noch)
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seltene Akteurskonstellation von zivilgesellschaftlich organisierten Anwoh-
nerlnnen und einem aufgeschlossenen kommunalen Amt fiir Stadterneue-
rung und Wohnungsbauférderung ermdoglichte es in Leipzig, mit dem Uber-
angebot von Flichen im schrumpfenden Stadtteil Lindenau kreativ umzuge-
hen. Die Anwohner verwandelten eine 6.000 Quadratmeter grofe verwahr-
loste Fliche in iippiges, vielfach genutztes Griin. Im Laufe der Zeit fithrten
die Aktivititen rund um die Girten dazu, dass das Wohnumfeld aufgewer-
tet, die Blockentwicklung vorangetrieben, eine Plattform fiir die nachbar-
schaftliche Begegnung geschaffen, ein Biotop fiir stidtisch-lindliche Lebens-
formen kreiert und die Moglichkeiten fiir Selbsthilfe und lokale Subsistenz
erweitert wurden. Trotz und wegen dieser Erfolge plddiert Andrea Baiers Bei-
trag fiir eine neue Debatte um den Umgang mit 6ffentlichem Griin, denn
auch die Leipziger Fliche ist nicht mehr als eine Zwischennutzung, und die
garantiert, so die Soziologin, eben keinen nachhaltigen Umgang mit dem
Boden und dem biirgerschaftlichen Engagement.

Wihrend das Leitbild der prosperierenden Metropolregion Miinchen
»kompakt, urban, griin« heif3t, gilt es, sich in schrumpfenden Stiddten mit
Problemen ganz anderer Art auseinanderzusetzen: Was tun mit zu viel Griin,
ist hier oft die Frage, und Konzepte, dies als Reichtum zu begreifen und nutz-
bar zu machen, sind noch rar. In Dessau haben sich verschiedene Akteure an
neue Konzepte gewagt: Griin vor jeder Haustiir, eine Art Allmende in jedem
Quartier, Girten zum Selbsternten ganz nah am Stadtzentrum, dazwischen
grof3flichige Wald- und Wildnisfldchen als Wasserspeicher und Kaltluftpro-
duzenten, dezentrale Abwasserentsorgung mit Versickerungsflichen, Quar-
tiere als Energieproduzenten heifit die Vision. Die Landschaftsarchitektin
Heike Briickner vom Bauhaus Dessau begleitet den Prozess der Inwertsetzung
des schrumpfenden Potenzials seit Jahren und bietet Einblicke in neues stadt-
planerisches Denken und seine partizipative Methodik. Sie entwirft das Bild
einer »Kultur des Stadt-Werdens«, einer neuen Stadt(landschaft), die aus dem
konkreten Tun der Beteiligten erwéchst und ihren Wert aus den gestalteri-
schen Anstrengungen vieler verschiedener Akteure gewinnt.

Der 1881 geborene Landschaftsarchitekt Leberecht Migge gilt als eine
Art Spiritus Rector des Girtnerns in der Stadt. An sein Konzept von der
Gartenstadt und von urbanen Selbstversorgergirten erinnert Heidrun
Hubenthal und fiihrt in ihrem kurzen Essay in das Denken des bedeuten-
den Sozialreformers des 19. Jahrhunderts ein. Dabei betont die Freiraum-
planerin der Universitit Kassel seine Aktualitat fur heute.

Ursula Richard beschreibt in ihrem Beitrag augenfillige Parallelen zwi-
schen Girten und Orten der Meditation. Achtsamkeit, Verbundenheit und
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Verankerung im Leben sind die Grundtugenden, die sowohl in einem Medi-
tationszentrum als auch in einem Garten eingeiibt werden konnen. Beide
zieht es neuerdings in die Stadt. So wie sich die Gemeinschaftsgirten fiir
die Nachbarschaft 6ffnen, so entdecken auch mehr und mehr spirituelle Zen-
tren ihre urbane Umgebung, beobachtet die in Berlin lebende Pddagogin.
Dass mitten in der Stadt offene Orte der Entschleunigung und des Innehal-
tens angeboten und gestaltet werden, ist ein weiteres Indiz fiir den Wandel
des Selbstverstindnisses von Urbanitit. Das, was zuvor mit auflerstidtischem
Naturerleben oder abgeschiedenen Orten assoziiert wurde — die Erfahrung
der heilenden, erdenden Dimension von Natur und Meditation —, will man
nun auch in der Stadt erleben.

Im dritten Teil des Buches geht es um die Lebendigkeit des Gartens.
Andreas Weber hilt ein leidenschaftliches Plidoyer fiir den Garten als
Lebenshaltung und fiir die Anwesenheit der Natur in der Stadt. »Wir erle-
ben diese Welt nicht in erster Linie mit dem Geist, sondern mit den Sin-
neng, schreibt der Biologe und Philosoph in »Alles fithlt«. In seinem Bei-
trag zu diesem Buch begegnen wir den Pflanzen. Denn um den Garten zu
verstehen, miissen wir die Pflanzen verstehen, meint Andreas Weber, und
auch, um uns selbst zu verstehen, missen wir die Pflanzen verstehen: »Ein
Teil unseres Inneren ist immer schon Pflanze. Indem wir das Griin bauen
und pflegen, treten wir in ein Zwiegesprach mit uns selbst«. Deshalb ist der
Garten so wichtig fiir die Menschen, sonst, so Weber, »kénnen wir nur noch
mit unserem steinernen Selbst kommunizieren, oder mit der geschwitzi-
gen Seite, die das Menschenwerk vergottert«.

Der vierte Teil des Buchs widmet sich den Gérten als Raumen von Sub-
sistenz und Politik. Den Auftakt macht Veronika Bennholdt-Thomsen, die
die Bedeutung des Girtnerns in den Kontext eines anderen Okonomiever-
standnisses stellt, das nicht vom Nehmen, sondern vom Geben her bestimmt
ist. Sie stellt dem Homo oeconomicus, dieser (von Okonomen kreierten)
Figur, die nur den eigenen Vorteil verfolgt und ausschlief3lich an der Akku-
mulation von Besitz interessiert ist, den Homo donans gegeniiber; den
gebenden Menschen. Um dessen Handlungsmaxime zu verstehen und den
Reichtum, der mit der Gabe verbunden ist, benotigen wir, so die Subsis-
tenzforscherin, neben einer stirkeren Subsistenzorientierung im Alltag auch
einen neuen Wohlstandsbegriff, den sie am Beispiel des gemeinschaftsgart-
nerischen Ethos durchbuchstabiert.

Auch das »AutorInnenkollektiv« Ella von der Haide, Severin Halder, Julia
Jahnke und Carolin Mees berichtet im Beitrag »Guerilla Gardening und ande-
re politische Gartenbewegungen« von den Erfahrungen, die Menschen
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machen, wenn sie selbst Produziertes teilen, tauschen und verschenken. In
Stadten wie Rio, Buenos Aires oder New York sind es gerade die stidtischen
Armen, die sich in diesen Tugenden iiben, auch, um so ihr eigenes Uberle-
ben zu sichern. Gemeinschaftsgirten spielen dabei eine wichtige Rolle, sie
sorgen nicht nur fiir die Erndhrung, sondern auch fiir gegenseitige Unter-
stiitzung — und fiir soziale Verinderung. Die AutorInnen verorten diese Gar-
tenpraxis als »politisches Girtnern«, denn die meisten Gemeinschaftsgar-
tenprojekte sind ihrer Beobachtung nach nicht nur durch die Lust am Gért-
nern oder den 6konomischen Aspekt der Lebensmittelversorgung, sondern
auch von emanzipatorischen Ideen und einem Gefiihl der Solidaritit moti-
viert: Die GdrtnerInnen pflanzen mit dem Bewusstsein, gesellschaftliche,
wirtschaftliche und 6kologische Zusammenhinge hinterfragen und auf
unterschiedlichsten Ebenen Veridnderung bewirken zu wollen.

Dezidiert politisch ist auch die urbane Landwirtschaft in Kuba; dort ist
sie eine staatlich gelenkte postfossile Strategie. Kuba gilt weltweit als Vorrei-
ter der urbanen Landwirtschaft. Die Sozialwissenschaftlerin Daniela Kilber
beschreibt, wie der Zusammenbruch des sozialistischen Handelsblocks die
Staatswirtschaft der Insel in den 1990er-Jahren in die schwerste Krise seit
der Revolution stief3, die kubanische Fithrung die Ideologie einer nachho-
lenden Industrialisierung aufgeben musste und in den Folgejahren konse-
quent Strukturen fiir eine effiziente Ressourcennutzung etablierte. Okolo-
gische Selbstversorgungsstrategien in den Stidten, Eigenanbau in den »orga-
nopoénicos« und die Etablierung lokaler Mirkte fithrten zu einer nachhalti-
gen Verbesserung der Versorgungslage des Karibikstaates. Daniela Kilbers
Beitrag wirft auch die Frage auf, was die industrialisierten Linder des Westens
in der Post Peak Oil-Phase von Kuba lernen konnen.

Martin Held beschiftigt sich ebenfalls mit Handlungsstrategien fiir die
Zeit nach dem Ol. Der Okonom verweist darauf, dass die industrielle Ent-
wicklung seit der Mitte des 19. Jahrhunderts ohne fossile Energietriager nicht
moglich gewesen wire und damit ein Entwicklungspfad ist, der weder ver-
allgemeinerbar ist noch von Dauer sein kann. Zum knapper werdenden Ol
gesellt sich ein zweites Problem: die anhaltende Bodendegradation. Beide
Aspekte fehlender Nachhaltigkeit grundieren die Bedeutung der derzeit ent-
stehenden neuen Formen der urbanen Landwirtschaft. Martin Held fiihrt
in seinem Beitrag aus, dass urbane Landwirtschaft und Gérten einen wich-
tigen Bestandteil des Ubergangs vom fossil getriebenen, nicht nachhaltigen
Wirtschaften zu einer postfossilen Gesellschaft darstellen.

Die Agrarwissenschaftlerin Andrea Heistinger erldutert, warum urbane
Girten wichtig sind fiir Erndhrungssouverinitit, Eigenmacht und Sorten-
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vielfalt. Fiir sie sind Gérten Freirdume des Improvisierens, des Kultivierens
vertrauter Zutaten fiir das tagliche Essen — aber vor allem auch Orte, die
Menschen unabhingig(er) von einer Versorgung durch den Markt oder
andere Institutionen machen. Der Slogan »Wer die Saat hat, hat das Sagen«
wirft ein Schlaglicht auf die Interessen der Agrarkonzerne, die sich den
Zugang zu den pflanzengenetischen Ressourcen sichern und damit die
Nahrungsmittelkette von Anfang bis Ende zu kontrollieren suchen. Dieser
monopolistischen Macht die Eigenmacht vieler Gemeinschaften entgegen-
zustellen, erscheint Andrea Heistinger fiir die Zukunft als eine der grofiten
Herausforderungen, um Sortenvielfalt und damit die Souverinitit von Men-
schen iiber ihre Erndhrung zu erhalten und weiter zu stirken. Girten lei-
sten ihren Beitrag dazu.

In Berlin erinnert das ehemalige Scheunenviertel im heutigen Bezirk Mitte
mit seinen Straflennamen wie Acker- oder Gartenstrafle daran, dass Acker-
biirger bis ins 18. und 19. Jahrhundert hinein mitten in der Grof3stadt leb-
ten. Stadter in der Antike wie im Mittelalter waren immer auch Ackerbiir-
ger und Ackerbiirgerstiddte noch Ende des 19. Jahrhunderts weit verbreitet,
macht Elisabeth Meyer-Renschhausen am Beispiel der Geschichte Berlins deut-
lich. Die Soziologin und Gartenaktivistin ordnet das Phinomen des Com-
munity Gardenings historisch ein und beschreibt aus nachster Nihe seine
facettenreiche Entwicklung in der Hauptstadt in den vergangenen 40 Jahren.

Im letzten Beitrag beschreibt die Kiinstlerin Antje Schiffers, wie sie gemein-
sam mit ihren Kolleginnen von der Initiative myvillages.org das 2011 statt-
findende Festival in Berlins Haus der Kulturen der Welt mit lokalen Lebens-
mitteln bewirten will. Dabei schildert sie ihre Begegnungen mit unverhoft-
ten Friichten der Stadt. Der Artikel stellt Urban Gardening ein weiteres Mal
in den Kontext von Fiille, Kooperation und Gastfreundschaft und rundet das
Buch damit auf wunderbare Weise ab.
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Christa Miiller

Seit 2007 leben weltweit erstmals mehr Menschen in Stidten als auf dem
Land. Vom Land leben sie trotzdem noch. Erscheint es da nicht folgerichtig,
dass die Landwirtschaft nun auch in die Stidte zuriickkehrt? Was in den
Metropolen des globalen Siidens (und auch Nordamerikas) eine auf der Hand
liegende Strategie gegen Armut und soziale Verwahrlosung ist (Bakker et al.
2000) — das Girtnern in der Stadt — boomt seit Beginn des 21. Jahrhunderts
auch in den europdischen Stidten, wenn auch aus anderen Griinden. Eine
wachsende Vielfalt von neuen urbanen Gartenaktivititen — ebenso wie ihre
emphatische mediale Rezeption — verweisen darauf, dass das Gértnern unge-
ahnte Perspektiven auf den Lebensraum Stadt eroffnet.

Bis vor kurzem noch galt der Gemiisegarten — zumal in den Grofistidten
—lediglich als anachronistisches Relikt lingst vergangener Zeiten. Und plotz-
lich verkaufen sich Nutzpflanzen besser als Zierstriaucher, entdecken immer
mehr Stidterinnen und Stidter »die neue Lust am Girtnern«, wie der Titel
eines Beitrags im ZDF-Magazin aspekte lautete. Was genau geschieht da? Zu
beobachten sind derzeit mehrere Entwicklungen, die sich immer starker ver-
dichten und mit der Hinwendung zum Girtnern verbinden.

Stadt neu denken

Da ist zum einen die Entstehung eines neuen Selbstverstindnisses von Stadt
und Urbanitit (vgl. Wolfrum/Nerdinger 2008). In diesem Zusammenhang
wird das Verhiltnis von Kultur und Natur in vielversprechender Weise neu
verhandelt und vergesellschaftet. Genau an diesem Punkt beginnen sich fiir
den Garten auch soziale Milieus zu interessieren, fiir die Pflanzen bislang
eher »Aliens« waren, wie Karin Werner in diesem Buch schreibt; nimlich die
Urban Hipster, fiir die die neue Mischform von Stadt und Natur Quelle und
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Inspiration neuer Ausdrucksformen von Urbanitit ist. Auch die kiinstleri-
schen Milieus haben den Garten entdeckt, geht es ihnen doch darum, Gren-
zen bestidndig zu verschieben und Rdume zu erweitern. Der Garten bietet da
einige Moglichkeiten, verwiesen sei nur auf die Aktion der Berliner Kiinst-
lergruppe »Pony Pedro«, die 2007 auf einem Parkhausdach am Berliner U-
Bahnhof Kottbusser Tor das Kunstwerk »Nutzgirten vor urbaner Betonku-
lisse — Selbstversorger aus der Nachbarschaft bepflanzen zwolf Parkplitze«
realisierte: Kaum war die Muttererde mit Kranen angeliefert, griff die deutsch-
tiirkische Bevolkerung gemeinsam mit Kiinstlern und weiteren Kiezbewoh-
nern zu Hacke, Spaten und Teegldsern und verbrachte einen produktiven
Sommer auf dem Dach.

Auch diese Akteure tragen dazu bei, dass derzeit zentrale Dichotomien
der europdischen Moderne, namlich die zwischen Stadt und Land, zwischen
Gesellschaft und Natur, ins Wanken geraten und erodieren. Die Kultivierung
der stidtischen Natur — das ist etwas, was ebenfalls ins Auge springt — ist mit
neuen Formen von Sozialitit und Kollektivitit verbunden: Urbanes Girtnern
ist in aller Regel soziales Gartnern, es ist partizipativ und gemeinschaftsori-
entiert; der Garten wird als Lern- und Begegnungsort inszeniert und die Nach-
barschaft in die Gestaltung des Outdoor-Sozialraums einbezogen.!' Hiufig
werden so aus vernachlissigten »Nicht-Orten« wieder Gegenden, in denen
die Menschen sich begegnen und von der gemeinsam bewirtschafteten Platt-
form des Gartens aus weitere Berithrungspunkte entdecken. Robert Harri-
son schreibt tiber die amerikanischen Community Gardens: »Ganze Viertel
sind durch das Vorhandensein dieser florierenden Gérten verwandelt wor-
den, von denen viele, gleichsam durch die Kraft ihrer Verzauberung, Gemein-
schaften dort geschaffen haben, wo es zuvor keine gab.« (Harrison 2010, S.70)

Der grofite Unterschied zwischen der traditionsreichen Institution der
Kleingirten und den neuen urbanen Girten ist nicht das spirliche Regel-
werk oder der stirkere Fokus auf die lokale Nahrungsmittelproduktion der
»Youngster«, noch sind es die fehlenden Ziune. Vielmehr setzt sich der neue
Garten bewusst ins Verhiltnis zur Stadst, tritt in einen Dialog mit ihr und will
wahrgenommen werden als ein genuiner Bestandteil von Urbanitit, nicht als
Alternative zu ihr — und erst zuletzt als Ort, an dem man sich von der Stadt
erholen will. Zuweilen scheint es sogar um die Herausforderung zu gehen,
dass die Stadt selbst sich der griinen, geerdeten Lebensweise im Garten anver-

! vgl. Gstach et al. 2009, Jahnke 2010, Madlener 2009, Meyer-Renschhausen 2004,
Miiller 2002, Rosol 2006, Taborsky 2008.
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wandeln und sich in Entschleunigung, Kontemplation und dem Genuss der
lokalen Vielfalt itben moge.

Reprisentiert der Garten womoglich das Modell einer besseren Gesell-
schaft? Werden die in ihm gelebten bzw. von ihm favorisierten Tugenden wie
Kooperation, Gelassenheit, handwerkliches Kénnen, Lebendigkeit, Empa-
thie und Grof3ziigigkeit, aber auch die Kunst des »einfachen Lebens«, das
Arrangement mit dem, was vorhanden ist, richtungweisend fiir die vor uns
stehenden Transformationsprozesse?

Ressourcenkrise und postfossile Wohlstandsmodelle

Es konnte einiges darauf hindeuten, denn das wachsende Interesse am urba-
nen Girtnern und damit an der innerstidtischen Produktion lokaler, biolo-
gischer Lebensmittel riickt heute im Fahrwasser eines weiteren Megathemas
ins Blickfeld: der globalen Nahrungsmittel- und Ressourcenkrise. Es ist davon
auszugehen, dass die Epoche der billigen Nahrungsmittel in absehbarer Zeit
fir immer beendet sein wird. Die verinderten Konsummuster in bevolke-
rungsreichen Lindern wie China und Indien, in denen immer mehr Getrei-
de und Fleisch verzehrt werden, beschleunigen die Knappheit. Die radikale
Verstiddterung in China fithrt zudem dazu, dass bis zu 20 Prozent des besten
Agrarlandes dem Bau von Hunderten neuer Stidte geopfert werden (vgl. Hirn
2009, S. 112ff).

Hinzu kommen die klimabedingte Desertifizierung von immer mehr
Agrarflichen sowie die 6lpreisbedingte Steigerung der Transportkosten. Man
muss sich vor Augen fiihren, dass die industrialisierte Intensivlandwirtschaft
ohne die Erdolprodukte Kunstdiinger und Pestizide v6llig undenkbar wire.
Die Riickbesinnung auf lokale und regionale Potenziale scheint angezeigt;
auch die Publikationen zum Thema Peak Oil empfehlen neuerdings saiso-
nale Produkte, den Urlaub zu Hause und den Eigenanbau (vgl. z.B. Rubin
2010, Hirn 2009). Auf der Hinterbiihne, jedenfalls aus der Perspektive unse-
res saturierten westlichen Blicks, verschieben sich derweil schon seit langem
die globalen Marker und Konstellationen. Man kénnte mit Leggewie und
Welzer sagen, dass Selbstbild und Habitus der westlichen Gesellschaften nach
Jahrhunderten der hegemonialen Macht »...noch an Verhiltnisse gebunden
[sind], die es so gar nicht mehr gibt« (Leggewie/Welzer 2009, S. 11, vgl. auch
Werlhof/Mies/Bennholdt-Thomsen 1983).

Die urbanen Garteninitiativen greifen die Illusion der westlichen Gesell-
schaften — das Wachstumsparadigma, der Glaube daran, durch immerwéh-
renden technischen Fortschritt und 6konomisches Wachstum den Wohlstand
mehren zu kénnen — an verschiedensten Punkten auf und kontrastieren diese
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Mythen der Moderne mit eigenwilligen sozialen Praxen und postmateriellen
Wohlstandsmodellen.

Der Garten ist namlich weit mehr als ein Ort des Sdens und Erntens.
Gemdtiseanbau ist auch Ausgangspunkt politischen Handelns fur die, die den
ungehinderten und ungenierten Zugriff auf die Ressourcen der Welt in Frage
stellen. Sie gartnern, um praktisch zu zeigen, wie es besser laufen kénnte mit
der Lebensmittelproduktion. Ihr Motto: Sie fangen schon mal an. Sie repro-
duzieren Saatgut selbst, tauschen es untereinander, statt Hybridsorten im Bau-
markt zu kaufen, sie kultivieren alte Sorten, ziehen lokales Gemiise, bereiten
es im Idealfall gleich vor Ort zu und verspeisen es — klimaneutral und in bester
Qualitit — gemeinsam mit anderen Gartennutzern.

Als »Locavores« werden die »Nahesser« bezeichnet, die die kologische
Maxime »saisonal und regional« ernst nehmen und die Herkunft ihres Essens
auf einen Radius von hundert Meilen beschrinken (vgl. Elton 2010). Auch
fiir diese Subkultur liegt der stidtische Gemiisegarten auf der Hand, denn er
bietet eine Nahrungsmittelqualitit, die in Sachen Frische, Geschmack und
Sortenvielfalt nicht zu iiberbieten ist. Auch deshalb sind Slow Food-Grup-
pen, aber auch Transition Town-Initiativen »natiirliche Kooperationspartner«
der Initiativen, die stddtisches Brachland in »produktive Stadtlandschaften«
verwandeln wollen (sieche den Beitrag von Bohn/Viljoen in diesem Band).

Zum Gusto und zur positiven Klimabilanz werden sich womdéglich schon
bald auch monetire Aspekte hinzugesellen — diverse Zukunftsszenarien las-
sen Local Food-Strategien mehr als einleuchtend erscheinen. So gab Gene
Giacomelli, Direktor des Controlled Environment Agriculture Center an der
University of Arizona, schon vor Jahren zu Protokoll: »Unser ganzes billiges
Essen basiert zurzeit auf niedrigen Transportkosten, billigem Wasser und bil-
liger Energie fiir die Erzeugung von Diingern.« (Spiegel online, 5.5.2008).

Postmoderne Ethiken

Billiges Essen beruht auf der Externalisierung von Kosten der Produktion,
also auf Kostenauslagerung auf niedrigst bezahlte Rohstoffproduzenten in
der sogenannten Dritten Welt, auf dauerhaft verseuchte Boden und auf die
Tiere, die erbarmungslosen Haltungsformen ausgesetzt sind. Kurz: Externali-
sierung geht einher mit Leid. Dieses zu dulden sind zunehmend weniger Kon-

2 Schon der amerikanische Anthropologe Marshall Sahlins kam in seinen Studien zur
»Okonomie der Fiille« der Jager und Sammler zu dem Ergebnis, dass ein niedriger Lebens-
standard materiellen Wohlstand keineswegs ausschliefit. Seiner Meinung nach hat erst der
industrielle Kapitalismus die Knappheit institutionalisiert (Sahlins 1974).
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sumenten bereit. Zu beobachten ist, gerade bei den jiingeren Generationen,
eine verstirkte Hinwendung zu ethischen Diskursen, die genau hier anset-
zen. Vermutlich gerade weil sie viel in virtuell vernetzten Welten unterwegs
sind, erfahren die Digital Natives im Gegensatz zu ihren Vorgingergenera-
tionen die Welt anders. Netzwerke, die »prigende Charakteristik raumlicher
Organisation im 21.Jahrhundert«, haben die Art verandert, in der Riume
produziert und erfahren werden (Mortenbock/Mooshammer 2010, S. 18, vgl.
auch Palfrey/Gasser 2008). Netzwerke stellen Beziehungen in den Vorder-
grund und »verfliissigen« vormals feststehende Grenzen; insofern sind die
Menschen in den Landern des Siidens fiir die »Generation Internet« nicht
langer »die Anderenc, sondern Netzbewohner wie sie, die man nicht einfach
ihrer Nahrungsmittelgrundlagen berauben kann. Auf eine politische Ebene
gebracht bedeutet dies: »Es gibt kein Auflen mehr« (Hardt/Negri 2002,
S.198ff).

Die (sicherlich nicht immer konsequente und bisweilen widerspriichli-
che) Sensibilitat fiir den fairen Umgang mit Menschen anderer Linder und
mit den Gemeingiitern, zeigt sich unter anderem im Bioboom, in der Selbst-
verstandlichkeit, mit der hippe T-Shirts in fair gehandelter Bioqualitit (oder
gleich in »Zero Waste-Qualitit« recycelt) angeboten werden, in den vielen
Cafés, retrogestylten Chocolateries und Feinkostgeschiften mit Heile-Welt-
Ambiente in angesagten Vierteln wie im Miinchener Glockenbach oder im
Berliner Prenzlauer Berg. Hier kommen Waren ohne ethische Labels oft gar
nicht mehr in die Regale. Untibersehbar ist, dass zumindest die mittelschicht-
geprégten jiingeren Generationen nicht von neokolonialen Verhiltnissen pro-
fitieren wollen.? Dieses Statement ist Teil ihres Lifestyles. Die postmodernen
Ethiken sind dabei gekoppelt an Hedonismus und Selbstverortung in der
komplexen Welt — somit sind sie individualistisch und performativ. Man
bringt die tibernommene Verantwortung fiir Produktions- und Konsumtions-
prozesse in einer verspielten Asthetik zum Ausdruck — und setzt sich damit
von anderen ab. Die Kultursoziologin Eva Illouz zeigt in »Gefiihle in Zeiten
des Kapitalismus« auf, wie passgenau die 6ffentlichen Selbstinszenierungen
des privaten Selbst heute auf die 6konomische Sphire zugeschnitten sind.
Sie spricht vom »emotionalen Kapitalismus« als einer Kultur, in der sich emo-
tionale und 6konomische Diskurse und Praktiken gegenseitig formen (Illouz
2006, S. 13). Auch das Gartnern in der Stadt findet nicht in jedem Fall »auf3er-

* Dass und warum dies schwerlich iiber strategischen Konsum gelingt, analysiert
Hartmann 2009 in »Ende der Mérchenstundex.
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halb« der wirkmichtigen Realitit des Marktes statt, sondern kann eine Dis-
tinktionspraktik sein, und die erste eigene Gemiiseernte samt der damit ver-
bundenen Coolness der Autonomieerfahrung zur markanten Hinzufiigung
relevanter Codes im eigenen Zeichenkosmos werden.

Im derzeit jiingsten Trend der »Foodies« wird Genie8er-Esskultur 6ffent-
lich zelebriert. Okokisten mit landwirtschaftlichen Produkten aus der Stadt
gelten in New York gerade als die »neuen iPods« und hausgemachte Marme-
lade als unverzichtbares »must have«. Die Siiddeutsche Zeitung zitiert eine
bekannte Bloggerin aus der Bewegung der Foodies, die tiber Twitter und Face-
book Supper Clubs organisiert, bei denen mehrtigige Meniis in Privathdu-
sern zubereitet werden: »Supper Clubs geben uns die Kontrolle zuriick — wir
holen uns den Spaf$ an hervorragendem Essen in gutem Ambiente von pro-
fitorientierten Restaurants zuriick.« (SZ, 28./29.8.2010).

Identititspolitiken und Nachhaltigkeitsstrategien liegen hier nah beiein-
ander und prdgen auch einige der urbanen Girten, die in Arrangements wie
Local Food-Dinner auf sich aufmerksam machen. Gerade unspektakulire
Mikro-Erlebnisse wie die Bekanntschaft mit lokal gepressten Apfelsiften oder
dem gemeinsamen Anbau von bunten, alten Kartoffelsorten machen die Gir-
ten zugleich zu eminent politischen Orten. Nicht zuletzt st68t man beim Séen,
Ernten und Tafeln unweigerlich auf Fragen wie: Woher kommt das Essen,
und wie wird es produziert? Wem gehort das Land, und wer erntet seine
Friichte? Und kann ich womdglich mit meiner eigenen Hénde Arbeit dazu
beizutragen, un(ge)rechte Strukturen aufzubrechen?

Erndhrungssouverinitit und Neokolonialismus

Neben postmodernen Ethiken treten einige der urbanen Girten auch mit
handfesten politischen Botschaften auf. So vermerkt der Berliner Gartenak-
tivist Hanns Heim vom Kreuzberger Nachbarschaftsgarten »Ton Steine Gar-
ten« im Blog des Gemeinschaftsgartens Rosa Rose, dass er sich die Halfte
des Jahres vom eigenen Gemiise ernihrt (www.rosarose-garten.net/de/gaert-
nern). Fiir ihn ist diese Form der lokalen und klimaneutralen Lebensmit-
telproduktion ein politisches Statement, mit dem er sich der Forderung von
La Via Campesina nach Erndhrungssouverinitit anschlief§t. La Via Campe-
sina ist eine internationale Vereinigung von Kleinbauern- und Landlosen-
organisationen und fordert weitreichende Landreformen an Stelle der kapi-
tal- und flichenintensiven industriellen Landwirtschaft. Die Protagonisten
setzen auf Nahrungsmittelanbau fiir die lokale Bevolkerung und regionale
Handelsstrukturen, um die Erndhrungssouveranitit der Menschen zu ge-
wihrleisten.
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Tatsdchlich gibt der Weltagrarbericht 2010 ihren Forderungen Recht. Der
von 500 WissenschaftlerInnen im Auftrag der Vereinten Nationen und der
Weltbank angefertigte Rapport kommt zu dem Ergebnis, dass die industriel-
le Landwirtschaft, unter anderem wegen ihres immensen Ressourcenver-
brauchs und ihrer Abhingigkeit vom Ol nicht in der Lage ist, die Mensch-
heit zu ernihren. Der Weltagrarbericht empfiehlt die Wiederherstellung von
kleinbauerlichen Strukturen, vor allem in Asien, Afrika und Lateinamerika,
als die wichtigsten Garanten einer nachhaltigen Lebensmittelversorgung.*

Auch das Land Grabbing in Afrika und Asien, also der im grof3en Stil
stattfindende Kauf des weltweit knapper werdenden Agrarlands durch aus-
landische Investoren in Liandern, die selbst Nahrungsmittelimporteure sind,
gehort zu den Verwerfungen der neoliberalen Weltagrarpolitik, die von La
Via Campesina angeprangert werden, denn die Kiufe fiir das Off-Shore-
Farming fiithren gerade nicht dazu, die Ernahrung vor Ort zu sichern, son-
dern Cash Crops wie Getreide und Mais fiir den Fleisch- und Treibstoffe-
Weltmarkt anzubauen. Wolfgang Bommert nennt dies in der ZEIT vom
19.8.2010 eine »skrupellose Strategie« multinationaler Konzerne und eini-
ger Staaten (allen voran China) und zitiert Klaus Deininger, Okonom fiir
Bodenpolitik bei der Weltbank, der schitzt, dass bereits ein Drittel des ver-
fiigbaren Ackerlandes auf der Liste der Einkdufer steht. Bommert: »Der Welt-
offentlichkeit wird dies als eine neue Strategie lindlicher Entwicklung ver-
kauft, als Investition in die marode Landwirtschaft von maroden Staaten.
Tatsichlich handelt es sich um eine Enteignung ganzer Landstriche und die
Besetzung von nationalen Kornkammern.« (Bommert 2010, S. 21).

Politik fiir Subsistenz

Einige der urbanen Gartenaktivisten verstehen sich explizit als Teil der glo-
balen Kleinbauernopposition gegen diese Verwerfungen.® Innerhalb der
neuen urbanen Gartenbewegung ist dies allerdings nur eine Position unter
mehreren. Zwar wird die Kritik an der konzerngesteuerten Globalisierung
durchweg geteilt, aber die Art und Weise, wie politische Themen behandelt
werden, hat sich ausdifferenziert. Kritische Positionen sind nicht mehr auto-
matisch »systemkritisch« oder »fundamentaloppositionell«. Vielmehr ist der
Glaube an das »Drehen grofler Rader« lingst verabschiedet. Merkmal der

4 www.weltagrarbericht.de/themen-des-weltagrarberichtes/baeuerliche-und-industrielle-

landwirtschaft/baeuerliche-und-industrielle-landwirtschaft-volltext.html

5 Siehe auch einige der Beitrdge im dritten Teil dieses Buches.
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»Generation Garten« ist eher ein breit gefacherter Pragmatismus. Haufig wird
versucht, durch kleinteiliges Handeln Missstinde zu beseitigen, bei sich selbst
anzufangen und vor Ort iiberschaubare Alternativstrukturen aufzubauen.
Die politischen Diskurse in der urbanen Gartenbewegung zeigen sich nur
noch sporadisch als Diskurse der »Gegenkultur«, wie sie fiir die 1980er-Jahre
kennzeichnend waren (Heath/Potter 2005), dafiir aber vielfach verkniipft
mit Themen wie urbaner Lebensqualitit und postmateriellen Lebensstilen.
Marco Clausen, Mitgriinder des Berliner Prinzessinnengartens, sagt im Inter-
view mit der Autorin: »Wenn wir hier verschiedene Sorten anbauen, dann
sind da auch politische Fragen mit involviert, agrarpolitische Fragen. Aber
es geht natiirlich auch um Genuss, es geht uns auch um eine Neugierde und
auch um diesen Aha-Effekt: Aha, das gibt es alles! Und warum krieg ich das
hier nicht? Das bringt einfach einen neuen Bezug zu unserem téglichen Kon-
sum. Und das ist unser Ziel, auch fiir uns selber, dass man auf eine genuss-
volle Weise Unterscheidungen treffen kann, zwischen dem, was gut ist, nicht
nur fiir mich, sondern auch was 6kologisch gut ist, wirtschaftlich sinnvoll ist
und auch fiir nachhaltiges Wirtschaften sinnvoll ist. Aber tiber einen Genuss-
bezug!«®

Der vermeintlich hedonistische Zugang zu den Grundlagen des Lebens
ist hochgradig subtil; politisch ist er im genuinen Sinne der Wortbedeutung,
weil er punktgenau auf die T4tigkeiten und Fragestellungen zielt, die die Polis
betreffen. Die Politik fiir das Kleinteilige im Kontext der Wiederentdeckung
des Nahraums macht die Girten zu Orten einer neuen Politik, in denen auf
unterschiedlichsten Ebenen ein Unbehagen an der Okonomisierung der
Gesellschaft zum Ausdruck kommt. Sie sind, wie Karin Werner in diesem
Band ausfiihrt, Riume des Widerstands gegen die neoliberale Doktrin. So
kommen zum Beispiel eigene, dem 6konomistischen Regime gegenldufige
Zeitvorstellungen in den Blick, und dazu eignet sich der Garten auf eine
besondere Weise. Er bietet im Verein mit Entschleunigung und Verlangsa-
mung Zeitwohlstand und richtet sich, ebenso wie die derzeit hoch im Kurs
stehenden Proteste gegen Grofiprojekte, wie Thomas Asseuer expliziert,
»gegen eine Kernpassion der Moderne, gegen das Prinzip der Geschwindig-
keit und die Verkiirzung von Zeit« (Die ZEIT 42/2010, S. 50f.).

¢ Dieses und alle noch folgenden Zitate aus Projekten sind den Interviews entnommen,
die die Autorin im Sommer 2010 im Prinzessinnengarten, im Biirgergarten Laskerwiese,
im Interkulturellen Garten Rosenduft, mit der Internetplattform mundraub.org und
mit der Planungsinitiative Agropolis gefiihrt hat.
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Byung-Chul Han spricht in seinem Essay »Duft der Zeit« davon, dass das
Zeitalter der Beschleunigung schon vorbei ist. Die Zeitkrise von heute sei
vielmehr dadurch gekennzeichnet, dass der Zeit ein ordnender Rhythmus
fehle. Han spricht von einer »Gegenwartsschrumpfung« und beschreibt das
komplexe Verhiltnis zwischen Beschleunigung und dem Verlust der Dauer
(Han 2009, S.12): »Aufgrund der temporalen Zerstreuung ist keine Erfah-
rung der Dauer moglich. Nichts verhilt die Zeit. ... So wird man selbst radi-
kal verginglich. Die Atomisierung der Zeit geht mit einer atomistischen Iden-
titit einher« (ebd., S. 7).

Hans Gesellschaftsdiagnose schlief3t Moglichkeiten der Genesung nicht
aus. Ein Antidot konnte in der Erfahrung von Zyklen des Werdens und Ver-
gehens und zugleich des Versorgungskontextes liegen, die ein Garten in die
eine wie andere Richtung bietet (und verlangt). Es ist nicht ausgeschlossen,
dass auch hier ein Teil seiner Anziehungskraft liegt. Marco Clausen beob-
achtet bei den BesucherInnen seines Prinzessinnengartens: »Das Reinkom-
men in einen Ort, wo diese Art von kiimmernder Tétigkeit passiert, auch die
Langsambkeit, das Ausgesetztsein gegeniiber dem Klima, den Bodenverhilt-
nissen, den Wasserverhiltnissen, all das sorgt fiir eine ganz spezielle Atmo-
sphire der Ruhe. Selbst wenn es hier drum herum hektisch, geschiftig und
laut ist, bedeutet, durch unsere rosa Gartenpforte zu gehen, in ein anderes
Reich einzutreten, wo auch eine andere Zeit gilt. Und ich glaube, das sptirt
jeder, egal, woher er kommt. Und ich glaube, das ist auch gartenspezifisch.«

Gartenspezifisch ist es insofern, als der Garten die grundlegenden Zusam-
menhinge des Lebens erfahrbar macht. Das Siden, Ernten, Kochen und Wei-
terverarbeiten fiir den Winter sensibilisiert nicht nur fir die Natur, sondern
auch fiir einen Reality Check der vorhandenen Bedingungen. Wer Wert auf
lokale und saisonale Qualititen legt, muss auch mal passen, denn die Gemii-
se werden nicht »just in time, sondern zu unterschiedlichen Zeiten reif und
lassen bisweilen auf sich warten. Jungbauer Robert Shaw vom Prinzessin-
nengarten sagt: »Dass was wirklich saisonal reif ist zur gleichen Zeit, ist mini-
mal. Das schafft auch jetzt fiir mich, wenn ich im Bioladen stehe, noch mal
ein ganz anderes Bewusstsein fiir das, was da rumliegt, an Sellerie in der
Grof3e, an Auberginen in der Grof8e. Allein, wie viel Miihe das kostet, nur
eine Pflanze da durchzubringen, das verandert das Konsumbewusstsein. Und
das funktioniert hier iiber das Mitarbeiten.«

Viele StadtbewohnerInnen wollen sich nicht einfach nur treffen und etwas
zusammen trinken; sie wollen auch gemeinsam etwas tun, zusammen einen
Ort verdndern, Spuren hinterlassen und vor allem: etwas Sinnvolles anfan-
gen mit der Zeit, und dies unter geistigem und korperlichem Einsatz. Nicht
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ohne Grund verweist Harrison darauf, dass die Kultivierung des Bodens und
die Kultivierung des Geistes wesensgleiche und nicht nur dhnliche Titigkei-
ten sind (Harrison 2010, S. 56). Die Suche nach ganzheitlicher Erfahrung,
nach Sinn und nach Vergemeinschaftungsformen, die kompatibel sind mit
dem in westlichen Gesellschaften erreichten Individualisierungsgrad, lassen
in der tendenziell destabilen und fragmentierten Moderne und mitten in
unseren durch globale Produktions- und Konsumstrukturen gepragten Stid-
ten Parallelstrukturen der Subsistenz entstehen, und zwar neuerdings wie-
der sichtbar im 6ffentlichen Raum, aus dem sie seit den fiinfziger Jahren des
letzten Jahrhunderts verbannt waren und ein verschimtes Dasein in den
Hoheitsgebieten der Hausfrauen fristeten (vgl. Werlhof/Mies/Bennholdt-
Thomsen 1983, Miiller 1998).

Des Romantisierens unverdichtige Trendforscher wie Matthias Horx
gehen davon aus, dass Menschen sich in Zukunft mehr mit den Grundlagen
ihres Daseins beschiftigen werden und nennen diesen Trend »Back to the
basics«. Horx spricht in seinem »Buch des Wandels« explizit von Erndhrung,
Natur und Handwerk als den »stofflichen Dingen«, den »Traditionen unse-
rer Existenz« (Horx 2009, S. 342, siehe auch den Beitrag von Silke Borgstedt
in diesem Band). In vielen urbanen Gérten hat diese Zukunft schon begon-
nen, wie der folgende Blick auf die erstaunliche Fiille an Garteninitiativen
zeigt. Jedes Projekt fiir sich wirkt vielleicht unspektakulir. Kleine autarke
Gruppen realisieren alltagspolitische Visionen und Lebensqualititen, die auf
einer globalen Folie entstehen, aber gleichwohl der Einsicht in die begrenzte
Handlungsfihigkeit Rechnung tragen. Kurzum, die Urban Gardening-Pro-
jekte sind Teil einer ungewohnten und amorphen politischen Bewegung, die
noch der Entzifferung bedarf. Im Folgenden werden einige Merkmale anhand
unterschiedlicher Beispiele beschrieben.

Partizipativ und gemeinschaftsorientiert: Der Facettenreichtum

urbaner Garten

Urbanes Girtnern ist bemerkenswert facettenreich. Zentrale Charakteristi-
ka sind Partizipation und Gemeinschaftsorientierung. Seien es die von
AnwohnerInnen betriebenen kleinen Kiezgirten in hochverdichteten Stadt-
vierteln, sei es das punktuell und gezielt einsetzende, aber spektakulire Gue-
rilla Gardening, das primar fiir die Bedeutung von innerstiddtischem Griin
sensibilisieren will, zuweilen aber auch in die Griindung eines Nachbar-
schaftsgartens miinden kann (wie im Fall von Rosa Rose www.rosarose-gar-
ten.net), seien es Frauengirten, Stadtteilgirten, Kinderbauernhofe, Grabe-
land oder Mieter- und Gemeinschaftsgirten im genossenschaftlichen Wohn-
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bau oder einfach nur vernetzte Mikrostrategien auf dem Balkon (Window
Gardens oder Vertical Gardens) und gemeinschaftliche Baumscheibenbe-
griinung, sei es das Gorlitzer Urban Farming-Projekt »Roter Weg, das in
der Neiflestadt einen Community Garden nach US-amerikanischem Vor-
bild aufbaut (http://garten.in-goerlitz.com), sei es der Selbsthilfeverein der
Geringverdienenden und Erwerbslosen in Berlin-Pankow mit seiner »Nei-
gungsgruppe Selbstversorgung und Gartenbau, der iiber das gemeinsame
Girtnern den in prekiren Verhiltnissen lebenden Vereinsmitgliedern per-
sonlichen Halt vermittelt, seien es Initiativen fiir produktive Stadtlandschaf-
ten wie die »Essbare Stadt Kassel e.V.«, die lokale Nahrungsmittelprodukti-
on, insbesondere durch die Anreicherung der Stadt mit Fruchtgeholzen (z.B.
Walnuss, Esskastanie und Obst) fordern will, seien es die Generationengir-
ten, die darauf abzielen, dass sich voneinander separierte Gruppen wie alte
und junge Menschen im 6ffentlichen Raum und gemeinschaftlich titig
begegnen (www.generationengaerten.de), sei es das Permakulturprojekt im
Hamburger Volkspark oder seien es die Studierendengérten an der Wiener
Universitit fiir Bodenkultur, die die selbstverwaltete »StudentenBIOMen-
sa« mit Obst und Gemiise aus Eigenanbau beliefern und dabei die Themen-
felder Selbstversorgung, Lebensmittelunabhingigkeit, Nachbarschaftsbele-
bung und Lokal6konomie ins 6ffentliche Bewusstsein bringen (www.gross-
stadtgemiise.at): Alle haben gemeinsam, dass der stidtische Gemiisegarten
als Transmitter, Medium und Plattform fiir so unterschiedliche Themen wie
Stadtokologie, Nachbarschaftsgestaltung, lokaler Wissenstransfer oder inter-
kulturelle Verstindigung fungiert.

Am bekanntesten sind die in den 1990er-Jahren entstandenen Interkul-
turellen Girten, von denen es derzeit 110 in 14 Bundesldndern gibt; weite-
re 64 Initiativen befinden sich im Aufbau (Stand: Herbst 2010, aktueller
Stand auf www.stiftung-interkultur.de).

In Interkulturellen Girten bauen Menschen mit und ohne Zuwande-
rungsgeschichte auf eigenen Parzellen Obst und Gemiise an, tauschen Saat-
gut und Zubereitungsformen aus und kochen im selbstgebauten Lehmofen.
Uber dieses gemeinschaftliche Titigsein gilt es Differenzen und Gemein-
samkeiten auszudriicken, zu deuten und wertzuschétzen. Die GirtnerInnen
aus bis zu 20 Herkunftslandern bringen ihre Kenntnisse ins Spiel, sie erwirt-
schaften Uberschiisse, die sie verschenken oder tauschen konnen. Weil {iber
dem Garten ein grofler Sinnkontext der Produktivitit, der Versorgung, der
Zuwendung und des Lernens liegt, ist Girtnern eng verkniipft mit Umwelt-
bildung und mit der Sensibilisierung fiir die Belange der Natur (vgl. Miiller
2002). Hier sto3t das Wissen der GirtnerInnen iiber Heilkriuter, iber Saat-
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gutvermehrung, iiber die Zubereitung von Wildgemdise, die Herstellung von
Naturkosmetik oder iiber biologische Bodenbearbeitung plotzlich auf neue
Resonanz. Uber das ressourcenorientierte Geschehen generieren sich stidn-
dig Projekte, in denen das Gértnern zum Ausgangspunkt fiir Identitdtsfin-
dungsprozesse, fiir die Fruchtbarmachung von lokalem 6kologischem Wis-
sen, fiir die Aneignung des 6ffentlichen Raumes durch MigrantInnen und
fiir eine urbane Kultur der Begegnung und der Gastfreundschaft wird.
Immer mehr Interkulturelle Garten werden zu »produktiven Rdumen«
im Stadtteil. In manchen Girten feiern Nachbarn ihre Hochzeiten oder
Geburtstage, Kiezmditter treffen sich; im Rosenduftgarten auf dem Berliner
Gleisdreieckgeldnde veranstalten bosnische Fliichtlingsfrauen offene Work-
shops zu Heilkrduterkunde und produzieren Ringelblumenseife und Tee fiir
den Eigenbedarf. Hier bewirtschaftet auch eine Schwulen-WG aus der Nach-
barschaft eine Parzelle; Gartenkoordinatorin Begzada Alatovic nennt sie lie-
bevoll »meine WG-Minner«. Im niedersidchsischen Thlow ist der Interkul-
turelle Mehrgenerationengarten Teil der Umnutzung eines ehemaligen Frei-
bads, in dem naturpadagogische Angebote fiir Kinder stattfinden. In Kauf-
beuren legte eine russischstimmige Gértnerin einen Sinnesgarten an, den
sie regelmaflig mit den vorwiegend tiirkischstimmigen Kindern des Gar-
tens erkundet. Gerade Grof3stadtkinder brauchen freien Zugang zur Natur;
amerikanische Arzte diagnostizieren bereits ein »Nature-Deficit-Disorderx,
zu Deutsch eine »Naturmangelstérung« (ZEIT online, 1.11.2010, vgl. auch
den Beitrag von Andreas Weber in diesem Band sowie Weber 2008), und es
nimmt kaum Wunder, dass immer mehr Schulen, Kitas, Bildungs- und
Gesundheitseinrichtungen, Miitterzentren, Hortgruppen, aber auch Jugend-
einrichtungen, Beschiftigungstrager und BUND-Gruppen Parzellen in Inter-
kulturellen Girten betreiben. Manche Interkulturelle Gérten sind zugleich
Schulgirten, oft werden auch angrenzende (Schul)griinflichen mitgepflegt.
Vielerorts werden Bienen gehalten; der Honig animiert zu weiteren Aktivi-
titen wie Kerzendrehen, Bienenwachsherstellung fiir Cremes oder Honig-
festfeiern. In Gottingen entsteht eine eigene Lehrimkerei im Garten. In vie-
len Girten gibt es selbstgebaute Insektenhotels, Bienenwiesen und »wilde
Eckenc fiir bedrohte Tiere und Pflanzen. Der Interkulturelle Garten Mar-
burg betreibt eine Outdoor-Kiiche im benachbarten Abenteuergarten, dort
entstand auch die Mobile Nachbarschaftswerkstatt, mit der Viter aus dem
Garten mit den Kindern ein Klettergeriist und einen Nachbarschaftsgrill fiir
die Gemeinschaftsfliche bauten. Und im Internationalen Madchengarten
Gelsenkirchen werden einige Madchen als Pflanzenfarben-Expertinnen aus-
gebildet und gehen anschlieffend mit dem »Firbermobil« in ihrer Stadt auf
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Tour. Sie zeigen, wie man aus Pflanzen Farbe gewinnen und dann fur Texti-
lien und Kosmetik weiterverarbeiten kann. In Rosenheim sind einige der
GirtnerInnen auf einen Rollstuhl angewiesen und auch in Kaufbeuren und
Miinchen gibt es Tischbeete und Hochbeete, man achtet darauf, dass die
Grundstiicke auch fiir Rolli-FahrerInnen und Menschen mit Gehbehinde-
rungen zuginglich sind. In Nienburg, Géttingen und Oberhausen finden
im Rahmen der Gartenprojekte Fahrradtrainings fur Migrantinnen statt,
ebenso Erndhrungs- und Gesundheitsprojekte; woanders sind Kurse zu Wei-
denbau, Lehmbau, Baumschnitt, Rankhilfen, zu Malen und Yoga offen fiir
die Nachbarschaft.

Mit jeder der Aktivititen kristallisiert sich deutlicher heraus, dass das
interkulturelle Girtnern ein zukunftsweisender Ansatz ist, weil die Stadt in
einer demokratischen Gesellschaft, in einer vernetzten Welt und auf einem
bedrohten Planeten nur ein Ort sein kann, der im tiefen Sinne des Wortes
inklusiv ist, der seine BewohnerInnen einschlie3t, beteiligt und auch sieht:
Menschen aus allen Teilen der Welt, mit unterschiedlichen Bildungsgraden,
unterschiedlichen Fahigkeiten, unterschiedlichen Sehnsiichten in einer
lebendigen Interaktion mit anderen, und auch mit der belebten Natur.”

Der verbindende Charakter des Girtnerns kommt selbstredend nicht nur
in Interkulturellen Girten zum Ausdruck; viele urbane Gartenprojekte sind
interkulturell, ohne sich explizit so zu nennen. Und der Kleingarten erfindet
sich ebenfalls derzeit neu (Leppert 2009, S. 134). Die Herausforderungen des
veranderten urbanen Umfelds gehen auch an ihm nicht spurlos voriiber. So
planten um die Jahrtausendwende in Potsdam AussiedlerInnen zusammen
mit Deutschen die Kleingartenanlage »Freundschaft 2001« mit 51 etwa
250-300m?2 groflen Parzellen. Hier gibt es keinen Platz fiir Gartenzwerge,
sondern hier wird jeder Quadratmeter fiir den Gemiiseanbau genutzt. Zwi-
schen den Parzellen, die lediglich durch Hecken voneinander abgegrenzt sind,
herrscht reger Austausch und die Gartenpforten stehen offen. In einigen Stad-
ten werden neuerdings Kleingartenparzellen fiir Langzeitarbeitslose zur Ver-

7 Die Stiftung Interkultur als bundesweite Koordinierungs- und Vernetzungsstelle fiir
Interkulturelle Garten will einen Beitrag zu einem neuen Verstindnis von gesellschaftlicher
Inklusion leisten. Sie berit Initiativen beim Aufbau von Girten, stellt Erfahrungswissen
zur Verfiigung, organisiert den Wissenstransfer in Politik und Wissenschaft, koordiniert
ein Forschungsnetzwerk, fordert die Projekte finanziell, veranstaltet Vernetzungstreffen
und Tagungen und moderiert den Erfahrungs- und Wissensaustauch der Projekte
mit einem ausdifferenzierten Seminarprogramm (von Saatgutvermehrung tiber inter-
kulturelle Kommunikation bis zu Offentlichkeitsarbeit).
www.stiftung-interkultur.de
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fiigung gestellt, die in diesen Tafelgirten frisches Obst und Gemdise fur sich
und andere stidtische Arme anbauen. Wahrend in den Grof3stidten die Nach-
frage nach Ackerland steigt, haben viele Kleingartenvereine in Kleinstidten
Nachwuchsprobleme. Eine Kooperation mit den Tafelgirten bietet sich an,
und auch weitere Offnungen sind gefragt. Das gelingt vielerorts bereits, bei-
spielsweise befinden sich einige Interkulturelle Gérten lingst auf Kleingar-
tenanlagen. Und auch in den Schrebergirten selbst engagieren sich viele
MigrantInnen. Insbesondere die Aneignungsstrategien von Parzellennach-
riickern wie jungen Familien, die das komplexe und oft einengende Regel-
werk nicht mehr einhalten, sondern am liebsten ohne Ziune girtnern und
sogar mehr Gemiise anbauen wollen als vorgeschrieben, unterwerfen die
Klein- oder Schrebergirten dem sozialen Wandel.

Die steigende Nachfrage nach Selbsternteprojekten wie den Miinchener
Krautgirten (www.muenchen.de/Rathaus/plan_/projekte/grueng/155578/
krautgaerten.html) oder den Berliner Bauerngirten (www.bauerngarten.net)
zeigen ebenfalls, dass die urbanen Landwirtschaftsaktivititen den Indivi-
dualisierungstendenzen Rechnung tragen. Die Krautgirten sind eine boden-
stindige Form des Girtnerns auf stidtischen Giitern oder auf Ackerland,
das einige Bauern im Griingiirtel Miinchens von der Bodenbearbeitung bis
zur Aussaat fiir die Ernte vorbereiten. Hier stehen der okologische Anbau,
die kurzen Transportwege und die damit verbundene Wertschitzung loka-
ler Produkte aus dem Eigenanbau im Vordergrund. Gemeinschaftseinrich-
tungen oder Gartenlauben sind nicht vorgesehen, und trotzdem findet auch
in den Selbsterntegérten Austausch statt. Ein paar Plastikstiihle und ein Bier-
tisch als Unterlage fiir den selbstgebackenen Kuchen und die Thermoskan-
ne Tee reichen aus fiir ein ungezwungenes und wenig formalisiertes Mit-
einander.

Die weitreichenden Impulse der Nachbarschaftsgirten, einer weiteren
neuen Form urbanen Girtnerns, fiir eine nachhaltige Stadtentwicklung ana-
lysiert Andrea Baier am Beispiel von Leipzig in ihrem Beitrag fiir diesen
Band, und auch die Gemeinschaftsdachgirten machen Furore: »Muss man
sich demnichst mit der Machete den Weg durch Berlin-Mitte bahnen? Wir
wollen es doch schwer hoffen! Wir wollen den griinen Grofistadtdschun-
gell« reklamieren die Initiatoren auf ihrer Website www.gemeinschaftsdach-
gaerten.de/lecker. Der Dschungel soll sich bilden durch Gemeinschaftsdach-
girten auf allen Wohnhiusern, vernetzte Balkonbiotope, Fassadenbegrii-
nung, Obstbdaume und Gemiise in Parks und Baumhdauser in der Innenstadt.

Was hier noch nach herausfordernder Zukunftsrhetorik klingt, hat an
anderen Stellen schon begonnen, ndmlich bei den selbstverwalteten 6ffent-
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lichen Parks in der Stadt. Im Berliner Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg ent-
stand 2006 in Kooperation von Bezirksamt und zivilgesellschaftlichen Akteu-
ren der »Biirgerpark in Biirgerhand«. In Eigenarbeit und nach eigenen Vor-
stellungen verwandelte eine Gruppe von inzwischen 35 AnwohnerInnen eine
ehemals verwilderte und vermiillte Brachfliche in den Biirgergarten Lasker-
wiese (http://laskerwiese.blogspot.com). Sie schloss mit dem Bezirksamt
einen Uberlassungsvertrag, in dem sich der Verein dazu verpflichtet, Pflege-
leistungen wie Baum- und Rasenschnitt fiir das gesamte Geldnde zu erbrin-
gen. Im Gegenzug erhilt er pachtfreie Parzellen und Beete fiir die Vereins-
mitglieder. Solche neuen Modelle, die die klammen Kommunen finanziell
entlasten und die Gestaltungsmoglichkeiten der BiirgerInnen im 6ffentli-
chen Raum erweitern, erfordern allerdings viel »Ubersetzungsarbeit«. Ver-
waltungsdenken prallt hdufig auf Alltagsverstindnisse von Prozessgestaltung,
und es gibt bislang wenig Erfahrung im Umgang miteinander. Im Fall des
Biirgerparks Laskerwiese ist es Frauke Hehl, Griinderin von urbanacker.net
und workstation, die ihre Deutungs- und Vermittlungskompetenzen fiir die
Kommunikation mit den Amtern einsetzt. Nicht zuletzt weil sie Verwaltungs-
logiken von Akteurslogiken zu unterscheiden weif3, ist sie eine der Schliis-
selfiguren in den allerorts entstehenden Beteiligungsprozessen, die sich auch
in der Griindung des Allmende-Kontors niederschlagen, einer Initiative von
Berliner GartenaktivistInnen, die sich als Ansprechpersonen auf Augenhshe
fiir die Berliner Senatsverwaltung verstehen. Das Kontor soll zugleich Anlauf-
und Beratungsstelle fiir urbane Gemeinschaftsgartenprojekte werden und
entsteht auf dem Tempelhofer Feld (www.allmende-kontor.de).

Angesichts der markanten Beitrige, die die StadtgértnerInnen fur zivil-
gesellschaftliche Prozesse und auch fiir eine Demokratisierung des Umgangs
mit dem 6ffentlichen Raum leisten, liegt der Eindruck nahe, dass »eine ande-
re Welt« womdglich wirklich »pflanzbar« ist. Unter diesem Aspekt mochte
ich nun einige der neuen Formen urbanen Girtnerns und Erntens anhand
von drei Fallbeispielen niher beleuchten. Ich beschiftige mich dabei mit
dem Prinzessinnengarten in Kreuzberg, der Planungsinitiative Agropolis in
Miinchen und der Internetplattform mundraub org.

Nomadisch griin: Die Jungbauern vom Prinzessinnengarten

»Ein Ort, an dem sich unwahrscheinliche Begegnungen herstellen lassen.«
Mit diesem Statement zum Prinzessinnengarten zitiert das Magazin fiir Pop-
kultur »Spex« (1/2010, S.57) Marco Clausen, der gemeinsam mit Robert
Shaw innerhalb von nur einer Saison eine 6.000 Quadratmeter grofe Brach-
fliche in ein blithendes Paradies verwandelte. Die beiden Griinder von
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»Nomadisch Griin gGmbHy, der eine Historiker, der andere Filmemacher,
beide Anfang/Mitte 30, betreiben seit Sommer 2009 direkt an der Kreuzber-
ger U-Bahn-Station Moritzplatz eine »soziale, 6kologische und partizipative
Landwirtschaft in der Stadt«.

Kooperation: Der Garten als urbane Plattform zum Mitmachen

Von Anfang an setzten Robert und Marco auf Kooperation. Gemeinsam mit
mehr als 150 engagierten KiezbewohnerInnen machten sie die Fliche urbar.
Dabei blieb es aber nicht: Der fiir alle zugingliche Prinzessinnengarten ver-
steht sich als Plattform fiir Leute, die etwas tun wollen: Hier hilt ein natur-
nah wirtschaftender Imker seine Bienen und fiihrt Kinder in die Honigpro-
duktion ein, eine schwedische Kiinstlerin baut 16 verschiedene alte Kartof-
felsorten an und sensibilisiert den Blick fiir das monokulturelle Angebot in
den Supermirkten. Trigervereine aus der Nachbarschaft nutzen den Garten
fiir Integrations- oder Gesundheitsarbeit, ein arbeitsloser Ingenieur will die
Dicher der Container fiir die Regenwassergewinnung umriisten, das benach-
barte »Heilehaus« bietet eine Kooperation in Sachen Heilkrautergewinnung
an — die Moglichkeiten nehmen mit jedem Besucher, der durch das Garten-
tor tritt, zu.

Der Prinzessinnengarten, sagt Marco Clausen, wichst organisch in all
diesen Austauschverhiltnissen. Hier ist die Wiederentdeckung des Raums
vor allem die Entdeckung eines undefinierten Terrains. An manchen Tagen
sind die Betreiber tiberwiegend mit dem Beantworten von Fragen beschif-
tigt. Eine Landwirtschaft mitten in der Stadt gibt auch Ritsel auf — und vor
allem: Sie ermoglicht neue Sichtweisen. Marco Clausen denkt, dass das an
vordefinierten Orten wie Banken oder Geschiften nicht passiert, weil jeder
weifl, wozu sie da sind. Der Prinzessinnengarten aber ermdglicht die
Erkenntnis, dass Stadt ganz anders gestaltbar und erlebbar sein kann. Wenn
die Annahme der avancierteren Raumtheorie zutrifft, dass Stidte keine vor-
gefertigten und »fiillbaren« Container sind, sondern netzwerkartige soziale
Riaume, die durch Handlungen (kognitiv) erzeugt werden?, dann sind Orte
wie eine »soziale, urbane Landwirtschaft« von essenzieller Bedeutung, denn
sie irritieren den Blick und fordern zu einer neuen Lesart von Stadt auf.
Nicht zuletzt aus diesem Grund ist die Offenheit des Prinzessinnengartens

8 »Immer stérker setzt sich die Auffassung durch, dass... Raum nicht bloBer Behilter oder
apriorische Naturgegebenheit ist, sondern als Bedingung und Resultat sozialer Prozesse
gedacht und erforscht werden muss...« (Low 2008, S. 37).
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eine wesentliche Qualitit, die Clausen und Shaw téglich zu bewahren ver-
suchen: »Wir haben nicht den Masterplan. Wir sind keine Landschaftsar-
chitekten, die wissen, so und so soll der Garten aussehen, und die und die
Funktion soll er haben. Wir wollen eine lebendige Interaktion zwischen dem
Garten und der Nachbarschaft. Das ist ein offener Prozess. Wir kuratieren
den Garten im Sinne von Pflegen und Sorgen. Wir wihlen auch wie ein Gért-
ner aus, was wozu passen konnte, weil, nicht alles passt zueinander. Aber
was so angeflogen kommt an sozialer Saat und sich niederlisst, das konnen
wir nicht kontrollieren.«

»Recycling ist fiir urbane Landwirtschaft eine wesentliche Ressource.«
Im Garten wird das Gemiise, vorwiegend alte Sorten und seltene Kultur-
pflanzen, in lebensmittelechten Reissdcken, Backerkisten und aufgeschlitz-
ten Tetrapacks angebaut. Zum einen wegen der fragwiirdigen Qualitit des
Bodens, zum andern, um die Mobilitit dieser urbanen Landwirtschaft zu
betonen — und zugleich auch zu dsthetisieren. Im Garten ist alles mobil: Das
Café und die Kiiche befinden sich in (geschenkten) Containern, die einmal
im Hamburger Hafen standen. Container stammen, ebenso wie Bickerkis-
ten, als Standardtransportbehiltnisse aus industriellen Strukturen, »die wir
einfach mitnutzen«, so Robert Shaw: »Wir miissen in der Stadt mit dem
arbeiten, was vorhanden ist, sowohl finanziell als auch ressourcenbasiert.
Recycling, also Dinge umnutzen, ist fiir urbane Landwirtschaft eine wesent-
liche Ressource. Du hast keine lindlichen Ressourcen wie der Bauer. Der
Boden ist auch nicht gut. Du musst andere Losungen finden und dich
umgucken: Welche Ressourcen habe ich in der Stadt?«

Die Knappheit der Ressourcen sensibilisiert zugleich fiir ihren Wert.
»Wenn man nichts hat, dann muss man halt lernen, mit dem zu arbeiten,
was da ist. Wir sagen jetzt nicht, oh Gott, Industrieprodukte! Sondern: Sie
sind verfiigbar in grofSen Mengen, es ist funktional, es erfiillt seinen Zweck,
und man muss es einfach nur in einen anderen Kontext stellen, um eine
andere Form von Produktivitit zu erzeugen«, sagt Marco Clausen und
betont, dass es gerade die Umnutzung ist, die die Leute dazu bringt, neu
iiber die Dinge, ihre Materialitit und ihren Wert nachzudenken.

Zugleich ermoglichen die stapelbaren Bickerkisten, modular und flexi-
bel Hochbeete zu bauen, die auch transportabel sind. Fiir Zwischennutzer
auf einer Fliche, die das stidtische Liegenschaftsamt nur so lange verpach-
tet, bis sie sie verkauft hat, bietet sich ein transportables System an, denn
mit ihm kann man die unterschiedlichsten Orte in einen Garten verwan-
deln. Robert Shaw: »Wir kénnen mit unseren Kisten durchaus eine Frucht-
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folge einhalten, wie ein Landwirt, aber wir konnen mit den Kisten auch den
Ort wechseln und uns auch ganz andere Orte erschlieflen, sei es ein Park-
platz, ein Hausdach, ein Parkdach. Verseuchte Orte, versiegelte Flichen, klei-
ne Fliachen.«

Das Areal pachteten die beiden im Juli 2009 vom Liegenschaftsfonds und
zahlen dafiir monatlich 2.300 Euro. Auch im Winter, wo der Garten, mobil
wie er ist, in ein Theater umzieht. Die Pacht wird erwirtschaftet durch den
Cafébetrieb, der tiglich auch Mahlzeiten aus (moglichst vielen) lokalen Zuta-
ten anbietet, sowie aus dem Verkauf von Pflanzen. Auch einige Berliner Spit-
zenrestaurants ordern alte Gemiisesorten und Wildkrauter im Prinzessin-
nengarten.

Am Kreuzberger Moritzplatz stof8t Berliner Ausgehkultur auf Platten-
bauten, Altbauwohngegenden und ein Gewerbegebiet. Fiir Shaw und Clau-
sen genau der richtige »Grenzortg, der eine bunte Mischung von Gartenbe-
sucherInnen erlaubt. Und tatsichlich: Wer einmal einen Sommertag am
Moritzplatz verbringt, trifft auf Menschen, die sich tiber das Konzept
»Nomadisch Griin« informieren, etwas iiber die urbanen Anbaumethoden
erfahren wollen oder einen Platz zum Andocken fiir ihr eigenes Projekt
suchen. Tirkische Kiezbewohnerinnen ernten in der Regel schon in den
Morgenstunden, eine sibirische Nachbarin fiithrt tdglich ihren Kater aus,
gibt den »Greenhorns« wertvolle Pflanztipps und schaut nach den Bio-Chi-
lis aus eigenem Anbau. Man trifft auf einen Stadtplaner aus New York, der
ein dhnliches Projekt in Brooklyn plant, auf einen jungen Dachgartenakti-
visten aus Mexico City, der im Internet aufmerksam wurde, auf eine Gue-
rilla Gértnerin aus Barcelona oder auch auf des eigenen Kiezes iiberdriissig
gewordene junge Miitter aus der »Bionade-Bourgeoisie« vom Prenzlauer
Berg. Gegen Mittag gesellen sich junge Kreative und »Apple Nerds« aus dem
benachbarten betahaus zum Business Lunch aus lokaler Produktion hinzu
und abends mischt sich die Szenerie erneut. Man kommt zum Musikma-
chen, zum Gértnern nach Feierabend, zu einer Kulturveranstaltung, zum
Ernten oder einfach zum »Chillen« unter Linden, Fliisterpappeln und Som-
merflieder auf der verwunschenen Fliche, die nach Kriegsende mehr als 60
Jahre lang brachlag.

Ein Ort wie der Prinzessinnengarten offeriert flexible und punktuelle
Teilhabe ohne langerfristige Verpflichtung, ernsthafte Orientierung an den
Grundlagen des Seins und an kleinteiligen Strukturen, aber auch das Ausle-
ben hedonistischer Leidenschaften. So in etwa wird auch das biirgerschaft-
liche Engagement der jiingeren Generationen charakterisiert: punktuell, aber
intensiv. Es ist fiir hochgradig individualisierte Menschen auch einfacher,
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nur sporadisch Zugehorigkeit zu erfahren. Manche iiberfordert ein zu inten-
sives soziales Geschehen, weil es auch anstrengend und zeitraubend sein
kann. Eine Community auf Zeit in einem Arbeitseinsatz bietet einen schnel-
len Einstieg und zugleich immer auch die Exit-Option. Der Magnetismus,
den die urbanen Girten gerade auf die jingeren Generationen ausiiben,
erklirt sich auch durch die fehlende institutionelle Einbindung, gepaart mit
dem Gefiihl, trotzdem sozial angebunden und vernetzt zu sein.

Prinzip Dilettantismus

Marco und Robert beschreiben sich selbst als Dilettanten. Ihre Methode:
Sie tun nur Dinge, von denen sie keine Ahnung haben. Dieses Prinzip funk-
tioniert dhnlich wie die Wirtschaft der knappen Mittel: Man ist angewiesen
— und damit offen — fiir das, was vorhanden ist. Die Knappheit der Mittel
verwandelt sich auf diese Weise in eine Fiille an Erfindungsreichtum und
Austausch. Nach und nach entsteht eine Community, die den Garten nutzt,
als sei er eine Allmende (auch wenn er de facto kein Gemeineigentum ist).
Der Prinzessinnengarten fordert auf zur Teilhabe: Man erkennt sofort, dass
man mitarbeiten und etwas gestalten kann, von dem man selbst und ande-
re profitieren. Marco Clausen nennt den Prinzessinnengarten »Bildungs-
garten« und meint das in einem umfassenden Sinne: »Wir sind drauf ange-
wiesen, dass man uns unterstiitzt. Wir kénnen hochstens Verbindungen her-
stellen. Es ist ein offenes Geheimnis, dass diejenigen, die am meisten ler-
nen, wir selbst sind.«

Die Bediirftigkeit, die hier von den Griindern regelrecht inszeniert wird,
fithrt dazu, dass der Garten genau iiber die Netzwerke funktioniert, die aus
ihm heraus entstehen, sich um ihn gruppieren oder ihn nutzen, um sich
selbst weiter auszudifferenzieren. Unentwegt ergibt sich die Gelegenheit und
Notwendigkeit zum Austausch, und das Zusammentreffen von vielen unter-
schiedlichen Talenten schafft eine »unaufgerdumte«, lebendige Atmosphi-
re. Egal ob in einem Workshop zu Window Farming, zum Begriinen von
Hauswinden, Dichern und Balkonen oder bei der Nutzung von Plastikwas-
serflaschen als Permanentbefeuchter von Humusboden: Gefragt sind immer
der Erfindergeist und der wechselseitige Austausch. Ressourcen setzen wei-
tere Ressourcen frei, und so ist der Prozess der Produktivitit in dem Garten
nie abgeschlossen. Hier werden die Dinge kreativ umgedeutet und neu ins
Verhiltnis gesetzt. Eins ergibt sich aus dem anderen. Fiir Ideenreichtum sorgt
nicht nur die anregende Gegenwart der unterschiedlichen Pflanzen, es ist
auch die nie versiegende Moglichkeit, sich produktiv einzubringen und die
Phantasie von den brachliegenden Dingen anregen zu lassen.
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Im Prinzessinnengarten werden auch solche Menschen zu Experten,
deren Wissen sonst eher wenig interessiert: Die, die wissen, wie man alte
Gemiisesorten ertragreich anbaut, die sich tiber vielfiltige Formen der Wei-
terverarbeitung und des Genusses austauschen konnen, die ein Diplom aus
ihrer Heimat mitgebracht haben, das in Deutschland nicht anerkannt wird,
die, die keine Erwerbsarbeit haben, aber eine Menge Zeit und Ideen. Insge-
samt ein reicher Schatz, auf den man fiir den sozialen und okologischen
Umbau zuriickgreifen konnte, ebenso wie auf die hier schon im Kleinen rea-
lisierte Vision einer Stadt, die sich auch als Ort von ressourcenschonenden
und das Soziale und Kreative fordernden Formen der urbanen Subsistenz
begreift.

Agropolis: Planung fiir einen Stadtteil des Erntens

Urbane Subsistenz lebt nicht nur von einfallsreichen Menschen, sondern
braucht auch infrastrukturelle Voraussetzungen. Solche kénnten womog-
lich schon bald in Miinchen entstehen. Fiir die »Wiederentdeckung des Ern-
tens im urbanen Alltag« wirbt eine Gruppe von jungen Stadtplanern und
ArchitektInnen, die 2009 im stiadtischen Wettbewerb »Urban Scale« den
ersten Preis mit einer »metropolitanen Nahrungsstrategie« fiur Miinchen
gewann. Von der landwirtschaftlichen Produktion bis zur Zubereitung pra-
sentiert ihr »Agropolis«-Konzept eine zukunftsfihige Nahrungsékonomie,
die den Eigenanbau, die Inwertsetzung der regionalen Ressourcen und den
nachhaltigen Umgang mit dem Boden ins Zentrum der Stadtplanung stellt:
Ernten soll wieder (sichtbarer) Teil der alltiglichen Lebensabldufe in der
Stadt werden, und dies in einem Stadtviertel, das in den nichsten 30 Jahren
in Fretham im Miinchener Westen fiir 20.000 BewohnerInnen gebaut wird.
Damit erhilt urbane Subsistenz ein Rahmenkonzept auf stidtebaulicher
Ebene. Selber ernten und Infrastrukturen des lokalen Tausches und der
Begegnung sollen die urbane Landwirtschaft raumlich erkennbar und erfahr-
bar machen. Eine Trambahn, die Viktualientram, soll jeden Tag beladen mit
lokalen Nahrungsmitteln zum Viktualienmarkt fahren und Gemiise aus Frei-
ham anliefern. An der Zwischenstation Sendlinger Tor wird, so die Planung,
frisch geerntetes Obst und Gemiise direkt aus der Trambahn heraus ver-
kauft.

Die Kernidee von Agropolis ist, die Lebensqualitit von Miinchen zu beto-
nen und noch zu erhéhen. Im Stadtteil der Zukunft haben die jungen Pla-
nerlnnen den offentlichen Freiraum als Griinvernetzung und die Baumbe-
stinde als Obstbaumhaine gedacht, in die auch Gemeinschaftseinrichtun-
gen integriert werden sollen. Obstbaume, Hecken mit Quitten, Schlehen,
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Hagebutten und Kornelkirschen, Holunder und Johannisbeeren sowie eine
Haselnussbaum-Allee als Hauptachse quer durch Freiham sollen den Stadt-
teil bereits prigen, bevor die ersten BewohnerInnen einziehen.

Das Image des letzten Stadterweiterungsgebiets ist schon jetzt Programm:
»Freiham — der Stadtteil des Erntens im Miinchener Westen«. Angespro-
chen fiihlen sollen sich primir junge Familien; die Zielgruppe, die die Stadt
nicht ans Umland verlieren, sondern in den Stadtgrenzen halten will. Im
Agropolis-Stadtteil konnten die Eltern ihren Kindern bieten, was sonst nur
in (intakten) Dorfstrukturen erfahrbar ist: das Erleben von Wachsen und
Ernten, das Erfahren der Naturkreisldufe, das Graben in der Erde.

Nicht Stadt loswerden, sondern Stadt intensivieren und bereichern

Leben in der Stadt auf dem Land, konnte man sagen, und es zeigt sich deut-
lich, wie auch das Agropolis-Planungskonzept alte Grenzen zwischen Stadt
und Land, zwischen Natur und Gesellschaft aufweicht. Urbanitit schlief3t
die Erfahrung von Pflanzen und Ernten nicht aus, im Gegenteil. Florian Otto,
33-jahriger Landschaftsarchitekt aus Miinchen, erldutert, was die Agropo-
lis-Gruppe unter ithrem programmatischen Ziel, durch urbane Landwirt-
schaft die urbane Dichte noch zu erhéhen, versteht: »Es geht nicht darum,
Stadt loszuwerden, sondern Stadt zu intensivieren und zu bereichern«. Dies
soll geschehen durch die kreative Aneignung von bislang untergenutzten
Arealen wie Freiflichen, Flachdichern, Fassaden, Liicken und Nischen. Griin-
flichen sollen neu gedacht und sinnvoller sowie intensiver als bisher genutzt
werden. Urbane Verdichtung bedeutet hier eine Erth6hung der Lebensquali-
tdt durch Selbermachen und Eigeninitiative. Agropolis als Planungskonzept
hat sich zwei zentrale Fragen gestellt: Wie kann eine Stadt wie Miinchen a)
weiter wachsen und b) trotzdem kompakt bleiben und mehr Lebensquali-
tit generieren, und zwar aus sich selbst heraus? Florian Otto formuliert das
so: »Eigene Qualitit, das heiflt nicht noch mehr iPods, noch mehr WLAN-
Netze, sondern eine Lebensqualitit, die spezifisch nur in Miinchen gelebt

werden kann.«

Der Stadtteil des Erntens bietet postmaterielle Lebensqualitit

Agropolis ist kein 6ko-effizientes Planungskonzept zur Ressourcenoptimie-
rung. Eine Autarkie Miinchens in der Nahrungsmittelversorgung streben
die PlanerInnen nicht an. Frank Lohrberg, Professor fiir Landschaftsarchi-
tektur in Aachen, betont in seinem Beitrag » Agrarfluren und Stadtentwick-
lung« in diesem Band, dass sich keine Stadt mit Nahrungsmitteln, Energie
und pflanzlichen Rohstoffen selbst versorgen kann, Stidte entstanden dort,
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wo ein fruchtbarer lindlicher Raum Uberschiisse in die Stadt liefern konn-
te. Genau diesen gilt es genauer in den Blick zu nehmen, und das tun die
Agropolis-Planer. Sie begriinden die landwirtschaftliche Ausrichtung mit
dem Lokalkolorit der bayerischen Metropole und wollen die Stadt »aus dem
Geschmack heraus begreifen«. Die Vernetzung, Interaktivitit und Neufin-
dung der einzelnen Bausteine der Agropolis sind in einem Nahrungsstadt-
plan abgebildet. Florian Otto: »Miinchen hat eine spezifische Selbstauffas-
sung, ein spezifisches Lebensverstindnis, das mit Geniefien zu tun hat. In
den Cafés am Odeonsplatz sitzt man schon im Februar in der Sonne, dieses
Lebensgefiihl von der nordlichsten Stadt Italiens, und da gehoren auch die
Wochenmirkte mit dazu. In Miinchen gibt es einen starken Bezug aufs
Umland, die schénen Berge und Seen, aber auch aufs Umland, aus dem qua-
litativ hochwertige Nahrungsmittel kommen. Diesen Zugang wollen wir in
der Stadt selbst noch verstirken.«

Interkommunale Allianzen zur Nahrungsmittelsicherung und die Ein-
bindung von Regionalvermarktungsinitiativen im Miinchener Umland sol-
len fiir die Versorgung der Stadt in der Zukunft eine groflere Rolle spielen,
auch um zum Erhalt von traditionellen kleinstrukturierten Kulturlandschaf-
ten beizutragen. Kleinteiligkeit, schnelle Reaktionsfihigkeit, Infiltration und
Umwandlung sehen die Planer als eigentliche Stirke des Konzepts urbaner
Landwirtschaft.

Die Verbindung zwischen urbaner Subsistenz und regionaler Wertschop-
fung bietet vielversprechende Perspektiven fiir eine neue Austarierung des
Verhiltnisses von Stadt und Umland. Ernten in der Stadt sensibilisiert fiir
die rurale Landwirtschaft, fir Produktionsablaufe, fir Erntezyklen, fur die
Saisonalitit der Produkte. So konnte ein solcher Stadtteil auch Impulsgeber
sein fiir die Generierung von Diskursen iiber Regionalisierung, den Wert der
Nahrungsmittelproduktion, den 6kologischen Landbau und generell die
Stadt-Land-Beziehungen.

Diskurs und Praxis: Beides ist vorgesehen, denn das Ernten wird auch
als eine gemeinschaftsbildende Aufgabe verstanden. Hier kommen die »Grii-
nen Riume« als wichtiger Baustein des Agropolis-Konzepts fiir den geplan-
ten Stadtteil ins Spiel. Griine Rdume sind Gemeinschaftseinrichtungen mit
Lagerraumen, einer Kompostanlage, Freiraum fiir Kleinvieh sowie Anbau-
flichen fiir Obst und Gemdise. Sie erginzen und unterstiitzen den Anbau
auf Balkonen, Déchern, gemeinschaftlichen Flichen und in Privatgirten, sie
tibernehmen aber auch Rand- und Nebenfunktionen zum Ernten, wie das
zum Beispiel bei der Tierhaltung der Fall ist. Otto: »Wenn man das ernst
nimmt, dass man dauerhaft ohne chemischen Diinger auf einer Fliche anbaut



44 Christa Miiller

und nicht die Moglichkeit einer Dreifelderwirtschaft hat wie in der Land-
wirtschaft, dann braucht man Tierhaltung, und das kénnte in so einem grii-
nen Raum realisiert werden.«

Griine Ridume stellen auch die Infrastrukturen wieder zur Verfigung, die
in den letzten 50 Jahren nach und nach aus dem Stidtebau verschwanden;
etwa kalte Keller, in denen man Lebensmittel lagern kann. Die Lagerung und
Weiterverarbeitung in Gemeinschaftsriumen konnte eine dhnliche Funktion
haben wie frither der Dorfbrunnen. Griine Rdume sind auch explizit konzi-
piert als soziale Anlaufpunkte, beispielsweise zum Verschenken von tiberschiis-
siger Ernte, aber auch als Informationsborse zum Austausch von Wissen. Ange-
dacht ist eine Einrichtung, vergleichbar mit den Packstationen der Deutschen
Post, die auch technische Moglichkeiten wie Internetborsen fiir Gemiise bie-
ten. Florian Otto stellt sich das so vor: »Es gibt zum Beispiel frisch eingelegte
Gurken, und die tausche ich gegen meine Uberproduktion an Tomaten. Das
konnte man tiber das Internet ankiindigen und in den Griinen Riumen anbie-
ten, ohne dass man Geschifte braucht, einfach iiber ein Regalsystem.«

Noch vor zehn Jahren wiren Architekten und Stadtplaner mit Vorschli-
gen wie diesen ausgelacht worden. Mehr noch: Niemand wire auf die Idee
gekommen, sich eine solche Agropolis auszudenken; eine Stadt, die sich
(auch) iiber die Grundlagen ihrer Existenz definiert und sie nicht auslagert
an den Rand, eine Stadt, die die 6kologischen Kosten der Transfers nicht
externalisiert, sondern sie weitestgehend minimieren will.

Joseph Hanimann konstatierte in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung,
eine neue Acker- und Viehwirtschaft mitten im Stadtgebiet sei womdoglich
gesamtwirtschaftlich zu vernachlissigen, jedoch winke jenen Metropolen in
der Welt die Zukunft, »...die Produktionspotenzial und Menschenvielfalt,
funktionale Grofiraumigkeit und existentielle Kleinteiligkeit, Globalanbin-
dung, territorialen Nahbezug, nachhaltige Entwicklungsdynamik, Land-
schaftsblick, Identitdtsbildung und transzendentalen Sinnhorizont ohne
expandierenden Flichenfrafl am tiberzeugendsten miteinander zu verbin-
den verstehen ...« (Hanimann 2009).

Dass die Stadtplanung heute nicht linger nach Alternativen zur inner-
stidtischen oder stadtnahen landwirtschaftlichen Nutzung sucht, sondern
nach deren Potenzialen fiir eine Konsolidierung von Stadt, das ist der eigent-
liche Paradigmenwechsel (siche Lohrberg in diesem Band). Das Agropolis-
Konzept nimmt ihn mit nahezu spielerischer Leichtigkeit auf, kommuni-
ziert ihn via virtuell geformter Semantiken und vermischt diese mit bauer-
lichem Denken. Eine weitere eigenartig anmutende Melange, die echte Aus-
blicke fiir das 21. Jahrhundert eréffnet.
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Subsistenz 2.0: Mundraub.org

Ahnlich wie die Grenzen zwischen Stadt und Land werden auch die zwi-
schen digitalen und »analogen« Welten zusehends durchldssiger. Das urba-
ne Girtnern als Kulturtechnik geerdeter Materialitit schlief3t seine virtuelle
Reprisentation nicht aus, sondern wiirde woméglich in seinen neuen For-
men ohne sie gar nicht stattfinden. Die internetgestiitzte Kommunikation
in diverse Communities macht die Girten in einer medial durchdrungenen
Gesellschaft sowohl fiir die sogenannten Massenmedien interessant, als auch
tiir die Generation der Digital Natives attraktiv. Girtnern, Obstbaumalleen
beernten, urbane Landwirtschaftsszenarien entwickeln — das alles mag »old
school« sein; zu »new school« wird es {iber die Kommunikations- und Asthe-
tisierungsstrategien.

Bei kaum einem Projekt wird das deutlicher als bei mundraub.org, einer
Internetplattform, die weniger aufs Gartnern als aufs Ernten abzielt. Die funf
GriinderInnen, ebenfalls allesamt » Thirtysomethings«, setzen eine nahrdum-
liche Vision um, die in den letzten Jahrzehnten allerhochstens Dorfrandbe-
wohner der Generation 60 plus interessiert hitte. Das Projekt verfiigt — wie
die meisten erfolgreichen Unternehmungen — tiber eine Ursprungsgeschich-
te, die sofort in den Bann zieht und im Gedichtnis verfangt. Katharina Frosch
und Kai Gildhorn waren mit Freunden auf einer Paddeltour im Sommer
2009 an der Unstruth in Sachsen-Anbhalt, hatten sich im Supermarkt mit
reichlich Obst-Proviant aus Stidafrika und Neuseeland eingedeckt — bis ihnen
plotzlich die heimischen Mirabellen und Zwetschgen buchstablich ins Boot
wuchsen. Die Paddler empfanden die Situation als bizarr, und es entstand
die Idee, das »herrenlose« Obst digital zu kartieren, dadurch sichtbar und
wieder zugdnglich zu machen. Unter dem Motto »Freies Obst fiir freie Biir-
ger« wird seit Ende 2009 auf der Internetseite www.mundraub.org mit klei-
nen Piktogrammen auf Fundstellen von Kirschbaumen, Heidelbeerstriu-
chern, Walnussbdumen, Schlehen, Sanddorn und vielem mehr hingewiesen.
Mitten in der Stadt, aber auch auf dem Land.

Der Erfolg war unerwartet, aber heftig. Nachdem die eigens program-
mierte Internetplattform in den ersten Monaten zwischen 100 bis 200 Zugrif-
fe am Tag verzeichnete, explodierten die Zahlen mit den wachsenden Medien-
berichten. Seit Juli 2010 werden zwischen 2.000 und 5.000 Zugriffe tiglich
verzeichnet; im Anschluss an einen Fernsehbericht schnellen die Zahlen auf
bis zu 18.000 hoch.

mundraub.org ist eine usergenerierte Plattform, die Community selbst
trigt die Fundstellen von freien Obstbdumen ein. Das heifdt, auf mund-
raub.org findet eine Kartierung von Obstbaumbestinden, unter anderem
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auch von alten Sorten statt. Die User, unter ihnen lokale Experten, Obstbaum-
besitzer und auch Vertreter der 6ffentlichen Hand, schaffen eine gemeinsam
erstellte Wissensbasis iiber Standorte, Sorten, Erntezeiten, Mengen sowie Pfle-
ge- und Nachpflanzungsbedarf. Bezugspunkt der Aktiven ist der Erhalt der
gewachsenen Kulturlandschaften und der regionalen Biodiversitit.

Beide sind bedroht. Kai Gildhorn sieht in der von ihm mitgegriindeten
mundraub-Initiative nicht zuletzt aufgrund seines biographischen Hinter-
grunds ein wirksames Gegenmittel: »Ich komme aus Vorpommern, und da
gibt es ganz viele Apfelbaumalleen, und mein Vater und ich haben da frii-
her immer Sicke voll geerntet und die dann zur Mosterei gebracht. Es gab
damals in der DDR auch gar keinen Apfelsaft, das musste man so machen.
Man ging entweder zur Lohnmosterei oder es gab einen Bauern, der eine
selbstgebaute Presse hatte. Und von der LPG haben wir uns Maiskolben
geholt. Das war ganz normal, dass man sich von draulen was zum Essen
geholt hat. Und weil ich das so kenne, will ich das auch erhalten. Es gibt ja
Anzeichen, dass es die Alleen nicht mehr lange geben wird, weil die einfach
zu viel Arbeit machen. Und weil sie keiner mehr nutzt, weil die nicht mehr
in Wert gesetzt werden. Da gibt es aber ganz viel Potenzial fiir Wertschop-
fung im lindlichen Raum. Und das ist ein Reichtum, den auch die Leute auf
dem Lande wiederentdecken miissen. Ich freue mich immer, wenn ich auf
die Mundraub-Karte gucke, die wird immer bunter und dichter, und man
sieht richtig diese Vielfalt tiberall. Und ich mochte, dass das erhalten bleibt
und genutzt wird.«

Die mundraub.org-Plattform will auch Think Tank fiir regionale Nach-
haltigkeitsstrategien sein. Angedacht ist zum Beispiel, Naturschutzorgani-
sationen, Streuobstwiesenbesitzer, Mostereien, Hofliden, kleine Pensionen
und Biohotels in eine Strategie der Neuentdeckung des Nahraums einzu-
binden und gemeinsam Zuginge zu erarbeiten, die auf den Wert der Regi-
on und die ungenutzten biologischen und auch kulturellen und wirtschaft-
lichen Ressourcen weisen. Die Initiative sicht dabei die »griine Obst-All-
mende« als eine Art sozialen Kitt: Menschen verschiedener Generationen
und Herkiinfte kommen ins Gesprich und beziehen sich wieder positiv auf
Orte, die vorher als abgeschrieben und »schrumpfend« galten.

Neben dem Erhalt der Artenvielfalt und dem regionalen Fokus sind es
niamlich vor allem die Menschen und ihr Wissen, die den Griindern am Her-
zen liegen. Sie wissen, dass biologische und kulturelle Vielfalt einander bedin-
gen und starteten deshalb zunichst eine Pilot-Kooperation mit dem Land-
kreis Potsdam-Mittelmark. Die Gemeinde als Eigentiimer der Allmende und
die Mosterei als Verarbeiter kooperieren mit mundraub.org, die Ernte-, Ein-
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mach- und Mostaktionen organisieren. Falls das Pilotprojekt erfolgreich ist,
konnte daraus ein Modell entstehen, das gerade auch an den Orten umge-
setzt werden kann, an denen die (oft unfreiwillige) Landflucht im vollen
Gange ist.

Die Wiederentdeckung der Allmende

Die Bewirtschaftung der Allmende ist ein Thema, das seit einigen Jahren auch
im Zusammenhang mit der Open Source-Software und dem digital gestiitz-
ten Teilen von Wissen neu diskutiert wird. Die Rede ist von einer »Wieder-
entdeckung der Gemeingiiter« (Helfrich 2009). Starken Aufwind erhielt die
Debatte durch die tiberraschende Vergabe des Wirtschaftsnobelpreises an Eli-
nor Ostrom. Die amerikanische Politikwissenschaftlerin forscht zu koopera-
tivem Handeln im Zusammenhang mit der Bewirtschaftung von Commons,
also Allmenden oder Gemeingiitern, die nicht Marktprinzipien, sondern
gemeinschaftsorientierten Versorgungslogiken unterliegen. Zur Allmende
gehoren die Wasserversorgung ebenso wie Weideland oder gemeinschaftlich
bewirtschafteter Wald. Das Bemerkenswerte an der Nobelpreisvergabe ist,
dass der Mainstream der Wirtschaftswissenschaftler bis heute der These von
Garrit Hardin folgt, der genau das Gegenteil von dem behauptete, was Ostrom
erforschte: In seinem erstmals 1968 veroffentlichten Aufsatz »The Tragedy
of the Commons« schrieb Hardin, dass die Allmende grundsitzlich tiber-
nutzt und damit heruntergewirtschaftet wiirde, weil der Homo oeconomi-
cus nichts als den eigenen Vorteil suche. Im Lichte der peu a peu erfolgten
Dekonstruktion der 6konomischen Glaubenssitze und vor allem der diffe-
renzierten empirischen Forschungsergebnisse Ostroms weif$ man heute, dass
es sich bei Hardins These um schlichte Ideologie handelt, die darauf abziel-
te, Privatisierungsvorhaben ideologisch zu untermauern; damals im Bereich
der Landnutzung, heute in fast allen gesellschaftlichen Bereichen. Ostrom
dagegen zeigt, dass Flichen unter bestimmten Voraussetzungen den besten
Ertrag bringen, wenn sie als gemeinschaftliches Eigentum gefiihrt und von
den Bewohnern in eigener Regie gemeinwirtschaftlich genutzt werden (Inter-
view in ZEIT online vom 14.10.2009).

Die Bewirtschaftung der Allmende braucht soziale Zusammenhinge, und
deshalb hitte Elinor Ostrom ihre Freude an den »polyzentrischen Systemen«
der urbanen Garten- und Ernteaktivititen, an ihren lokalen Veristelungen
und Vernetzungen. In ihnen sieht die Forscherin die beste Chance, dass
begrenzte lokale Ressourcen sozial und 6kologisch nachhaltig bewirtschaftet
werden. Im Falle der Gemeingiiter heif$t das immer, dass sie nicht iibernutzt
werden diirfen, was einer abgeernteten Streuobstwiese im Umland von Ber-
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lin allerdings durchaus passieren konnte. Das ist den mundraub.org-Betrei-
berInnen bewusst und sie fordern die User ihrer Website auf, die »Allgemei-
nen Geschiftsbedingungen« von mundraub zu respektieren, die unter ande-
rem so lauten: »Mundrduber haben Freude daran, dem fruchtigen Ort etwas
zuriickzuschenken — sei es einfach durch ein gutes Gesprich rund um kost-
bares Obst, einen Besuch im nahegelegenen Hofladen oder Café oder sogar
durch ein Engagement bei der Pflege von Obstbaumenc.

Es geht also um Geben und Nehmen; darum, Prozesse der Gegenseitig-
keit und die »Okonomie der symbolischen Giiter« (Bourdieu) in Gang zu
halten, die in ausdifferenzierten Gesellschaften ebenso gesellschaftsbildend
sind wie in vormodernen (vgl. Adloff/Mau 2005). Mundraub-Mitgriinder
Mirco Meyer glaubt, dass sie mit dem Allmende-Thema deshalb auf eine so
unerwartet grofle Resonanz stoflen, »weil die Menschen intuitiv wissen, dass
man durch Teilen mehr bekommt«. Der junge Biologe sicht genau in dieser
Beobachtung eine Chance fiir die lokale Wirtschaft: »Wenn Leute aus der
Stadt einen Wochenendurlaub auf dem Land machen, sich an dem Obst
erfreuen und da dann auch essen, trinken, iibernachten und sich auch aus-
tauschen mit den Leuten vor Ort, dann ist das auch Wertschépfung. Die Men-
schen mit ihrer Kultur vor Ort haben ja auch einen Wert. Und tiber das Obst
kann man sich da Zugang zu verschaffen, tiberall. Jede Region in Deutsch-
land hat ihre eigenen Obstsorten, Apfel, Mirabellen, Birnen, Himbeeren. Es
gibt eine riesengrofle Anzahl an Arten, alleine 700 bis 1.000 Apfelsorten, die
aber keiner kennt. Wenn man immer nur die gleichen Apfel aus dem Super-
markt isst, dann wird man nie erfahren, dass es Apfel mit rotem Fruchtfleisch
gibt, oder kleine, ganz herrlich schmeckende Sorten. Das bereichert den Men-
schen in Erfahrung und auch in Lebensfreudex.

Auch mundraub-Ideengeberin Katharina Frosch bestitigt, dass die Viel-
falt von Obst Gliicksgefiihle bereitet, aber nicht nur in geschmacklicher Hin-
sicht, sondern auch, weil uns heimisches Obst wieder in Kontakt bringen
kann mit den Orten, an denen wir leben: »Wir sind Nomaden. Auch hier in
dieser Stadt Berlin. Alle ein bisschen entwurzelt. Und allein das Gefiihl, ich
kenne hier auf dem Land schon zehn Stellen, und ich bin nicht in Branden-
burg aufgewachsen, ich bin erst vor vier Monaten hergezogen, und ich kenne
schon wunderbare Orte, zu denen bin ich hingefahren, weil da ein Obstbaum
stand. Das ist ein Anlass gewesen. Ich habe da mit Menschen gesprochen, die
haben was mit mir geteilt. So ein einziger Mirabellenbusch hat mir einen
wunderbaren Tag am Havelradweg beschert und zehn Kilo Mirabellenmar-
melade. Da werde ich den ganzen Winter noch an diesen Tag denken. Das ist
ein Anlass, der die Aufmerksamkeit auf einen bestimmten Punkt lenkt, der
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normalerweise ein weifSer Fleck auf der Landkarte ist. Namlich die >griine
Waiiste in Brandenburg«. Ich wire da nie hingefahren. Mit dem Zug ne Drei-
viertelstunde von Berlin und mit dem Fahrrad weiter, total unkompliziert.
Also, Mundraub lenkt mich mit meinem Tun und mit meiner Aufmerksam-
keit auf Dinge, die fiir mich verloren waren.«

Ground Control to Major Tom: Neue Garten suchen neue Stadtpolitik
Die Wiederentdeckung des Verlorengegangenen, des Kontakts mit der Erde
und ihren Friichten, des Zeitwohlstands, der eigenen Gestaltung von Nah-
rdaumen und Sozialraumen — all diese individuellen Strategien aus der Zivil-
gesellschaft geben wichtige Impulse fiir eine zukunftsfihige Stadtentwick-
lung, die heute weitaus mehr Wirkung entfalten kénnte, wenn sie starker kor-
respondieren wiirde mit den Nachhaltigkeitsstrategien der Kommunen, die
hiufig noch zwischen verschiedenen Interessengruppen und Amterzustin-
digkeiten zerrieben werden. Noch ist nicht entschieden, welche Wege die Stid-
te in Zukunft beschreiten werden. Wird man weiterhin kommunales Eigen-
tum vermarkten in der Hoffnung, dass etwa die Investoren einer neuen Shop-
ping Mall die finanziellen Probleme der Kommunen losen? Oder entschei-
det man sich fiir eine »griine Stadt fiir alle«?

Die Logik der Globalisierung und des Neoliberalismus 19ste eine Privati-
sierungseuphorie aus, die die Stiddte in einen Wettbewerb untereinander
getrieben und ihnen zugleich die Mittel fiir gemeinwohlorientierte Haushal-
te entzogen hat. Sie fiihrte vielerorts zu Schuldenbergen, unterfinanzierten
Groflprojekten und anderen Scherbenhaufen. Das grofite Desaster ist aber
der Wandel des Selbstverstindnisses vieler Kommunen von einer 6ffentli-
chen Einrichtung zum »Unternehmen Stadt« (vgl. Mattissek 2008).

Die Marktlogik ist zur dominanten Logik der Gesellschaft und damit auch
der Stidte geworden. Aber die Stadt ist keine Ware, sondern ein Lebensraum.
Seine Wiedereroberung haben sich unterschiedliche zivilgesellschaftliche
Akteure — unter ihnen eben auch viele urbane Gartenprojekte — zur Aufgabe
gemacht. An Orten wie Hamburg, Berlin oder Leipzig stehen sie jedoch auch
vor der Frage, ob ihr Engagement im Viertel zu einem sozialriumlichen Wan-
del beitrigt, insofern die Aufwertung der Lebensqualitdt zur Grundlage fiir
eine »Inwertsetzung« mit den bekannten Folgen der Vertreibung alteinge-
sessener Bevolkerungsteile und steigender Mieten wird (vgl. Dorfler 2010,
Twickel 2010 sowie Baier in diesem Band). Auch ein Projekt wie der Prinzes-
sinnengarten, der sich auf einer stiddtischen Spekulationsflidche in Zwischen-
nutzung befindet, ist mit Gentrifizierung konfrontiert. Das Projekt beabsich-
tigt keine Aufwertung des Viertels, um dessen Kapitalwert zu erhéhen, son-
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dern will positiv in die Nachbarschaft hineinwirken. Je erfolgreicher es mit
dieser Strategie jedoch ist, desto mehr entzieht es sich selbst die Grundlage.
Das Perfide an Gentrifizierungsprozessen ist, dass sie sich hinter dem Riicken
und gegenldufig zu den Intentionen der zivilgesellschaftlichen Akteure abspie-
len. Dies tritt allerdings nur dann ein, wenn die Stadt die Kapitalisierungs-
prozesse nicht steuert. Oder sie gar férdert. Christoph Twickel, der die Trans-
formationsprozesse im Hamburger Gange-Viertel iiber einen langen Zeit-
raum beobachtete, kommt zu dem Schluss: »Gentrifizierung braucht Unter-
stiitzung durch die Politik. Dass die stddtebauliche Erneuerung in
Sanierungsgebieten sich als effektives Instrument zum sozial befriedeten Aus-
tausch der Bevolkerung erwiesen hat;... dass die Stiadte ihre kommunalen
Wohnungsbaugesellschaften... als Profit Center in die Pflicht nehmen;.... dass
stadtische Wohnungsbestinde en gros privatisiert werden, dass die Finanz-
behorden der Stidte selbst zu Preistreibern auf dem Immobilienmarkt gewor-
den sind — all das sind politische Entscheidungen, die den Abstand zwischen
den Milieus in den Grof3stidten vergroflern.« (Twickel 2010, S. 102f.).

Man konnte auch andere Entscheidungen treffen. Eine der ureigensten
Aufgaben der Kommunen, die Freihaltung 6ffentlicher Rdume von Partiku-
larinteressen und die Ermoglichung von Teilhabe aller BewohnerInnen,
gehort heute neu auf die politische Tagesordnung. Und subsistenzorientier-
te Nachhaltigkeitsstrategien benstigen mehr als Anerkennung, namlich infra-
strukturelle und rechtliche Voraussetzungen wie die Bereitstellung von Grund
und Boden, damit sich ihre Potenziale fiir eine zukunftsfihige Entwicklung
entfalten konnen.

Zugleich muss man sich dartiber im Klaren sein, dass — auch wenn der
absehbare Anstieg der Lebensmittelpreise das Gemiisegirtnern in Zukunft
vermutlich weitaus lohnender machen wird — urbane Girten im 19. Jahr-
hundert als Armen- und Arbeitergirten in Zeiten von Bodenspekulation und
Ausbeutung entstanden und primir der Uberlebenssicherung dienten (vgl.
Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung 2010, Stein 2010 sowie Meyer-
Renschhausen in diesem Band). Das Land wurde den Bediirftigen mit patro-
nisierendem Gestus von Staat und Kirche zugeteilt, denn man war auf die
Reproduktion ihrer Arbeitskraft angewiesen. Heute wird die (einfache)
Arbeitskraft nicht mehr benotigt und so mancher wiirde die stddtischen
Armen gerne wieder beim Hacken sehen statt auf den innerstadtischen Plit-
zen mit der Bierflasche in der Hand. Urbane Subsistenz sollte aber nicht im
Sinne einer neosozialen Logik (vgl. Lessenich 2008) fiir den Umbau des Sozi-
alstaates instrumentalisiert werden. Die neuen Girten stehen vielmehr fur
Teilhabe und Partizipation in einer griinen und produktiven Stadt, fiir die
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Wiederaneignung von Kulturtechniken der Kooperation, fir die Wertschit-
zung von Landwirtschaft und Erndhrung, von den Grundlagen des Seins.
Und genau aus diesem Grund brauchen wir zuallererst ein grundlegend revi-
diertes Verstindnis von Okonomie, das den sozialen und dkologischen Erfor-
dernissen dienen sollte, statt diese zu kolonisieren und zu instrumentalisie-
ren. Um das umzusetzen, missten sich ganz neue Interessenskonstellatio-
nen zwischen offentlichen und zivilgesellschaftlichen Akteuren entfalten. Die
politischen Strukturen entsprechen nicht mehr den Erfordernissen einer
Gesellschaft im Transitstadium, und es werden — im besten Falle — Demo-
kratisierungsschiibe von heute noch unerwarteten Dimensionen erfolgen,
die weit mehr als die funktionale Teilung der modernen Grof3stadt in Arbeits-
und Privatleben (Sennett 1990) in Frage stellen.
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Karin Werner

Sie sind jung, sie tragen Notebook und Handy stets bei sich, und sie gehen
in den Garten, wo sie gemeinsam mit anderen Gemiise anbauen. Das ist neu.
Es geht um die Enkel der 68er-Generation. Dieser Beitrag versucht zu ent-
ziffern, was diese jungen Stiddter kollektiv in den Garten treibt, was sie dort
finden und was dort am Ende der Nuller-Dekade des neuen Jahrhunderts
entsteht.

Keine Frage, hierzulande ist der Nutzgarten als Teil einer subsistenzori-
entierten Hauswirtschaft zusammen mit der Kleinfamilie als hegemoniale
Form des Zusammenlebens bereits vor Jahrzehnten untergegangen. Das neue
Gartnern in der Stadt ist jenseits des Notwendigen angesiedelt, jedenfalls wenn
man das Notwendige als das versteht, was zur materiellen Versorgung unbe-
dingt gebraucht wird. Wenn man es freilich weiter fasst als das was hier und
jetzt Not tut, was geboten und reizvoll erscheint, dann sind die neuen Girten
wieder auf dem Plan.

Die neue Hinwendung zum Gemeinschaftsgirtnern in der Stadt ist viel-
mehr als eine eigenwillige Stimme innerhalb einer duflerst prominenten Stro-
mung »hin zur Natur« zu verstehen, wie wir sie wihrend des vergangenen Jahr-
zehnts erlebt haben. Diese ist als Teil einer konsumkapitalistischen Grof3wet-
terlage einzuordnen, in der Garten- und Landhausidylle, Trecking und ande-
re Outdoor-Aktivititen, auch der massive Ausbruch des traditionellen Cafés
»nach drauflen«, Riume und materielle Texturen schaffen, die den emotiona-
len Haushalt und das Begehren des Subjekts der Post-, Hoch- oder »Zweiten
Moderne« befrieden und befliigeln. Die astronomisch hohen Auflagen der vor
einigen Jahren erfundenen Landleben-Zeitschriften sind hier als Indikator zu
nehmen. Landhausstil bzw. (vermeintlich) naturnaher Lifestyle bilden seit mehr
als einem Jahrzehnt ein stilistisches Epizentrum des Lebens »in der Mitte« und
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haben auch nach dem Umschwung in eine neue gestalterische Kiihle und Sach-
lichkeit etwa ab 2005 als prominente stilistische Orientierung schadlos iiber-
lebt. Die hier angesprochene materielle Stilisierung ist eng verbunden mit
einem Diskurs der Wellness, der vor allem auf den Korper zielt und ihn mit
einem neuen Regime an Rdumen und selbstreflexiven Techniken verbindet.
All diese Ordnungen, Materialititen und Raumlichkeiten sind in einem post-
fordistischen Kapitalismus bzw. in einer neoliberalen Gesellschaftsformation
zu verorten, die — im Vergleich zu fritheren Ordnungen — den Zugriff auf die
Subjekte verandert und intensiviert hat. Dies geschieht, vergrobert gesagt, durch
ein Umschalten von Fremdregulierung hin zu einem ausgefeilten Ineinander-
greifen von Selbstfiihrung, Selbstthematisierung, Selbstvermarktung und
Selbstentfaltung des Subjekts. Die prominente Figur innerhalb dieser neuen
Ordnung der Gouvernementalitit ist das flexible Selbst, das mit anderen, etwa
bei der Arbeit, locker und eher fliichtig verbunden und verschiebbar gewor-
den ist — auf Kosten langfristiger Verpflichtungen, Vertrauen und Loyalitit. Es
entsteht zunehmend eine konsumistisch ausgestaltete »Selbstentfaltungskul-
tur, in der die Einzelnen sich permanent selbst beobachten, kontrollieren und
normalisieren. Andreas Reckwitz bringt diese Form des Selbstverhiltnisses wie
folgt auf den Punkt: »Der Einzelne versucht nicht nur seinen optimalen »Stil«
fiir sich selbst zu kreieren, sondern im Sinne einer presentation of self in every-
day life (E. Goffman) auch einen Stil, der nach auf8en einen Eindruck der eige-
nen Person vermittelt, welcher fiir Dritte konsumtionsfihig ist und der das
Subjekt zu einem bevorzugten Objekt der Wahl durch andere macht.« (Reck-
witz 2004, S.179). Mit anderen Worten: Die Subjekte bewegen sich in einer
auf Dauer gestellten Assessment Center-Situation, in einer endlosen Feedback-
und Selbstoptimierungsschleife. Das Subjekt bleibt in dieser Ordnung bzw. in
diesem Ensemble von Ordnungen sowohl betriebswirtschaftlichen Wettbe-
werbskriterien verpflichtet als auch einer allgemeinen Kontrolle, welche die
Form permanenter Kommunikation hat. Hannelore Bublitz dazu: »Dem ent-
spricht nicht mehr der eingeschlossene, sondern der anschlussfihige Mensch.
Moglicherweise handelt es sich aber nur um eine neue und andere Form des
Einschlusses in die unbegrenzte Modulation, die permanente Kommunika-
tion (...)« (Bublitz 2010, S.91). Damit greift Bublitz die Zeitdiagnose von
Hardt/Negri auf, die in ihrem wichtigen zeitdiagnostischen Werk »Empire«
bereits feststellten: »Die groflen Industrie- und Finanzméchte produzieren ent-
sprechend nicht nur Waren, sondern auch Subjektivitaten.« (Hardt/Negri 2002,
S.46). Angesichts dieser Omnipridsenz des vollkommen ausgeuferten und
zunehmend unkenntlichen Marktes wird fiir die Einzelnen Selbstmanagement
und Selbstmodulation zum subjektiven Konigsweg.
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Die neuen stidtischen Gemeinschafts- und Nachbarschaftsgirten sind,
wie so viele andere Aktivititen, Projekte. Damit sind sie nicht einfach Gérten,
sondern voraussetzungsvolle soziale Institutionen eigenen Typs. Die Projekt-
form ist ebenso zeitgemafd wie inflationar verbreitet und kann als soziales Kon-
stituens neoliberaler Vergesellschaftung par excellence verstanden werden. Pro-
jekte sind heute so normal, dass wir ihre Partikularitdt nur schwer wahrneh-
men konnen. Das Projekt, urspriinglich die Bezeichnung fiir eine unabge-
schlossene kiinstlerische Arbeit, hat sich generalisiert und bildet das soziale
Komplement fiir das sich selbst verwirklichende Subjekt. Das Projekt ist eine
offene und temporire Form; es gewihrleistet Anschluss an die verschiedenen
gesellschaftlichen Bereiche. Es ist nicht gegeben und fix, sondern auf die Fest-
schreibungen und Fiillung durch die beteiligten Personen angewiesen, form-
bar und es saugt Identitdt an. Projekte haben eine »identity, einige auch eine
»corporate identity«. Das Projekt in der ihm eigenen Unbestimmtheit und
Kontingenz saugt chronisch Entscheidungen und Verwirklichung an, es saugt
Beschreibung und Bezeichnung an; es konstituiert das Subjekt und vice versa.
Aus diesem Grunde diente es den Architekten des Postfordismus auch als pro-
bate Vorlage zur Deregulierung der einst fest gefiigten Arbeitsverhiltnisse.
Einst Avantgarde, ist das Projekt heute gleichermafien in Wirtschaft und Kul-
tur die normalisierte soziale Form der Selbstverwirklichung und der Sinn-
produktion. An der fluiden und vielfach angeschlossenen Projektform fiihrt
heute kein Weg vorbei; januskopfig verheifdt sie Selbstverwirklichung und
Kreativitdt und gleichzeitig Kolonisierung und Normalisierung.

In Bezug auf die hier behandelten neuen Formen urbaner Kollektivitit
stellt sich die Frage, wo und wie diese Regime positiver Macht ihre Grenzen
finden und wie in ihnen Widerstand moglich ist. Michel Foucault, der diese
Ordnung der Gouvernementalitdt in seinem Spéatwerk analysiert hat, beant-
wortet sie zunichst allgemein mit der Aussage: »Wo es Macht gibt, gibt es
Widerstand« (Foucault 1983, S.116). Allerdings betont er auch, dass dieser
Widerstand niemals auflerhalb der Macht existieren kann, und es demnach
auch keine Orte der »groflen Weigerung« gibt. Damit geht er auf Distanz zu
den 68ern, namentlich den Aktivisten der Frankfurter Schule und den Neuen
Linken. Statt dauerhafter und identititsstiftender Rdume und Strukturen rii-
cken nun Punkte des Widerstands in den Blick derjenigen Intellektuellen, die
diese Zeitdiagnose mafigeblich vorangetrieben haben. Michel de Certeau
betont, dass die von Foucault beschriebenen Technologien und Prozeduren
der Macht niemals total sein konnten und setzt auf »verstreute« Praktiken
bzw. auf Brennpunkte und Inseln des Gegenverhaltens (de Certeau 1988,
S.110). Er pladiert fiir eine »Kunst des Handelns« und streicht die Bedeutung
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des Taktischen (im Unterschied zum Strategischen) heraus. Gilles Deleuze
sieht Auswege aus der Kontrollgesellschaft durch »die Konstitution von Exis-
tenzweisen oder die Erfindung von Lebensmdoglichkeiten, (...): die Existenz
nicht als Subjekt, sondern als Kunstwerk« (Deleuze 1993, S.134). Die Cultu-
ral Studies riicken, statt der grofien Verweigerung der 68er, die vielen kleinen
Verweigerungen in den Blick und sehen hier wirkungsvolle und in die alltig-
liche Praxis eingeflochtene Formen von Abweichung und Resistenz. Auch
Judith Butler betont die Normalitit der Subversion, das heif$t des Potenzials
der stindigen Durchbrechung eingespielter Routinen durch »performances.
In ihrem Denken spielen leibliche Hervorbringungen eine Schliisselrolle (But-
ler 1991). Foucault selbst beantwortete die Frage nach Widerstandsoptionen,
indem er auf subjektive und auf kollektive Moglichkeiten des Widerstands
hinwies und auch darauf, dass das Kollektive seitens der neoliberalen Krifte
unter massivem Beschuss stehe, zumindest wenn es der Durchsetzung dere-
gulierender Mafinahmen im Wege stehe. Das neoliberale Regime sucht seine
Wahrheit bei der »Verantwortung des Einzelnen«. Allerdings fiithrt aus dieser
Sicht kein Weg mehr zuriick in die groflen politischen Kollektive des 19. und
20. Jahrhunderts und den in ihnen aufgehobenen Hoffnungen und Program-
men. Diese haben auch Hardt/Negri ad acta gelegt. Sie sehen den politischen
Widerstand in der »neuen Welt« wie folgt: »Sie kennt nur noch ein Innen,
eine lebendige und unvermeidliche Beteiligung an den gesellschaftlichen Struk-
turen, die sich nicht mehr transformieren lassen.« (Hardt/Negri 2002, S.419f.).

Diese Debatten haben vor etwa 30 Jahren, namlich zeitgleich mit dem welt-
weiten Durchbruch der neoliberalen Ordnung, eingesetzt und werden heute
unvermindert fortgefiihrt. Sie sind mit ihr auf Tuchfiihlung, ja sie bilden selbst
einen — widerstindigen — Teil dieser Ordnung. Die Diagnosen und ihre Meta-
phern sind mittlerweile selbst kanonisiert und iiber viele verschiedene Pfade
zum Teil von Populédrkultur geworden. Sie werden von ihr adaptiert und dann
als Teil von Lebensstilen artikuliert. Foucaults Glatze, Rollkragen und Brille
etwa prigten bis vor wenigen Jahren den Look vieler junger urbaner Intellek-
tueller. Ausschnitte dieses zeitdiagnostischen sozialphilosophischen Repertoi-
res (hauptsichlich poststrukturalistischer Provenienz) gehoren ganz unzwei-
felhaft zum urbanen Jargon und inspirieren heute den politischen Post- oder
Neo-Aktivismus der jungen Stidter mit Hochschulbildung. Und dieser wen-
det die Diagnosen gewissermaflen auf sich selbst an, ohne dass die Selbstan-
wendungen die Form einer klar umgrenzten und eindeutigen Bewegung erken-
nen lassen. Ein Kennzeichen der Neo-Aktivismen ist, dass sie ihre geistigen
Beziige im Poststrukturalismus (inklusive den differenztheoretischen Gender
Studies a la Butler, deren politische Lesart der Performativitit fiir das heutige
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Politische nicht zu iiberschitzen ist), im Postmarxismus, in den neuen Raum-
theoremen und im Postkolonialismus finden und dass sie diese Diagnosen
als Denken fiir ihre Generation lesen, als Denken, das sie sozusagen als neoli-
berale Natives auf eine besondere Weise erreicht und das sie herausfordert,
die vorgedachten und teilweise nur geahnten Pfade in politische Eigenerfin-
dungen umzumiinzen. Die politischen Grofiprojekte ihrer Grof8eltern und
Eltern provozieren entweder Nostalgie oder den leisen Diinkel des Besserwis-
sens. Sie machen Politik, aber auf eine Weise, die fiir ltere und in kompak-
ten, groflen politischen Strukturen sozialisierte Generationen nicht unbedingt
leicht zu verstehen ist, denn sowohl die Achse Individuum-Kollektiv (von kom-
pakten zu fluiden, vielfidigen Formen) als auch die Achse Zeit-Raum, vor
allem aber die Bedeutung der dsthetisch-kérperlichen Performances, die man
als post-konsumtiv bezeichnen kann, haben das Politische verindert. Die Jun-
gen antworten auf die permanente Zumutung des kommunikativen Anschlie-
Bens, sie geben Feedback, zugleich erfinden, unterbrechen, entgleiten und
simulieren sie. Sie iibersetzen und sprechen viele Sprachen, mit den Alteren
sprechen sie die Sprache ihrer Eltern und Lehrer, die sie fliefend beherrschen.
Und sie entdecken zunehmend Girten als politisch-performative Orte fiir
sich.!

Gemeinschaftsgirten als in die Stadt insertierte Riume

Man ist nicht mehr »alternativ«. Um mit dem Mainstream zu brechen, geht
man nicht mehr aufs Land, um sich selbst zu versorgen. Diese Abwendung ist
»old school« bzw. 1970er- oder 1980er-Stil. Die biografische Ziasur und das
Drama des Weggehens als dissidente Praxis einschliellich der vielen damit
verbundenen Versagungen sind nicht Teil des politischen Repertoires der Jiin-
geren. Ohnehin ist die grofle Geste obsolet geworden. Man bleibt und nimmt
bewusst Raum ein und »bespielt« ihn. Die Inbesitznahme der Gartengrund-
stiicke, die moglichst inmitten belebter Quartiere gelegen sein sollen (was aber
wegen der stidtischen Vergabepolitik selten gelingt), ist als eine Facette urba-
nen Lebensstils zu lesen. Die neuen Gartenakteure wollen in der Stadt blei-
ben und gerne auch mittendrin. Was sie auf die Idee zum gemeinsamen Girt-
nern bringt, ist unterschiedlich. Mal ist es das kleine Experiment mit einem
unbebauten Grundstiick in der Nachbarschaft, das eine soziale Eigendyna-

! Die folgenden Beobachtungen beziehen sich auf viele verschiedene Formen von stidtischen
Gartenprojekten, die ich in den vergangenen zehn Jahren besucht habe. Am meisten jedoch
orientieren sie sich an einigen jiingeren Gemeinschaftsgirten in Berlin.
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mik nimmt und politisch und identitir als Besetzung gerahmt wird, wie beim
Nachbarschaftsgarten Rosa Rose in Berlin; mal sind es Reiseerlebnisse in Kuba,
die in neue Gartenprojekte einmiinden wie bei »Nomadisch Griin«. Eine
gewisse Strahlkraft darf man auch den New Yorker Community Gardens
zuschreiben, die als Archetypus nichtkleinbiirgerlichen Gemeinschaftsgart-
nerns mitten in der Stadt so manches Projekt hierzulande inspiriert haben.
Mittlerweile sind diese und andere Gartenprojekte Selbstliufer geworden. Die
neuen Gemeinschaftsgirten sind Teil der Stadt und passen genau hierher. Sie
werden in den urbanen Korper eingepflanzt und verandern damit das Gesicht
der jeweiligen Nachbarschaft.

Die Girten sind Rdume eigenen Typs. Sie entstehen als soziale, einladen-
de erst durch ihre Inbesitznahme und Erschlieung. Viele Flichen, die in Gér-
ten verwandelt werden, liegen vorher brach. Erst durch die in sie investierte
Arbeit und die wiederholte und veralltiglichte Nutzung veridndern sie ihre
Form und 6ffnen sich. Brachflichen werden von Unorten zu attraktiven Orten.
Diese Verwandlung ist ein faszinierender Prozess der gegenseitigen Anverwand-
lung, denn nicht nur die Flichen, sondern auch die Personen, die sie beher-
bergen, verandern sich dabei. Im Zuge dieser allmahlichen Kultivierung und
Inbesitznahme entstehen Orte, die zugleich 6ffentlich und privat sind. Die
Girten ermoglichen viele verschiedene Formen von Prisenz: In ihnen wird
gearbeitet, gemeinsam mit anderen »abgehangenc, sie dienen als soziale Treft-
punkte und vieles mehr.

Auf der Scholle spielen die Akteure das lokale Spiel. Sie verorten sich und
beheimaten sich auch bis zu einem gewissen Grad. Dies liegt nahe, wenn man
gemeinsam pflanzt, pflegt und erntet. Fiir die meisten sind damit neue Ein-
driicke verbunden, die nach Deutung und Verbindung zu anderen Aspekten
der alltiiglichen Praxis verlangen. Die der Stadt quasi hinzugefiigten Orte der
Gemeinschaftsgirten bilden raumliche Zisuren und sind von ihrer Umge-
bung klar abgegrenzt und eigenwertig, andererseits sind sie mit dem sie umge-
benden Nahen und Fernen auf vielfache Weise verbunden und vernetzt. Diese
Spannung aus Be- und Entgrenzung bestimmt die soziordumliche Dynamik
dieser Projekte.

Gemeinschaftsgirten und die girtnerische Ordnung

In Gartenprojekten hat man es mit Pflanzen zu tun, die gepflegt werden miis-
sen, um zu gedeihen. So ein Garten macht ganz schon viel Arbeit, selbst wenn
es sich dabei um Hochbeete oder relativ kleine Parzellen von wenigen Qua-
dratmetern Grofle handelt, um die Einzelne sich kiimmern. Fin in der Saison
nur kurze Zeit vernachlissigtes Beet gibt schnell Zeugnis von der fehlenden
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Sorge, und selbst wenn hier dafiir eine hohere Toleranz vorhanden ist als
andernorts, wird auch in den stidtischen Gemeinschaftsgirten viel und oft
sogar fleiflig gearbeitet. Scheitern ist im Garten normal, auch fiir erfahrene
Girtnerinnen. Egal jedoch, wie erfahren man ist, Gartenarbeit bedeutet ganz
schlicht, dass man sich in der Saison beinahe tiglich in den Garten bewegen
muss, um hier titig zu werden: sien, diingen, gieffen, Unkraut zupfen, Schad-
linge bekdmpfen und um die Pflanzen herum sein. Gartenarbeit ist mit Wie-
derholung, mit Fleif3, Geduld und Geschick verbunden. Das bertthmte »Hénd-
chen fiir Pflanzen kommt nicht von allein. Wer ernten will, braucht Wissen
und Erfahrung. Das Gértnern ist ein Handwerk. Fiir viele der Jiingeren, die
»Digital Natives« und also Experten der Kodierung und Manipulation von
Zeichen sind, ist diese Form der Arbeit neu. Im Gartenarrangement sind sie
zunichst verloren, denn hier begegnet ihnen eine ganz andere Welt als die
gewohnte. Fiir Subjekte, die sich in digitalen Umgebungen und deren kyber-
netischen Logiken zu Hause fiihlen, sind Pflanzen Freaks bzw. Aliens: fremd
und seltsam. Davon geht eine Faszination? aus. Durch die komplizierte und
anstrengende Konfrontation mit der Pflanze fallen sie — zumindest tempo-
rar — aus dem kybernetischen Zeichenperfektionismus in eine andere, eine
girtnerische Ordnung. Pflanzen haben einfach ihre eigene Zeit und ihre eige-
ne Lebendigkeit und sie fordern auch von ihren Girtnern viel Zeit und Auf-
merksamkeit. Ohne ein grofles Lebensstilgebdude darauf zu errichten, wer-
den die Girtnerinnen dem gerecht und lassen sich darauf ein. Sie nehmen
sich Zeit fiir die Gartenarbeit und sie entdecken Freude am Hegen und Pfle-
gen. Sie stohnen tiber und sie genielen die Gartenarbeit, sie finden hier einen
Anker fiir Konstanz und Ausdauer, meist ohne das Gartnern zu sportlich oder

2 Diese Faszination, die das System der manipulierbaren Zeichen und Apparate durchbricht,
liegt in der Schonheit, Eigenart und Widerstandigkeit der Pflanzen, ihrer Dankbarkeit,
ihrem Wachsen und Vergehen. Diese Eigenschaften stellen sie quer zur kapitalistischen
Okonomie, vor allem zur neoliberalen Ausprigung, die darauf abzielt, die Eigenproduk-
tivitit des Lebens zu instrumentalisieren, mehr noch, zu optimieren. Die durch ihre
Integritit vorhandene Querheit der Pflanze findet in der girtnerischen Ordnung ihre
Wiirdigung, mit ihr gut umzugehen, ja, ihr beizuwohnen und mit ihr zu arbeiten, ist des
Girtners Tugend und sein/ihr Stolz. Anders im industriellen System, das die Pflanze als
Objekte unterwirft bzw. im nachfolgenden System der Verbindung von Industrie und
Technoscience, das die Pflanze in ihre Mikrolebendigkeiten unterteilt und damit quasi als
Subjekt optimiert — analog zu allen anderen Wesen. Die Begegnung mit der Gartenpflanze
jedoch liegt mehr oder weniger auf8erhalb dieses Regimes. Sie ist mehr und anders als eine
Plastikpflanze oder eine bildliche Darstellung einer Pflanze und verstrickt uns in andere,
girtnerische Praktiken. Man mag es fiir versponnen halten, aber so gesehen begegnet die
Pflanze ihrem Girtner quasi auf Augenhohe.
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zu ehrgeizig zu betreiben. Sie empfinden die Gartenarbeit und die Pflege der
Pflanzen als bereichernd und befriedigend, ganz besonders, wenn man sie ern-
ten und essen kann. Die Pflege und die Beobachtung der heranwachsenden
Nahrungsmittel ist etwas eigentiimlich Begliickendes. Die ersten Male mutet
es fast wie ein kleines Wunder an, das Wachsen der Pflanzen, das von selbst
geschieht, aber doch der girtnerischen Pflege bedarf. Diese Form des freund-
lichen und symbiotischen Zusammenseins mit Pflanzen eroffnet spezifische
Sinndimensionen und befordert Praxen des Sichkiimmerns bzw. der Fiirsor-
ge (care), denen ein widerstindiges Potenzial gegen die herrschende neolibe-
rale Ordnung nicht abzusprechen ist. Die Sorge fiir die Pflanzen und den Gar-
ten beinhaltet dauerhafte und verbindliche Hinwendung, Geduld und Lang-
mut. Sie ldsst nur wenig Raum fiir Flexibilitit, denn so eine Pflanze veriibelt
das sofort und vertrocknet dann ganz schnell.

Diese Form der Arbeit und die in ihr aufgehobene Zeit- und konkrete
Dingerfahrung kann den Girtnern ein Antidot gegen Effizienz- und andere
Okonomisierungsdiskurse bieten, die sich gegenstandsindifferent durch alle
gesellschaftlichen Bereiche deklinieren und alle Dinge — nach deren Entzau-
berung — virtualisieren, also beliebig machen. Sie bietet kein Abwehrschild,
aber die Praxis und Erfahrung einer anderen Ordnung, die eben auch da ist.

Das selbst Geerntete ist den Gartnern wertvoll. Sie verzehren es sofort
oder konservieren es. Letzteres wird zum Gegenstand kleiner Kultivierun-
gen, etwa in Form der Revitalisierung des Einkochens und anderer nutzgirt-
nerischer Traditionen. Das zeitgeschichtliche Archiv materieller Haushalts-
kultur wird neugierig ge6ffnet und begangen. Omas Einmachgliser werden
wiederentdeckt und genutzt. Diese Wiederentdeckungen sind jedoch nicht
als Hinwendung zu neu sich verfestigenden Oko-Lebensstilen und entspre-
chenden ausrechenbaren Identititen einzuordnen, sondern als Teil der girt-
nerischen Ordnung des Anbauens und Bewahrens. Die Gértnerinnen kom-
men dabei in Kontakt mit einer (Haushalts-)Okonomie der Zwecksetzun-
gen, etwa indem sie durch ihre Arbeit einen Ertrag erzielen und diesen wei-
terverarbeiten und konservieren wollen, andererseits kommt in diesem
Zusammenhang die kalkulierende Rationalitit an ihre Grenzen, indem hier
vieles um seiner selbst willen getan wird. Beide Orientierungen, einerseits
die der produktiven Arbeit und andererseits die der Mufle und des Spiels,
tiberlagern und stabilisieren einander und sind ursichlich dafiir, dass die Gar-
tenprojekte nicht blo3 Freizeit- und Erholungsorte der neoliberalen Ord-
nung darstellen. Zwar wirken sie auf die Beteiligten regenerierend und stabi-
lisierend, doch schmiegen sie sich nicht funktional an sie an. Eher konkur-
rieren sie als produktiv-konsumtive Orte mit ihr, allerdings ohne dass sich
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die beteiligten Subjekte ihnen identitir komplett verschreiben miissten und
wollten. Eher kann man beobachten, dass die girtnerische Ordnung die Ein-
zelnen stirkt und immunisiert.

Dem entspricht ein in den Gérten ausgeprigter Korperhabitus, der hier
als »der ruhige Korper« bezeichnet werden soll. Zum Garten als Ort gedehn-
ter Gegenwartserfahrung beim Schauen auf die Beete, beim Pflegen der Pflan-
zen, passt ein ruhiger und entspannter Habitus. Man steht — mit den Hén-
den in den Hosentaschen — vor dem Beet und ldsst den Blick dartiber schwei-
fen, man hockt sich auf die Erde und legt Hand an die Pflanzen, man schlen-
dert zum Wasserfass und fiillt die GiefSkanne auf. Man hat Zeit. Dieser Ort
und die mit ihm verbundenen Titigkeiten laden Ruhe ein und Hektik aus.
Man kommt runter. So entsteht Distanz zum hektischen Korper (und Geist)
anderer Lebensorte. Distanz, die anscheinend gut tut.

Gemeinschaftsgirten als kollektive Rdume

Ein Charakteristikum der stidtischen Gemeinschaftsgirten ist, dass sie dem
methodischen Individualismus der neoliberalen Ordnung mit den Logiken
und Kriften des Kollektiven begegnen (ihn aber nicht ginzlich aufler Kraft
setzen). In dem oben angesprochenen, dem Projekt eigenen Sog des Unbe-
stimmten dringen hier die Kreativitidten des Kollektivs ein und greifen Raum.
Fiir die involvierten Subjekte bedeutet dies, dass sie Zugang zu gemeinschaft-
lichen sozialen Praxen bekommen. Der soziale Austausch und das gemeinsa-
me Erleben in den Gartenprojekten verbindet viele Aspekte des Alltags mit-
einander. Eine wichtige Ebene ist durch die materielle Basis des Gartens und
des Girtnerns gegeben. Um die hier erzielten Ernten und Uberschiisse ent-
wickeln sich reziproke Beziehungen, welche die Sozialitit in Gartenprojek-
ten mafigeblich bestimmen, dazu gehort auch das gemeinsame Verzehren
bzw. »Vernichten« der Ernte in Form von Festen. Esskultur, Kultur der Gast-
lichkeit und Festkultur, das gehort hier zusammen und ist Teil gemeinschaft-
licher Erfahrung.

Der Garten wird in der Regel gemeinsam aufgebaut, betrieben und ver-
waltet. Manchmal wird dafiir die Form des Vereins genutzt, oft werden aber
auch andere, weniger kontrollierbare und mit dem Staat verheiratete Arran-
gements favorisiert. In vielen, aber nicht in allen Gérten, wird ein Teil der
Flache in Parzellen aufgeteilt, die von Einzelnen oder kleinen Gruppen bear-
beitet werden. Daneben gibt es Gemeinschaftsflichen fiir alle. Das soziale
Geschehen in den Girten ist nicht harmonisch und konfliktfrei, im Gegen-
teil. Die Artikulation und das Verhandeln von Differenzen sind hier an der
Tagesordnung, wobei demokratische Prinzipien Beachtung finden. Dass nicht
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jede Differenz ausgeraumt werden kann, gehort dazu. Die Projekte haben
ihre Wunden und Sollbruchstellen, ihre Friktionen und ihre Schwierigkei-
ten, genau wie jedes einzelne Subjekt auch.

Die Organisation der Projekte wird nicht in Form einer Steuerung oder
eines Managements, also effizient und selbstoptimierend-perfektionistisch
betrieben, sondern orientiert sich, je nach Projekttyp und Selbstverstindnis,
an verschiedenen Leitbildern und Vorstellungen: in einigen Projekten gibt es
kaum verfestigte organisatorische Strukturen bzw. Zustidndigkeiten und Hier-
archien, in anderen gibt es solche Formen und sie werden hier auch akzep-
tiert. Einige Projekte verstehen sich als lockere und temporire Zusammen-
schliisse, andere als feste und langfristig verstetigte Formen. Fast alle Gar-
tenprojekte haben eine oder mehrere Personen, die das Projekt stirker pri-
gen als andere, die Initiative ergreifen, die Fiden zusammenhalten. Neben
solchen Kerngruppen gibt es auch soziale Rander. Die Positionierung kann
jedoch im Laufe der Zeit wechseln. Alle zusammen bilden in und durch ihr
Projekt ein »Wir« und haben teil an einem Zusammenhalt, der prinzipiell
alle Belange des Lebens einschliefien kann.

Gemeinschaftsgirten und Nachbarschaft

Die Ansiedlung von kollektiven und (zumindest partiell) 6ffentlich zuging-
lichen Girten in stiddtischen Quartieren hat eine Verdnderung der raumlich-
sozialen Situation zur Folge. Die Girten dringen in Nachbarschaftsstruktu-
ren ein und bereichern sie. Sie versehen sie mit neuen Akzenten und bele-
ben das nahraumliche soziale Klima. Hierfiir ist die Alltidglichkeit der Anwe-
senheit der Girtner das ausschlaggebende Moment. Die rdumliche Nihe und
der einladende Gestus durch Garten und Gértner stimulieren Begegnungen,
die sich nach und nach zu nachbarschaftlichen Strukturen verfestigen. In
den Girten treffen Besucher eine Kultur an, die sie willkommen heiflt und
einschlieflt. Wenn gegessen und getrunken, wenn gefeiert wird, wird das Vor-
handene geteilt. Nachdem einmal der Anfang gemacht ist, verselbststindi-
gen sich alte Formen der Reziprozitit, die heute noch genauso wirken wie
einst: sie berithren und tun gut. In und um die Girten herum entsteht ein
soziales Gewebe, das von vielen aufrechterhalten und weiter gesponnen wird.
Durch den Raum des Gartens haben viele der Interaktionen einen festen
Bezugspunkt. Ein Garten braucht stindig etwas, er fordert und er gibt. Um
diesen spezifischen Stoffwechsel herum wird Nachbarschaft organisiert und
hiufig ins Produktive gewendet. Die Gartenprojekte dehnen den Lebens-
und Wohnraum tber die einzelnen Wohnungen und Hauser hinaus aus in
die angrenzenden Gartenflichen und wirken damit einem Gefiihl von Iso-
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liertheit bzw. Abgeschnittensein entgegen. Der Zugang ist niederschwellig.
Man darf sich in den meisten Girten aufhalten, ohne Zugangsschranken pas-
sieren zu miissen, ohne Eintrittsgeld zu zahlen, ohne sich besonders an-
ziehen oder in Pose setzen zu miissen. Der Garten, das ist eine soziale Hybrid-
sphire: einerseits privat, andererseits semi6ffentlich und manchmal auch
ganz und gar offentlich, je nach Anlass und Definition der Situation. Die
Einflechtung des Gartens in nachbarschaftliche Strukturen diversifiziert das
soziale Spektrum und bringt Akteure verschiedener Schichten und Milieus
miteinander in Kontakt, die gemeinsam haben, dass sie hier wohnen und
sich gerne im Garten aufhalten. Dies hat fiir alle zur Folge, dass sie sich auf8er-
halb ihrer eingefahrenen Milieugrenzen bewegen und Einblicke in Lebens-
lagen erhalten, die ihnen normalerweise verschlossen blieben. Es entstehen
hier also Kollektive, deren Zustandekommen eher unwahrscheinlich ist und
damit einhergehend auch unerwartete Mischungen von Erfahrungen und
Perspektiven. Durch die gegenseitige Erreichbarkeit werden vorhandene
Unterschiede nicht eingeebnet, im Gegenteil gewinnen sie hier klare Kontur
mit allem was dazu gehort. Zugleich werden die Mechanismen sozialer
Distinktion demaskiert und — zumindest teilweise — praktisch unterlaufen.

Gemeinschaftsgirten als politische Rdume

Alle in diesem Text benannten Praktiken in Gartenprojekten sind Teil ihrer
Politik, denn ihrem Verstindnis nach sind alle Deutungen, Zuschreibungen,
Verortungen, ja alle Artikulationen ausnahmslos politisch, da sie in bestehen-
de Ordnungen eingreifen, sie entweder stabilisieren und normalisieren oder
aber destabilisieren. Die neoliberale Ordnung, diese hochst produktive Ord-
nung des Marktes hat sich besonders die Widerstandsdiskurse der 68er ein-
verleibt. Dieses verstanden zu haben und daraus praktische Konsequenzen zu
ziehen, ist der gemeinsame Nenner fiir alle méglichen Formen der neuen Poli-
tiken der Enkelgeneration. Sie ist extrem sensibel fiir die Mikrophysik der
Macht, durchschaut deren diskursive Form und hat eine Antenne fiir taktisch
gestreute Mikro-Angriffe bzw. Adressierungen. Man hat verstanden, dass die
Macht heute vor allem positiv geworden ist und nicht mehr in erster Linie
repressiv (wenngleich auch dies noch der Fall ist), dass sie sich in das subjek-
tive Begehren eingeschlichen hat, dass sie das Subjekt anruft und ihm stindig
Anschliisse, vor allem auf der Ebene der Identitit abverlangt, dass sie sich in
riesig grofle Wissen-Machtkomplexe eingeschrieben hat, die sich normalisiert
haben, kurz: dass sie mit diesem Arsenal von Techniken primir auf das ein-
zelne Subjekt abzielt. Ein Antidot gegen diese Misere bietet das Kollektiv. Doch
welche kollektiven »Antworten« konnen in welcher Situation eine destabili-
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sierende Irritation bewirken? Ausprobiert werden subversive Aktionen, die
im Inneren der Ordnung platziert werden. Man interveniert, indem man pri-
zise und in Kenntnis der Kybernetik der Kommunikation riickmeldet, jedoch
diese Antwort durch Ironisierung oder andere taktische Mittel so verdndert,
dass die diskursive Ordnung und die in sie inskribierten Machtbeziehungen
quasi demaskiert werden. Solche dsthetisch-politischen Destabilisierungen sind
in einigen Projekten an ein Selbstverstindnis als Autonome verbunden, in
anderen nicht. Die Beobachtung zweiter Ordnung, also die Beobachtung der
Beobachter (und der von ihnen Beobachteten) pragt das hier kultivierte poli-
tisch-mediale Spiel. Die lancierten Aktionen sind wohl tiberlegt, gut geplant
und auf Wirkung angelegt. Die beteiligten Akteure sind sich des performati-
ven Charakters ihrer Aktionen sehr bewusst und bespielen den Raum, den sie
dafiir beanspruchen. So wurde im Sommer 2009 der einige Jahre lang auf
einem besetzten Grundstiick im Berliner Stadtviertel Friedrichshain betrie-
bene Gemeinschaftsgarten Rosa Rose gerdumt, da an seiner Stelle ein neues
Wohngebiude errichtet werden sollte. Die Girtnerinnen und eine Reihe von
befreundeten Akteuren aus der Berliner Gartenszene wurden aufgerufen, sich
an dem ungeliebten Abtransport der Pflanzen zu beteiligen. Die ausgegrabe-
nen Pflanzen wurden dann allesamt auf Fahrriadern (zum Teil farbige, selbst
gebaute Lastenfahrrider) quer durch die Stadt gefahren. Der Exodus kam als
offentliches Spektakel zur Auffithrung. Langsam und relativ leise bewegte sich
die mit Pflanzen beladene Fahrradkarawane durch die Stralen und gab dabei
das Bild eines nie zuvor gesehenen Hybridwesens ab, das auf den ersten Blick
schwer zu lesen war. Das Kompositum aus Fahrridern, Menschen und Pflan-
zen war visuell weit mehr als die Summe seiner Teile. Es bot ein Vexierbild, es
gab Ritsel auf, es bleibt beim Publikum unvergessen. Natiirlich hitte man die
zum Teil recht groflen und schweren Pflanzen auch ganz unspektakulir in
einen Transporter laden und in den neuen Garten iiberfiihren konnen, doch
ging es den Aktivisten ja gerade um die 6ffentliche Inszenierung. Der Garten
wurde durch die spektakuldre Aktion zu einer singuldr markanten visuellen
Ikone. Das Gravititisch-Komische des Auszugs, das Drama der Enterdung und
das Groteske und Schmerzhaft-Seltsame der Dislozierung teilten sich auch
ohne viel Worte dem Strafenpublikum mit. Der Gartenexodus war eine dsthe-
tische Intervention mit grofSer Wirkmacht und ist Teil der kollektiven Erin-
nerung der Berliner Gartenszene.

Ahnlich sensibel und visuell kalkuliert ist auch die Technik des Guerilla
Gardenings, das als politische Interventionsform seit den 1970er-Jahren in
vielen westlichen Stidten Verbreitung fand und mannigfaltige Beziige zum
urbanen Gemeinschaftsgirtnern aufweist. Das Guerilla Gardening bespielt
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die Stadt und iberzieht sie mit pflanzlichen Texturen. Durch die bewusst
erzeugte dsthetische Reibung von Blumenbeet (aber auch anderen Pflanzen-
beeten) und zum Beispiel dem umgebenden Beton wird die Kilte und Harte
der Stadtplanung der Gegenwart tiberaus wirkungsvoll kommentiert. Der
Anblick irritiert die Erwartung und verschiebt den Fokus. Dieser Kommen-
tar enthilt jedoch noch weitere Bedeutungsebenen. So 16st er etwa, ebenfalls
kalkuliertes, Erstaunen dariiber aus, wie resilient mitunter kleine und feine
Pflanz-chen in unwirtlichen, ja feindlichen Umgebungen sind. Zartes Blatt-
griin vom tosenden Verkehr umwogt — hlt stand, schlidgt Wurzeln und bleibt.
Diese paradoxe Anmutung enthilt ein machtiges dsthetisches Statement tiber
die Unterstromungen der Macht und tiber die einfache Moglichkeit der Ver-
kehrung bzw. Umpolung. Die dahingeworfenen Pflanzensamen? inmitten
eines orthodox begriinten StrafSenstreifens visualisieren zugleich Unordnung
und Uberformung, Storung, sicherlich auch ein verwirrendes Ineinsfallen von
Schonheit und Respektlosigkeit, auch die Freundlichkeit der mit Pflanzen
signierenden Girtnerinnen und die der Pflanzen, die als Fremde den urba-
nen Blick irritieren und seine Normalitit unterbrechen. Die Besetzung und
(meist temporire) Umwidmung von stidtischen Freiflichen kommentiert wir-
kungsvoll die Okonomisierung des stddtischen Raums. Sie wihlt bewusst das
Mittel der Stérung und macht die Stadt zum Schauplatz fiir die kollektive
Aktion.

Zeitgemif3 sind auch temporir begrenzte kollektive Aktionen wie (die
schon wieder abgeebbten) Flashmobs, Inszenierungen, mit denen Orte fiir
kurze Zeit neu »geschrieben« werden und ihre Autoritit und ihre Bedeutung
tempordr aufler Kraft gesetzt wird. Das sedimentierte Wissen, das solchen
Aktionen unterliegt, ist das des performativen Charakters des Sozialen, in
das mittels Interventionen eingegriffen werden kann. Teil dieses Wissens ist
ein Verstdndnis der Bedeutung der korperlichen und raumlichen Dimensio-
nen des Performativen. Im Unterschied zu den 68ern ist man nicht mit dem
utopischen Telos der umschlagartigen oder graduellen Veranderung gesell-
schaftlicher Grofiformation identifiziert bzw. erwartet diese nicht als Folge
irgend einer kompakten Bewegung, sondern iibt prizise kleine Schlige oder
»moves« aus, die sofort transformieren. Wichtig ist das »Hier« und das »Jetzt,
das als transitiv und daher transformierbar verstanden wird. Die moderne
politische Bewegung, deren Utopie zeitlich gedacht wurde und mit Aufschub

* Diese werden auch mit dem Begriff der »Bombe« belegt, was die »explosiven« Konse-
quenzen des Wurfs schon bezeichnet.
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arbeitete, wird zunehmend von einer hoch- oder postmodernen politischen
Bewegung abgelost, deren Fokus sich ins Riaumliche verschoben hat. Sie
bestreitet die Realitit von Strukturen und findet diese »metaphysisch. Sie
halt dagegen, dass das Soziale einzig aus den performativen Beitrigen aller
daran Beteiligten entsteht und daher kontingent ist.

Die Gartenprojekte sind in zahlreiche Netzwerke eingeklinkt, die zusam-
men eine global-lokale Zivilgesellschaft konstituieren. Das einende Element
bzw. die gemeinsame Stofirichtung all dieser Initiativen besteht im Kampf
gegen die kapitalistische Globalisierung. Zwischen den tiber die ganze Welt
verteilten kollektiven Teilnehmern (meist NGOs) herrschen Reziprozitits-
beziehungen, wie sie auch unter lokalen Bedingungen den sozialen Austausch
bestimmen. Diese bestimmen das Ethos des Politischen in diesem Kontext
ganz mafigeblich. Sie sind sowohl lokal als auch global normbildend. Es gibt
in dieser rdumlich zugleich be- und entgrenzten sozialen Form, deren Teil-
nehmer sich der deliberativen Demokratie* verschrieben haben, keine oder
nur temporire Hierarchien. Niemand dominiert das Geschehen, es gibt vor
allem keine Hegemonie der Teilnehmer in den westlichen Industrienatio-
nen. Das Netz hat kein dauerhaftes Zentrum und keine dauerhafte Periphe-
rie, kein Oben und Unten. Seine Geographie ist fluide, in stetem Fluss. Bewegt
und geformt wird es durch Schwirme. Sich darin versiert zu bewegen, ist
eine Fihigkeit der hier behandelten Altersgruppe. Die Form des politischen
Aktivismus ist durch diese Choreographie der Verbindung bestimmt.

In dieses Bild gehort auch die Politik des Konsumierens. Wenige Praxen
und Vorginge sind von den 68ern so leidenschaftlich und vehement kriti-
siert worden wie »der Konsum«. Der geistige und kulturelle Adel dieser Gene-
ration nutzte den Diskurs habituell im symbolischen Kampf und zur eige-
nen durch Umkehrung der herrschenden Normen erzeugten kulturellen
Nobilitierung bzw. Distinktion. Doch nach und nach geriet der Konsum eben-
so wie seine Kritik ins Fahrwasser der Gouvernementalitit. Das Kaufen ist
heute nicht mehr primir ein wirtschaftlicher Akt und ein begrenztes Ereig-
nis mit Anfang und Ende, ein Fest, ein Genuss, eine Freude oder einfach etwas
Banales, sondern ein zeitlich unabschliebarer Beitrag zur Verstaatsbiirgerli-
chung bzw. zu ihrer Weiterentwicklung in Form einer moralisch-ethischen
Verweltbiirgerlichung im Diskurs der Nachhaltigkeit. Letzter verbindet sich
zunehmend mit den gouvernementalistischen Diskursen und wurde so mehr

* Dieses Demokratieverstindnis versteht sich als Gegenmodell zur liberalen Demokratie
und favorisiert die 6ffentliche Behandlung und Diskussion aller politischen Belange.
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und mehr zur neuen Konsumtechnik des Selbst. Aus Sicht des verantwor-
tungsbewussten, also komplett regierten Subjekts ist er moralisch verwerf-
lich, andererseits aber dringend notwendig, um soziabel zu sein, und das in
vielfacher Hinsicht. Ohne sich tiber Konsum in der sozialen Topografie indi-
viduell zu verorten, ist man weder fiir sich selbst noch fiir andere lesbar, »pas-
siert« man nicht. Dieses Gelesenwerden und Passieren jedoch ist Teil des sub-
jektiven Begehrens. Genau an dieser hochst prekiren und produktiven Stel-
le setzt denn auch der politische Widerstand an. Er spielt damit und macht
diese identitiren Produktivititen performativ sichtbar. In den Gartenpro-
jekten sucht man vergebens nach teuren Konsumgegenstinden (wenn man
von den Notebooks, Handys und anderen elektronischen Fetischgiitern ein-
mal absieht). Stattdessen finden sich hier verschiedene »quere Inszenierun-
geng, in denen besonders die mit Konsum verbundenen Verkorperungen und
deren normalisierende Effekte aufs Korn genommen werden. Es werden Klei-
dungsstiicke ausgegraben und in atemberaubender Weise miteinander kom-
biniert, es wird Kleidung selber hergestellt, die sich stilistisch jeder eindeuti-
gen Zuschreibung zu einem visuellen Register versperrt und an der der Blick
zunichst hingen bleibt, dann verwirrt abgleitet. Es werden humorvoll T-
Shirts selber bedruckt mit eigenartigen Motiven. Die Macht des normalisie-
renden Blicks wird entschlossen sabotiert und das Begehren nach dem Nor-
malen bzw. dem Zuschreibbaren auf sich selber zuriickgeworfen. Es wird nicht
beantwortet. Andere Antworten auf das Konsumgefingnis, den Terror der
Zuschreibung, liegen einfach darin, wenig zu kaufen, und vor allem wenig
Neues. Doch Vorsicht! An dieser Stelle begegnen die Akteure dem Risiko des
sich selbst verfallenen dsthetischen Nonkonformismus und dem damit ver-
bundenen Begehren, das sie in die gleiche Identititsfalle tappen lassen kann
wie die vergleichsweise unaufwendigen Mainstream-Posen. Sie haben ver-
standen — und dies ist ihre politische Agenda — dass sie nicht darum herum
kommen, sich selbst zu erfinden und begegnen dem, indem sie damit spie-
len. Am besten keine Stile in Reinkultur auffithren, sondern bricolieren und
im Sinne Michel de Certeaus »kunstvoll handeln«.

Ein Bezug, um den die Gartenprojekte kaum herumkommen, ja, den sie
mitunter auch suchen, ist der Kontakt mit der Kommunalpolitik, die eine kom-
munikative Ebene der lokalen Verortung darstellt. Diese Auseinandersetzung
ist in mehrfacher Hinsicht interessant, und sie nimmt heutzutage oftmals eine
andere Gestalt an als noch vor einigen Jahren. In der Kommunikation mit
kommunaler Politik und Biirokratie begegnen den Gartenakteuren immer
wieder drei Formen kommunalen Regierens (Governance). Erstens der klas-
sische bornierte Biirokratismus, der Dinge auferlegt und andere untersagt.
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Dies ist »alte Schule« und mitunter édrgerlich, weil ganz ungeschminkt patri-
archal-autoritir. Daneben aber begegnen ihnen zwei subtil aufeinander abge-
stimmte Formen, die deutlich die Signatur neoliberalen Regierens in der Stadt
tragen. Die eine ist das ganz unverhohlene und nicht kaschierte Interesse am
wirtschaftlichen Profit, das in einem krassen Missverhiltnis zum gesellschaft-
lichen Wert des gemeinschaftlichen Gértnerns steht. Es kann aber auch pas-
sieren, dass den Girten Geld in Form von (zum Teil sehr hohen) Mieten und
Pachten abverlangt wird und dass die betreffenden Verwaltungen die Gérten
quasi als Unternehmen behandeln. Die dritte Handschrift und Technik kom-
munaler Macht tritt in maskierter Form auf und ist in ihrer Freundlich- und
Verbindlichkeit zunichst gar nicht leicht zu enttarnen. Es ist die Rede von
den moderierenden kommunalen Akteuren, die in »runden Tischen« biirger-
nah und in Tuchfithlung mit der Zivilgesellschaft den GrofSteil der Kommu-
nikation mit den Gartenakteuren fithren. Sie sind die »good guys«, wihrend
die vampirdsen Kollegen ein Amt weiter die »bad guys« darstellen. Die Gar-
tenakteure und die Moderatoren vom Amt sind »Partner«. In kritischen Situa-
tionen praktizieren die Moderatoren deeskalierende Appeasement-Politik, vor
allem sorgen sie fiir Austausch und Auseinandersetzung. Sie praktizieren die
Politik der Gesten und bedauern es mitunter auch ehrlich, wenn den Gérten
seitens der Politik Schaden zugefiigt wird, etwa wenn ein Garten geraumt wird.
Sie versuchen, die Gartenprojekte zu zihmen, indem sie sie zivilgesellschaft-
lich anbinden und semantisch anschlief3en. Sie halten sie, durchaus auch for-
dernd, am Bindel und versuchen, alles Radikale und offene Resistenz abzu-
mildern, Konflikte auszurdumen und mit sanften Mitteln die hochmodernen
Verstaatsbiirgerlichungstechniken anzuwenden, in die sie selbst sozialisiert
worden sind und die unmerklich zur kommunikativen Oberfliche politischer
Governance geworden ist.> Die Mischung dieser Formen des Regierens, die
mit kleinen Mitteln grofle Wirkung entfalten kann, wie etwa das Programm
»Soziale Stadt« veranschaulicht, ist duflerst zeitgemifl und zentraler Teil der
politischen Logik des »Lokalisierens«. Ganz besonders beliebt ist bei dieser
Formenkonstellation des Politischen die Auslobung von (meist recht tber-
schaubaren) Mitteln, um die man sich als Projekt (hier wieder das Projekt als
»Partner«-Institution und Subjekt von Governance-Prozessen) bewerben

> Dies ist nicht als personliche Kritik einzelner Mitarbeiter kommunaler Verwaltungen
misszuverstehen, die Gartenprojekten durchaus freundlich und férdernd gegeniiberstehen
konnen, sondern als typisierender und daher schematischer Versuch der Deutung kommu-
naler Politik mit ihren internen Spannungen und Widerspriichen.
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muss. Diese Praktiken stellen aktuell den Gipfel neoliberalen Regierens dar
und hitten hierzulande vor dreifig Jahren noch grofles Befremden ausgelost,
heute jedoch, nachdem sich das Assessment-Center als kommunikatives
Modell panoptischer Prigung normalisiert hat, 16st dies nur noch wenig
Widerstand aus. Die urbanen Gartenprojekte sind mit diesen Oberflichen
und Techniken des Politischen permanent in Kontakt und kénnen sich ihm
nicht entziehen. Sie versuchen, wie die meisten anderen Projekte auch, diesen
durch verschiedene Mittel zu begegnen: zum einen durch den geschickten
Einsatz ihrer kommunikativen Mittel, um Vorteile zu erlangen, zum anderen
durch Simulation, also indem man taktisch Oberflichen erzeugt, und drit-
tens tiber die Mobilisierung von kollektiver Unterstiitzung. Bei Letzterem wird
dann umgeschaltet von neoliberaler politischer Logik zu klassischer Opposi-
tion, die sich kollektiv und offentlich artikuliert. Dass verschiedene Gérten
das politische Spiel unterschiedlich (und auch unterschiedlich virtuos) spie-
len, versteht sich von selbst. Insbesondere bei Interkulturellen Gérten hat es
sich verschiedentlich erwiesen, dass Migrantinnen, die nicht in dem neolibe-
ralen System sozialisiert worden sind, hinter einer freundlich-strategischen
kommunikativen Oberfliche mit grofler Klarheit und Deutlichkeit ihre Anlie-
gen gegeniiber der Politik vertreten, und dass sie ein gutes Gespiir dafiir haben,
dass es bei der Interaktion mit der Politik um Macht geht und um die Durch-
setzung der eigenen Belange. Ebenfalls beeindruckend sind die politischen
Aktionen einiger Berliner Initiativen, die zugleich verspielt und bitter ernst
ihre Interessen gegentiber den etablierten politischen Akteuren artikulieren
und durch die Wahl der Mittel zeigen, dass es ihr Spiel ist und bleibt.

Gemeinschaftsgirten als Rdume postkonsumtiver Asthetik

Die Asthetik ist eine wichtige Ebene der Selbstbeschreibung von und in urba-
nen Gartenprojekten. Dies trifft auf alle beobachteten Projekte zu, ganz gleich
ob Interkulturelle Garten oder andere Gemeinschaftsgirten. Wahrend in vie-
len Interkulturellen Girten die Materialitit des Baumarktes mit anderen Spiel-
arten materieller Kultur verwoben wird und hier ethnisch- und nationalkul-
turelle Reprisentationen in verschiedenen Lesarten Sichtbarkeit reklamieren,
ist die visuelle Sprache der jungen urbanen Hipster eine andere. Baumarkt ist
eine Folie, die fiir eine deutliche Abstofbewegung genutzt wird. Der indus-
trielle und kleinbtirgerliche Baumarktstil wird in ihren Kuratierungen eben-
so abgelehnt wie die dezent-distinktiven Markierungen der Toskana- und Terra
Cotta-Bourgeoisie. Autoritit kommandierende offizielle Kultur, wie sie sich
im Musealen kanonisiert, wird in ihren verschiedenen Ausprigungen in toto
abgelehnt und hochstens karikiert. Alles Uberhohende, aller Pathos gibt Anlass
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zu ironischer Distanz. Die Asthetik der Girten ist eine improvisierte, verspiel-
te. Sie ist bewusst dekorativ, dabei entspannt, jedenfalls nicht gartenzwerg-
niedlich und diszipliniert und aufgerdumt. Sie rebelliert gegen das Pure, die
Vernunft und den Fetisch der Administration. Sie ist tendenziell wuselig, wirr,
vielfach gebrochen und »quer«. Das Unfertige und nicht ganz Passende wird
zelebriert. Der kleine Widerstand der Dinge wird hier mit Humor goutiert
und nicht unbedingt ausgeraumt, kaschiert oder gar »optimiert«. Der grofite
und praktisch verspottete Feind dieser Asthetik sind jedoch funktionale und
perfektionistische Materialititen, alles was grof8kalibrig und serios daher
kommt und — sei es noch so subtil materiell inskribiert — Autoritit fordert,
wird verpont oder verbannt. Heif8 geliebt hingegen ist die dsthetische For-
mensprache von Kitsch und Camp. Praktische Probleme werden gerne auf
tapsige Weise gelost. Das Experiment, das sich zu sich selbst bekennt und
unvollendet bleibt, steht hier hoch im Kurs. Natiirlich kauft man moglichst
wenig neu und schmiickt sich stattdessen mit Second Hand-Artefakten, die
sich gegen eine eindeutige und reibungslose Inbesitznahme sperren bzw. diese
als kiinstlichen und hypertrophen Akt ausweisen. Die Dinge werden weiter
ihre Eigentiimer wechseln, man kann sie letztlich nicht besitzen, man kann
nur mit ihnen kohabitieren. Die Dinge sind hier gerne in Bewegung, das Set-
ting wird mancherorts auf nomadisch getrimmt, einerseits, um dem jungen
urbanen Lebensgefiihl der Heimat- und Ortlosigkeit Ausdruck zu verleihen
und sich als globales Projekt (und blof3 nicht als lokal-provinzielles) auszu-
weisen und sich damit zu nobilitieren, andererseits um Distanz zur Oko-Dok-
trin der Alteren auszudriicken, deren erdiger Schwere man nicht mehr anheim-
fallt, sondern sie taktisch beleiht. Die Erde, der Boden wird hier nicht in den
Mittelpunkt gestellt, sondern Teil komplexer Kuratierung und mittels dieser
als neue Oberfliche der Inskription erschlossen: Palimpsest®. Eine andere
Abgrenzung erfolgt gegentiber dem kleinbiirgerlichen Gartenidyll und der
hier typischen Uberfiille und Uberbietung. Hier dominieren eher Understa-
tement und 4sthetische Unterbietung.

Dieser immer wieder neu eingestimmten antihegemonialen Politik der
Dinge entsprechen auch die Korperinszenierungen hiesiger Akteure. Normie-
rende Identititskategorien, die der wiederholten Inszenierung bediirfen, um

¢ Ein sprechendes Beispiel fiir diese Art von Installation ist die Sitzgruppe im Berliner
Prinzessinnengarten. Mittels der zugleich ironischen und rithrenden Anmutung der
traditionellen Holzgarnitur im Retro-Style wird das Projekt klar aulerhalb des Landei-
Universums angesiedelt. Wenn man hier eins nicht ist, dann »hillbilly«.
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als normal durchzugehen, werden hier — ebenso wie die Dinge — in ihrer Kiinst-
lichkeit und Willkiirlichkeit demaskiert. Die diskursive Produktion von Kor-
pern findet in den Gartenprojekten einen Kontext, in dem das Repertoire an
urbanen Zeichensystemen um neue Facetten bereichert wird. Das Spiel wird
interessanter, da man sich auch noch das zum Bersten volle visuelle Archiv
lindlich-agrikultureller Zeichen buchstiblich einverleibt. Frauen in bizeps-
betontem Tank top-Shirt und Militaryhosen bewegen sich neben solchen, die
sich in Rock, Bliimchenbluse, Zépfen und Retrokérbchen zum Beerenpfliicken
in Szene setzen. Das liuft hier getreu dem Motto: Heute so, morgen so. Spon-
taner und uneindeutig-schrig-schoner Selbststilisierung sind hier Tiir und
Tor gedffnet. Der Umstand, dass die Girten als freundlicher und humorvol-
ler Raum zu diesem Spiel und zur »queren« Selbsterfindung, zum »doing drag
bzw. zu karnevalesken Formen der Selbstinszenierung einladen, wird weid-
lich ausgenutzt: auf der Genderachse, aber auch auf anderen Achsen der Iden-
titat/ Nicht-Identitat. Wider die Fixierung, wider die hegemonialen Formen
der Anrufung/Benennung, denen man hier immer wieder durch subversive
Umpolung zu entwischen versucht. In einigen Gartenprojekten wird dies mit
einer Selbstbeschreibung als »autonom« verbunden, in anderen nicht.

Gemeinschaftsgirten und die Medien

Die Medien, besonders das Internet, sind Teil der Gérten. Die Projekte sind
hybrid. Thr Kompositum besteht aus einer rdaumlich ausgedehnten und
begrenzten Ebene, dem Garten, und einer zeitrdumlich entgrenzten Ebene,
dem Netz. Es wire falsch zu meinen, dass im Zentrum dieses Kompositums
der Garten stiinde. Das Projekt, und das ist sein Spezifikum, hat kein Zen-
trum. Es ist heimat- bzw. raumlos und nomadisiert durch verschiedene Sca-
pes bzw. Spaces. Die kommunikative Praxis der Gartenprojekte wird entspre-
chend in zwei Richtungen angetrieben: die Dynamik um den Pol der Lokali-
sierung und Beheimatung, der verorteten Erfahrung, des Konkreten und Greif-
baren einerseits und um den Pol der Entgrenzung, des Nomadisierens, des
Flottierens, des Midanderns, der Bewegung, der Verfliissigung andererseits. Die
beide Pole verbindende Logik ist die eines stindigen De- und Repositionie-
rens dazwischen. Man sitzt in Berlin und zugleich nicht in Berlin, da man sich
kosmopolitan verortet und verbindet. Als Digital Natives haben die Garten-
aktivistinnen die kommunikativen Eigenschaften des Netzes mit der Mutter-
milch aufgesogen; die hier giiltigen Logiken des Anschlusses und der Verbin-
dung sind ihnen bestens vertraut und werden wie eine eigene Sprache gespro-
chen. Viele beherrschen sogar mehrere Dialekte. Entsprechend up to date pri-
sentieren sich die jiingeren stidtischen Gartenprojekte nicht mit opulenten



Eigensinnige Beheimatungen 73

Websites, die als fixierende und monologische Reprisentationen in die Ara
des Nets 1.0 datieren, sondern sie nutzen die fluiden und interaktiven Mog-
lichkeiten des Web 2.0. Neben Blogs konstituieren sich die digitalen Projekte
aus miteinander verbundenen Social Net-Eintragen und Links, die sich stan-
dig verandern.

Das geschickte Spiel zwischen den beiden Polen des Lokalen und des Glo-
balen und ihre taktische Verbindung eréffnet den Projekten besondere Mog-
lichkeiten. Fiir die vernetzte mediale Praxis der Gartenprojekte bedeutet dies,
dass die begrenzte territoriale Realitit einzelner Girten medial entgrenzt und
hierdurch verallgemeinert wird. Die in Bild, Ton und Text medialisierten vir-
tuellen Girten wirken als Interventionen in das globale Imaginire. So gese-
hen ist diese Politik der Bilder weniger eine Information als eine Transforma-
tion des globalen Bilder- und Vorstellungsarsenals, in das sie geschickt ein-
dringen (vgl. allgemein dazu Moértenbock/Mooshammer 2010). Als mediale
Projekte sind die Girten Teil einer transnationalen Offentlichkeit, die fiir eine
andere Form der Globalisierung eintritt. Gemeinsam mit anderen, dhnlich
orientierten Projekten weltweit sind sie in ein kommunikatives Gewebe ein-
gebunden, das seine Form stetig verdndert und sich den aktuellen Gegeben-
heiten und Moglichkeiten anpasst. Die Online-Sozialitit des Netzes dehnt sich,
verlagert sich und entfaltet bei Bedarf eine eruptive kommunikative Dyna-
mik. Sie ist in der Lage, spontan an vielen Orten der Welt Aktionen loszutre-
ten, bei denen besonders Twitter und SMS eine zentrale Rolle spielen (vgl.
Winter 2010). Die Gartenprojekte sind Teil dieser Vernetzung und bilden ihren
eigenen elektronischen Tribe mit spezifischen thematischen Sensibilisierun-
gen. So sind die Gértnerinnen interessiert an den weltweiten Entwicklungen
im Bereich der natiirlichen Ressourcen, der Erndhrung, des Wassers, des
Zugangs zu Land und des fairen Handels. Mit den Girten stehen diesem Akti-
vismus vorzigliche kleine lokale Basen zur Verfiigung, die es ihm erlauben,
den Umschwung von Online- zu Offline-Aktivititen (und vice versa) zu voll-
ziehen. Dabei geht es fortwihrend zwischen dem lokalen und dem globalen
Pol hin und her. Beide Kontexte instruieren einander und miinden unauf-
horlich ineinander. Umgekehrt flielen die Bilder aus dem »real life« zuriick
ins Netz, wo sie Teil einer sich ausdifferenzierenden globalen Mediengeogra-
phie werden. Diese gegenseitige Uberformung ist fiir die politisch-mediale
Sprache der Gartenprojekte von Bedeutung, denn genau hieraus beziehen die
Projekte ihre Handlungsmachtigkeit (agency). Ein besonders avanciertes Pro-
jekt dieser hybriden Typik ist mundraub.org, das auch als subversiver Eingriff
in die aktuellen Politiken des Geotagging verstanden werden kann. Ein wirk-
samer Netzwerkknoten zwischen global und lokal ist www.urbanacker.net.
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Neben dem Internet und den damit verbundenen digitalen Medien nut-
zen die Projekte aber auch alle anderen Formen der Kommunikation. Hier-
bei erweisen sich vor allem die jiingeren Akteure zum Teil als geschickte Pro-
motoren. Sie schreiben Biicher und drehen Filme, vertreiben sie und tou-
ren damit durch verschiedene Stidte, sie faszinieren die gesamte mediale
Maschinerie, die ihnen ihre Stories, vor allem aber ihre Bilder abnimmt und,
je nach Situierung, neu konnotiert. Der Gemeinschaftsgarten in der Stadt
ist mittlerweile fester Teil der hiesigen medialen Ikonografie, eine bekannte
Gestalt.

Eine solch auratische Ikone unseres medialen Bilderarsenals wiederum
kann der etablierten Politik nicht gleichgiiltig sein. Zumindest der Teil der
Politik, der selbst auf die Produktion von Bildern angewiesen ist, trachtet
nach Verbindung, die unter dem mittlerweile nahezu entleerten Begriff der
Nachhaltigkeit problemlos herzustellen ist. Hier erscheinen die Projekte dann
entsprechend gezdhmt: freundlich, nachhaltig, gut fiir die Stadt bzw. fiir die
Region. Damit sind letztlich auch nicht mehr durchschaubare Grenzberei-
che des Taktierens angesprochen sowie das Risiko der symbolischen und
politischen Ausbeutung der Gartenprojekte benannt. Den Girten wird bei
diesem medialen Spiel eine gewisse Prominenz zuteil, die ihnen moglicher-
weise hilft, ihre Interessen zu vertreten, indem sie ihre Prominenz in andere
Kapitalia umzuwandeln vermégen. Ob und wie dies jeweils gelingt, diirfte
von Fall zu Fall verschieden sein. Mit Verhedderungen und Irrtiimern ist
umzugehen.

Zum Schluss: eine Einladung

Wieder einmal wird der Garten zum Schauplatz des Politischen. Diesmal
geschieht es mitten in der Stadt, die neu ge- und beschrieben wird. Inskrip-
tionen in griin. Die Entstehung von Gemeinschaftsgirten inmitten der Stadt
gleicht einer Wolke von Ereignissen und Inszenierungen, von asthetischen
und kommunikativen Spielen, von politischen Artikulationen, von ethischer
Verbindlich- und Ernsthaftigkeit, von einfachen und zuverlissigen Tausch-
beziehungen, die sich ihrer Fixierung verweigern. Wir sind jedoch eingela-
den, uns infizieren zu lassen, ein Wassertropfen in dieser Wolke zu werden.
Im Unterschied zu fritheren Generationen ist heute dafiir die wichtigste In-
gredienz die Leichtigkeit und das Vertrauen in die Herstellung von Gemein-
schaft — und eben nicht das Vertrauen in uns allein, wie es uns die neolibe-
rale Doktrin weismacht. Die Garten lehren uns postheroische Wege. Wir
diirfen uns viele situative Umpolungen erlauben und Freude daran haben,
einmal nicht identisch mit uns zu sein. Nicht identisch und vielleicht sogar
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autonom? Ich schliefle mich da Mortenbock und Mooshammer an, die das
Politische der Girten und die damit verbundenen Hoffnungen in folgendem
Zitat wunderbar auf den Punkt gebracht haben:

»Autonomie ist daher nicht auf der Ebene eines sich selbst vollstindig
bekannten Subjekts zu finden, sondern in der Auseinandersetzung mit einem
unklaren Geflecht von sozialen Beziehungen, die das Subjekt prigen und
besetzen. Sich selbst gegeniiber nicht vollstindig darstellbar, inkonsistent oder
gespalten zu sein, platziert den Raum fir eine Kritik der Normen, die von
uns ein bestimmtes Verhalten verlangen, im Feld des Herstellens von Gemein-
schaft mit anderen — in einem Streit um Werte, Asthetiken und Praktiken.«
(Mortenbock/Mooshammer 2010, S.132).
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Cordula Kropp

Stadt und Natur gelten seit jeher als gegensitzliche Sphiren. Thre Entgegen-
setzung verschafft nicht nur liebgewonnenen Gewissheiten eine Referenzfo-
lie, sie bringt zugleich auch konkurrierende Sehnstichte, gegensitzliche Ord-
nungsmodelle und widerspriichliche Maximen vom gesellschaftlichen Zusam-
menleben zum Ausdruck. Traditionell wird hier »grauer Mauern Zwang« und
dort »griiner Wiesen Freiheit« unterstellt — um dann den Zusammenhang von
Zivilisation und Freiheit neu zu entdecken. Der Dualismus, den die Begriffe
»Stadt« und »Natur« bis heute zu Sinnbildern verdichten, definiert gleicher-
maflen auf der stofflich-materiellen Ebene Unterschiede und legt in der Welt
politischer Vorstellungen und kultureller Deutungen gegensitzliche Interpre-
tationen nahe (Kropp 2002, Wichter 2003). Gédrten kommt in diesem Span-
nungsverhiltnis die Bedeutung zu, das Getrennte zusammenzubringen, das
Hybride, Widerspriichliche und Gegensitzliche in sich zu vereinen. In ihren
sehr unterschiedlichen Formen — zu denken wire etwa an den Kontrast von
franzosischen Barock- und englischen Landschaftsgirten — verleihen sie gegen-
sitzlichen Weltbildern als Vorstellungen von der guten und richtigen »Kom-
position« des Zusammenlebens einen spannungsreichen Ausdruck. Den
Begrift der Komposition entnehme ich Bruno Latours (2010) Gesellschafts-
philosophie, der dieses Konzept an die Stelle der Rede von »Gesellschaft« setzt,
um fiir eine sorgsame und vielfiltige Zusammensetzung eines Miteinanders
von menschlichen und nicht-menschlichen Wesen verschiedenster Herkunft
zu werben. In seiner »neuen Soziologie fiir eine neue Gesellschaft« (2007)
betrachtet er in der Konsequenz Gesellschaft nicht als unverinderlich und
fraglos gegeben, sondern als stets instabile Verbindung unterschiedlicher
Akteure auf der Suche nach einer gemeinsamen Zukunft. Bruno Latour hat
dabei unsere moderne Gegenwart im Blick, mit all den verschiedenen Men-
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schen, der natiirlichen Mitwelt und vor allem den technischen Artefakten, die
uns langst mitregieren und deren Anwesenheit wir kaum zur Debatte gestellt
haben. Demgegeniiber pladiert er fiir die Entfaltung von Kontroversen tiber
die Zusammensetzung der lokalen Welt. Girten bilden dafiir ein kleines Labor,
denn per se verbinden sie heterogene Handelnde, Menschen, Pflanzen, Tiere,
Rasenmiher und andere, zugunsten einer neuen Ordnung, die den verschie-
denen Beteiligten mehr oder weniger Freiheit einrdumt. Garten und Garten-
philosophien gehen mit materiell und praktisch verschiedenen Aneignungs-
strategien von Raum einher, die sich mit semiotischen Deutungsanspriichen
verkniipfen. Sie entfalten dartiber hinaus handlungsorientierenden Sinn, der
tiber die »gute« Komposition des Zusammenlebens informiert und sich auch
in zugehorigen Selbst- und Gesellschaftsbildern niederschligt.

»Mais il faut cultiver son jardin« (...aber wir miissen unseren Garten
bestellen) mit diesem etwas resignativen Satz weist Voltaires Candide den
Zweckoptimismus seines Lehrers Pangloss zuriick und tiberldsst es seiner
Leserschaft zu entscheiden, ob damit gemeint ist, allen Riickschligen und
gesellschaftlichen Ubeln zum Trotz kontinuierlich an das Projekt der Ver-
besserung zu glauben oder aber sich auf die Arbeit am eigenen Garten als
lokaler Praxis des Zusammenlebens zu besinnen. Um genau diese Frage geht
es im Polgenden: Ich mochte der Uberlegung nachgehen, inwiefern mit der
»Riickkehr der Girten in die Stadt« um zukiinftige Formen des Zusammen-
lebens, um eine zukunftsfihige Komposition von menschlichen und nicht-
menschlichen Akteuren in der Stadt gerungen wird, ja, ob die neuen Gérten
als Vorbilder einer guten Gesellschaft ausgehandelt und zugleich als Abbil-
der ihrer gegenwirtigen Zusammensetzung gestaltet werden.

Ich unterscheide dabei stiddtische Garten der Industriemoderne von stidti-
schen Girten der Reflexiven Moderne (vgl. zu den Epochenbegriffen Beck/
Lau 2004). Damit kontrastiere ich in Anlehnung an die von Ulrich Beck vor-
geschlagene epochale Verdnderungsdynamik eine »erste« Industriemoderne,
mit den bestimmenden Gedankengebiuden von Fortschritt, Wachstum,
nationalstaatlicher Verfassung und individualisierten Subjekten, mit einer
Reflexiven Moderne. Diese »zweite« Moderne entsteht im Rahmen erfolg-
reicher Modernisierungsprozesse und der damit zugleich losgetretenen, nicht
beabsichtigten Nebenfolgen und Risiken. Insbesondere als globale 6kono-
mische und ckologische Krisen, sich verschirfende transnationale Ungleich-
heiten, fragile Erwerbsarbeit und Herausforderungen der Globalisierung stel-
len sie die Gewissheiten des Entweder-oder der Industriemoderne in Frage
und ziehen viele neue Misch- und Reflexionsformen des Sowohl-als-auch
nach sich. Mit dieser im Folgenden an den Gartenphidnomenen etwas ver-
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deutlichten Unterscheidung versuche ich, die »neue Politik des Sowohl-als-
auch urbaner Girten« sichtbar und damit auch diskutabel zu machen. Diese
Auseinandersetzung miindet in die Frage: Ist der Garten politisch?

Stadtische Garten in der Industriemoderne

Wenige Objekte verdichten so greifbar die industriemodernen Sehnsiichte
und zugleich ihre Angst vor Ambivalenz wie die stidtischen Kleingartenan-
lagen der Wachstums- und Nachwachstumsjahre des 20. Jahrhunderts: Vor-
nehmlich auf stidtischen Brachflichen und am Rande von Gleis- und Indu-
strieanlagen entstanden vor allem in den Jahren nach dem Zweiten Welt-
krieg als »Schrebergirten« oder »Kleingartenanlagen« jene eingezdunten Par-
zellen, die typischerweise von Kleingartenvereinen (und in Ostdeutschland
von »Gartensparten«) verwaltet und kostengiinstig fiir bestimmte Nutzun-
gen an ihre Mitglieder verpachtet wurden. Thnen gingen im 19. Jahrhundert
sogenannte »Armengarten« voraus. Deren Anlage veranlassten Landesher-
ren und Fabrikbesitzer, um Phinomenen der stidtischen Verelendung und
Entfremdung des Industrieproletariats entgegenzuwirken. In Zeiten fehlen-
der sozialer Sicherung dienten sie gleichermaflen dazu, den Hunger zu
bekampfen und Armen, Alten und Kranken die Moglichkeit zu geben, »tétig«
zu bleiben. Manchem ermdoglichten sie dartiber hinaus zumindest am Feier-
abend einen inneren Riickzug vor allzu umfassenden Herrschaftsanspriichen.
Am bekanntesten sind bis heute die Berliner Laubenkolonien des Roten Kreu-
zes und der Arbeiterbewegung sowie die »Eisenbahnergirtenx.

Nach dem Zweiten Weltkrieg sorgten wieder der Hunger, zugleich aber
fehlende Unterkiinfte (Stichwort »Laubenkolonie«), fehlende Freizeitmog-
lichkeiten und kriegsverursachte Stadtbrachen fiir eine rasche Verbreitung
von Kleingartenanlagen. Zuerst zeigten sich die kleinen bunten Girten von
Nutzpflanzen und Selbstversorgermotiven geprigt, wirkten mitunter wie
Freiluft-Trodel-Museen in Miniatur-Landschaften und versammelten Men-
schen, die der Armut, langen und schweren Arbeitstagen und zahlreichen
Entbehrungen ein frugales Reich eigener Moglichkeiten entgegensetzen woll-
ten. Hier wurden Pflanzensamen geteilt, Pflanzgefif3e endlos wiederverwen-
det, Anzuchtwissen eifersiichtig gehiitet und stets nach dem héchsten Ertrag
getrachtet. Nach und nach kamen billige Lebensmittel auf die Mirkte und
es zog mehr und mehr freizeitorientierte Hobbygértnerinnen und -girtner
in die Anlagen. Chrysanthemen und Hollywoodschaukeln auf gepflegten
Rasenquadraten verdringten wuchernde Gurken in ausgedienten Badewan-
nen. Gartenzwerge eroberten erst heimatliche Alpinien, dann stidldndische
Lilien- und Rosengirten. Wahrend Fernreisen fiir immer groflere Bevolke-
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rungsanteile erschwinglich wurden, suchten insbesondere Altere und weni-
ger Privilegierte weiterhin Erholung in dieser »urbanen Gegenwelt des klei-
nen Mannes« (Russo 2005). Als »Laubenpieper« setzten sie dem fortschritts-
gldubigen Wirtschaftswunder und seiner Vermarktlichung von Waren und
Wiinschen die selbstgemachte Erdbeermarmelade, bunte Gartenstraufle und
die Dammerung am Staudenbeet entgegen. Sie inszenierten heile Naturwel-
ten im Mini-Maf3stab, sonnten sich in landwirtschaftlichen Erinnerungen
und fanden zu einer eigenen Form der Entschleunigung, die manchem Beob-
achter Gefiihle der Solidaritit abnotigt (vgl. ebd.).

Bald erreichten die Segnungen des industriellen Massenkonsums auch
die Gartenkolonien: Schon kiinden Fertightitten, Gartenteiche mit Brunnen-
anlage und eine neue Blumenpracht aus den Ziichtungen der Gartenmirkte
vom inzwischen erreichten, industriellen Wohlstand. Das Gartenwissen der
Nachkriegsgeneration verliert an Relevanz, dafiir kommen neue Vernich-
tungstechniken zum Einsatz gegen alles, das nicht geplant, nicht gewiinscht
und nicht toleriert wird: Schnecken, Griser und neue Keime, die neuen Pflan-
zen folgen. Zaune verbieten — realiter und sprichwértlich — den Zutritt allem
Fremden. Einfassungen und Waschbeton spriefien vielfach schneller als jedes
Griin und unterscheiden streng zwischen Gemiisebeet und Rosengarten. Eine
Flut von Ratgebern hilft, Flora und Fauna zu klassifizieren, und jede Menge,
teils motorisiertes Gerdt macht aus den Gartenfreunden omnipotente Herr-
scher tiber Wuchs und Selektion. An die Stelle von Girten als Orte der Eigen-
arbeit und Subsistenz treten mit fortschreitender Modernisierung immer ofter
Girten als Orte der Abgrenzung und des Wettbewerbs um Distinktion und
Anerkennung.

Dabei wiederholen sich die Motive der Industriemoderne auch in deren
Refugien und die industriemodernen Ordnungsvorstellungen kommen deut-
lich zum Ausdruck: Die Natur erscheint aus utilitaristischer Perspektive als
zu gestaltender Steinbruch, der Mensch untersteht einer harten Produkti-
onslogik, die Belohnung winkt im privaten Reich des familidren Riickzugs,
das kontinuierlich vor allem Aueren und Fremden geschiitzt werden muss;
Ambivalenz hat keinen Platz. Es wird berichtet, dass innerhalb der Anlagen
eine strenge Ordnung des Entweder-oder herrscht: Ausladende Biische, die
sich nicht an Parzellengrenzen halten wollen, werden zur Ursache von jahre-
langen Konflikten. Eine Vielzahl von Regeln und Vorschriften gibt Graslidnge
und Hiittenausrichtung vor. Nicht nur die Kleingartenvereine, auch ein Bun-
deskleingartengesetz definiert Nutzungsordnungen, die das Zusammenle-
ben in Schrebergirten regeln. Sie verlangen neben anderem, mindestens ein
Drittel der definitorisch nicht erwerbsmif3ig genutzten Gartenfliche Obst-
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und Gemiisepflanzen zu iiberlassen, wihrend Wild- und Waldgeholze ge-
nauso wenig erwiinscht sind wie Grillgelage und Musikabende. Zudem nor-
mieren Formen kaum verborgener sozialer Kontrolle das Freizeitverhalten
innerhalb der Parzellen. Da wundert es nicht, dass die Zusammensetzung
der Pichter die lingste Zeit an ein »Deutschland unter der Kaseglocke« er-
innerte. Dennoch trotzen nach wie vor rund vier Millionen iiberwiegend
deutschstimmiger Kleingértner hinter meterhohen Hecken dem Lirm vor-
beirauschender Autos und Schnellziige genau wie neugierigen Blicken, in-
szenieren auf wenigen Quadratmetern eine heile Naturwelt, in der sauber
zwischen Blume und Unkraut, zugehorig und fremd, meins und deins
geschieden wird.

Wer glaubt, es mit einem Schichten- oder Milieuphdnomen zu tun zu
haben, irrt gewaltig (vgl. auch Wolf 2008). Auch die (Vor-)Girten stadti-
scher Eigenheime fiigen sich nahtlos ins Bild, und um die Villen der Garten-
stiddte spielen sich dhnliche Szenen ab — wenn auch mitunter mondiner. Auch
hier begrenzt der durch den Gartenmarkt angeheizte Wettbewerb die Viel-
falt der Erscheinungsmdglichkeiten auf ewig gleiche und scharf kontrollier-
te Arrangements von Konifere, Staudenbeet und Brunnen, auch hier treibt
der Wunsch nach familidrer Abgrenzung Millionen Stddter hinter Schatten
werfende Hecken, Palisaden- und Schilfwinde. Ein tiberwiegend geteiltes
Ziel scheint in der gemeinsamen Inszenierung einer freundlichen, aber ein-
geschlossenen Erholungswelt zu bestehen, in der Nachbarn weder zu sehen
noch zu horen sind.

Man konnte schlie8lich einwenden, dass es in jeder Stadt auch verwil-
derte Girten und alternative Gartenbiotope gibt. Allerdings zeigen die Erfah-
rungen, die deren Besitzer mit ihrem Umfeld machen, dass erst moderne Ord-
nungsvorstellungen auch vor diesen Girten nicht halt machen. Zwar lassen
sich hier Hinweise auf weniger instrumentelle Mensch-Natur-Beziehungen
erkennen, auf weniger kontrollierende und stirker experimentelle Formen
der Begegnung von menschlichen und nicht-menschlichen Akteuren, jedoch
werden auch diese abgeschlossenen oder vergessenen Girten nicht zu Orten
des Miteinanders. Die bunte Welt urbaner Mischformen bleibt aus all diesen
industriemodernen Gartenparadiesen ausgeschlossen. Orte des Miteinan-
ders setzten demgegentiber zum einen die Sichtung moglicher Beteiligter vor-
aus (»Wer steht vor der Tiir und klopft an?«) und zum anderen eine gemein-
same Festlegung der Regeln des Zusammenlebens (»Welche Verfassung wol-
len wir uns geben?«). So stiinde zur Debatte, wer den Gartenraum wie nutzt
und pflegt: alte und junge, arme und reiche Menschen, von hier und von
anderswo gemeinsam mit Nutz- und Zier- und Wucherpflanzen, menschli-
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chen und tierischen Schidlingen, Niitzlingen und Schidlingsvernichtern. Kei-
ner der moglichen Beteiligten hitte a priori Vorrechte. Die Beteiligungsre-
geln orientierten sich am fiir die Gemeinschaft ausgehandelten Sinn, nicht
an vorab gesetzten Grenzen und Unterscheidungen. Was im Garten dann als
»Natur« und was als »Stadt« zu betrachten ist, wire eine Frage der Gestal-
tungsspielriume und Mischverhiltnisse. So zumindest sihe eine »Komposi-
tion« aus, in der nicht linger die industriemoderne Philosophie von instru-
menteller Vernunft, Beschleunigung und Unterscheidung, sondern Bruno
Latours »Parlament der Dinge« (2001) zur Anwendung kdme. Bislang kann
sich eine solche Vielfalt allenfalls gelegentlich, stets prekdr und immer dem
Erholungsprimat unterstellt in 6ffentlichen Stadtgirten und Parkanlagen
andeuten.

Stidtische Garten der Reflexiven Moderne

Stellen sich demgegeniiber die neuartigen urbanen Gartenphidnomene, von
denen dieses Buch handelt, als Girten ohne Grenzen dar? Kommt es in Gene-
rationengirten, Interkulturellen Garten, Nachbarschafts- und Gemeinschafts-
dachgirten zu einem lustvollen Aushandeln neuer Arrangements des Sowohl-
als-auch? Gelingt es, in den in Eigenregie bewirtschafteten stiddtischen Parks
und Brachflichen, auf den im Guerilla-Gestus begriinten Seitenstreifen oder
in den mobilen urbanen Landwirtschaften Orte des politischen Neubeginns
im Sinne von Hannah Arendt (1963) zu begriinden? Kommt es gar zu einer
Kosmopolitik des sorgsamen Aushandelns von Beteiligung, Eigenschaften
und Integration aller »anklopfenden Wesen«, der menschlichen und nicht-
menschlichen, der schon jetzt und noch nicht zugehorigen, wie sie Bruno
Latour empfiehlt? Wird dem Multikulturalismus, der sich letztlich doch so
oft als staatlich verordnetes Projekt der Assimilation fremder Vielfalt in eine
vorherrschende kulturelle Ordnung enttarnen lief}, nun ein Multinaturalis-
mus mit der prinzipiellen und unbedingten Anerkennung des Andersseins
des Anderen zur Seite gestellt (vgl. Beck 1998, Latour 2001)? Und entstehen
so lokale Visionen einer zukunftsfihigen Gesellschaft, in deren Komposition
»Ressourcen« und »Potenziale« neu definiert, gemeinsam genutzt und mit
Blick auf die gemeinsame Zukunft auch unter Reproduktionsperspektive
betrachtet werden?

Dariiber ldsst sich erst entscheiden, wenn klar ist, inwiefern hier die Dua-
lismen von Subjekt und Objekt, Mensch und Stadtmaschine, Stadt und Land,
Natur und Kultur sowie Okonomie und Lebenswelt hinterfragt und in neue
temporire Formen des Mit- und Gegeneinanders gebracht werden. Schon
heute lisst sich allerdings erkennen, dass die industriemodernen Ordnungs-
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vorstellungen, von denen im vorhergehenden Abschnitt die Rede war, zumin-
dest voriibergehend und lokal aufler Kraft gesetzt werden. An ihre Stelle tre-
ten teils alte, teils neue Motive und Praktiken, die kurz erkundet seien.

Am renommiertesten sind die iiber hundert Interkulturellen Girten (Miil-
ler 2002), mehr als 60 weitere sind in Planung, in denen Menschen verschie-
denster Herkunft gemeinsam Gemiise und Blumen anbauen, ernten und,
wann immer sie mochten, auch gemeinsam zubereiten und verzehren. Die
Raison d’Etre dieser Girten ist explizit die Uberwindung von Abgrenzungs-
und Ausgrenzungslogiken. Hier regeln nicht Vorschriften und Nutzungsord-
nungen das Zusammenleben, sondern Moglichkeiten zur Absprache, Kom-
munikation und Koordination. Es geht auch nicht (nur) um eine der Stadt,
der Okonomie und der Alltagsrationalitit entgegengesetzte Erholung, viel-
mehr sind Aspekte von explizit urbaner Subsistenz und Solidarékonomie
sinnstiftend (vgl. Miiller 2009).

Im Sinne der von Ulrich Beck (2004) fiir die Reflexive Moderne diagnos-
tizierten »kosmopolitischen Realpolitik« werden in Interkulturellen Garten
zugleich »Weltsinn«, »Grenzenlosigkeitssinn« und »Provinzialismus« artiku-
liert und gelebt. Die weltoffene, prinzipielle Anerkennung von Differenz und
die lokal verankerte Kritik an herrschenden (Unterwerfungs-) Verhiltnissen
sind erklarte Ausgangspunkte dieser Bewegung, die an jedem Ort neu Praxis
werden muss. Karitative Bediirfniserfiillung oder top-down verordnete Inte-
grationsprozesse stehen dabei weit weniger als in den &lteren amerikanischen
Community Gardens im Mittelpunkt, statt dessen aber die gezielte Entwick-
lung von Fihigkeiten, tiber Grenzen hinweg zu interagieren, kreativen Neu-
Aneignungen Raum zu geben, komplexe Gewebe geteilter Loyalititen ent-
stehen zu lassen, ohne dass die als urspriinglich erlebten Identititen preisge-
geben werden miissten: »Wurzeln und Fliigel zu haben, Provinzialismus ver-
bunden mit dem Erfahrungsschatz gelebten, partikularen Weltbiirgertums,
so hofft Ulrich Beck (2008), konnte der gemeinsame zivilisatorische Nenner
weltkulturell heterogener Gesellschaften aussehen: die Interkulturellen Gar-
ten drehen sich um so ein partizipatives Gesellschaftsmodell. Hier stellt man
sich gartnerisch der zentralen Herausforderung, einen multidimensionalen
Maoglichkeitsraum ortsbezogen und projektartig zu entwickeln und das Ent-
weder-oder im Denken und im Handeln zu tiberwinden. So wird die viru-
lente Grundsatzfrage, welche Formen des Zusammenlebens von verschiede-
nen Menschen und anderen Dingen die Welt zukunftsfihig machen, immer
wieder neu »geerdet« und jenseits tradierter Dualismen beantwortet.

Dabei geht es zwar auch darum, die immer weiter aufbrechenden Gri-
ben zwischen Natur und Gesellschaft, Zugehorigen und Fremden, Gesicher-
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ten und Verunsicherten, zwischen Nord und Siid und Konsum und Repro-
duktion zu tiberbriicken. Zugleich und wichtiger geht es aber um das gemein-
same Ausloten der Bedingungen eines Zusammenlebens in Wiirde, um die
Moglichkeiten und Unmoglichkeiten der Komposition eines Minisozialstaa-
tes, in dem die vorhandenen Ressourcen und Potenziale gedeihen kénnen
und verantwortungsvoll genutzt werden. So bearbeiten die Interkulturellen
Girten die nationalstaatlichen Herausforderungen durch wachsende Armut,
Migration, Klimawandel und Weltwirtschaftskrise von unten und von innen.

Aber auch Nachbarschaftsgirten, Generationengirten, mobile Landwirt-
schaften oder Guerilla-Garten unterlaufen industriemoderne Unterscheidun-
gen und stellen sie reflexiv in Frage: Mal steht die eigensinnige Begriinung
und Nutzung von Flichen, deren Wert die Stadtplanung verkennt oder unter-
schldgt, im Zentrum, mal eine gewitzte Geschiftsidee der Peer-Economy im
Kontext alles erdriickender Arbeitslosigkeit. Dabei sind Gemeinschaftsdach-
girten, nomadische Girten, mobile Landwirtschaften und ihre liebevoll ange-
botenen Bio- und Alternativprodukte weder als Stadtflucht noch als soziale
Firsorgeprojekte misszuverstehen, denn sie griinden in urbaner Eigeninitia-
tive und einem durchaus selbstbewussten, teils auch gegenkulturellen
Anspruch, das Stddtische und seine Natur neu zu definieren und sich ent-
wickeln zu lassen.

Besser lisst sich die Gartenbewegung als Vielfalt griiner Aktionsformen
im offentlichen Raum beschreiben, die fiir Vernetzung und Hybridisierung
und gegen Aus- und Abgrenzung streitet. Es geht ihren Protagonisten mehr
oder weniger explizit darum, sowohl stidtische Flora und Fauna als auch
(fremde) Nachbarn (besser) kennen zu lernen, dabei auch Formen zivilge-
sellschaftlicher Mitbestimmung zu beleben, einer vermarktlichten Konsum-
welt Rdume eigener Produktivitit gegeniiberzustellen. Die Beteiligten sehen
dem Natiirlichen beim Wachsen zu und integrieren es in Aneignungsstrate-
gien, die sich nicht gleich der vorgefertigten Verwertungslogik unterwerfen.
Thre Do-it-yourself-Mentalitit erinnert an die Kulturtechnik der Bricolage,
der Bastelei, die Dinge in einen neuen Kontext stellt, der nicht linger den
urspriinglichen Normativen entspricht. Im Aufgreifen, Aneignen und Rekon-
textualisieren des Verfiigbaren improvisiert der Bastler nach Lévi-Strauss
(1982) neue Strukturen, indem Zeichen in neue Arrangements verarbeitet
werden, so dass bestehende Signifikanten zu neuen Signifikaten werden und
umgekehrt. »Das Poetische der Bastelei kommt« fiir Lévi-Strauss »auch und
besonders daher, dass sie sich nicht darauf beschrinkt, etwas zu vollenden
oder auszufiihren; sie spricht nicht nur mit den Dingen, [...], sondern auch
mittels der Dinge: indem sie durch die Auswahl, die sie zwischen begrenzten
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Moglichkeiten trifft, tiber den Charakter und das Leben ihres Urhebers Aus-
sagen macht« (1982, S.34f. Hervorh. im Original). Ganz umstandslos und
im Rahmen begrenzter Moglichkeiten mutiert der spieflige Selbstversorger-
garten zu Local Governance!

Die girtnerische Eroberung von Gestaltungsfreiriumen kann insofern
als eine Variante des kollektiven Place-Making (vgl. Cools et al. 2004) betrach-
tet werden: Als kreative Form lokaler Selbststeuerung zielt dieses im Rah-
men von zivilgesellschaftlichem Engagement und der ortsbezogenen (Wie-
der-)Einbindung lokaler Akteure darauf, endogene Potenziale fiir die Nut-
zung kollektiver Raum(giiter) und rdaumlicher Identititen zu generieren (vgl.
ebd. S.74f.). Visionidrer Fluchtpunkt ist die kooperative Erstellung von
Gemeingiitern durch nicht viel mehr als ein Mindestmaf$ koordinierter Hand-
lungsfihigkeit. Konkret bedeutet das allerdings, immer wieder neu mit vor-
gefundenen Differenzen und Differenzierungsprozessen — ethnischer wie
semiotischer Herkunft — umzugehen. Die moderne Angst vor Ambivalenz
muss dabei iiberwunden, Heterogenitit und Hybriditét nicht nur ausgehal-
ten, sondern bewusst aufgegriffen werden. Es bedarf kreativer Aneignungs-
strategien jenseits dualistischer Abgrenzungen. Zugleich wird das erstmo-
derne Territorialprinzip aufgegeben: Gemeinschaftsgirten sind keine Parzel-
len mit fixen Grenzen, die ihren Herrschaftsraum nach innen und auflen
abstecken und verteidigen. Hier wird das Soziale entterritorialisiert, das Abwe-
sende im Anwesenden gesucht und das Mogliche im Sinne einer imaginier-
ten, kosmopolitischen Gemeinschaft mitgedacht.

Diese Girten entsprechen jedoch in nichts jenen dsthetisierten Kulissen,
die zugleich und nebenan existieren und in denen tbersittigte Konsumbiir-
ger kommerzialisierte Zeichen (lachende Kiirbisse und stilisierte Zen-Tem-
pel) anhiufen! Als postmoderne Folge der industriemodernen Géirten ver-
lieren sie weiter Gebrauchswert und verkiitmmern zum Ausdruck des hilflo-
sen Wunsches, entschwindende Natur zuriickzuholen, beliebige Warenviel-
falt in Erlebnisvielfalt zu iibersetzen und ein eigenes Leben zwischen
Baumarkt-Romantik und kerzengerade vorsortierter Staudenflut zu finden.
Georg Seeflen (2007, 2010) beschreibt eloquent die kapitalistische Loslo-
sung der girtnerischen Form von der Funktion, die ihren Anfang mit der
Zichtung und dem Arrangement von Pflanzen als »natiirlichem Ornament«
nahm und im Weiteren den Garten zum betonreichen »Ausdruck des Mark-
tes« machte, zu einem »Instrument der Konvention« als »Organ einer wahr-
haft natiirlichen Gleichschaltung und Kontrolle« (Seefdlen 2007). In derlei
iiberladenen Modegirten des Anthropozin sucht man vergeblich den utopi-
schen Vorschein einer anderen Welt. Zwar werden hier manche Grenzen ein-
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gerissen, doch die Prinzipien von Differenz, Territorialitit, technischer Mach-
barkeit und Ausgrenzung bleiben unangetastet. Stattdessen sind sie von
Markt- und Selbstkontrolle gezeichnet, spiegeln die Weltordnung der Serie,
die individuelle Kaufkraft im Gartencenter wider — ein sinnentleertes, post-
modernes Zeichenwirrwarr, das die GartnerInnen selbst ausschlieit (vgl.
Seefllen 2010). Da sitzen die verlorenen Stadt- und Landkinder vor ihren
Alpenhiitten und Oleander geschmiickten toskanischen Veranden, in inti-
mer Einsambkeit, selbst- und weltentfremdet.

Der Garten ist politisch!

Die Politik der Garten wird tiberhaupt erst moglich durch die nachgezeich-
nete Vielfalt und Entscheidbarkeit. Erst die Kontingenz der gértnerischen
Raum- und Sinngebung zwischen industriemodernen, reflexiv modernen und
postmodernen Entwiirfen 6ffnet eine politische Arena, in der Gartenformen
zu Gesellschaftsexperimenten werden. Nun ist es an uns, fiir abgeschirmte
Kleingdrten und Warenreichtum oder Gemeinschaftsgarten und solidarische
Aneignungsweisen zu votieren. In der neuen Gartenbewegung lasst sich ein
Hunger nach dem Experiment einer gemeinsamen Welt erkennen, die impro-
visiert, erprobt und langsam komponiert wird, anstatt in der beschleunigten,
immer gleichen Reorganisation des Gegebenen aufzugehen. Auch in diesen
Girten sterben Pflanzen und Mitgliedschaften. Auch hier wiiten Schnecken
und ideologische Grabenkdmpfe. Die Auseinandersetzung damit geschieht
aber nicht unter dem Diktat vorab gesetzter Eindeutigkeiten, die das Entwe-
der-oder ein fiir allemal regeln und zur Bedingung machen, sondern einge-
bettet in fortwdhrende Prozesse der Aushandlung, der Neubegriindung und
Neuerfindung. Aus der erstmodernen Wachstums-Utopie vertrieben, sieht
Bruno Latour die Menschheit wieder in Bewegung, auf der Suche nach einer
»Utopie der Okologie«:

«Everything happens as if the human race was on the move again, expel-
led from one utopia, that of economics, and in search of another, that of eco-
logy. Two different interpretations of one precious little root, eikos, the first
being a dystopia and the second a promise that as yet no one knows how to
fulfill. How can a livable and breathable <home« be built for those errant
masses?« (Latour 2010, S. 15).

Noch aber sind die postmodernen Warengirtenarrangements in der
Mehrheit. Nichtsdestotrotz keimt auch in ihnen lingst die Sinn- und Gemein-
schaftsfrage. In vielen Anlagen gibt es bereits gemeinschaftlich bestimmte
und genutzte Bereiche. Immer mehr Girtnerinnen und Gértner riicken den
sozial-6kologischen Nutzen ihrer Gartenarbeit in den Mittelpunkt, finden
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Tricks und Wege, um das begrenzende Regelwerk fiir neue Weisen der Gar-
tennutzung und Sinnstiftung zu 6ffnen, teilen sich die Parzellen mit Nach-
barn und Freunden, entdecken die Freuden urbaner Selbstversorgung neu.
Viele von ihnen haben bislang die Musik der bunten Gemeinschaftsgirten
noch nicht gehort. Wenn aber beispielsweise in Miinchen tatsichlich, wie
vom Stadtrat beschlossen, in jedem Bezirk zwei Flichen fiir Gemeinschafts-
girten zur Verfiigung gestellt wiirden, und so vielleicht immer mehr Men-
schen in den Bann der gemeinsamen Suche nach Wurzeln und Fliigeln gerie-
ten, konnte sich zeigen, dass Girtnern keineswegs den Riickzug aus der Poli-
tik bedeutet, sondern gelebte Subpolitik in der Reflexiven Moderne ist!
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Niko Paech

Der vorliegende Beitrag entwickelt theoretische Grundlagen, auf denen sich
die 6konomische und soziale Notwendigkeit neuer Formen von Subsistenz
begriinden lisst. Dies betrifft in besonderem Maf3e die urbane Landwirtschaft
und Gartenkultur, die in diesem Band detailreich behandelt wird. Den Aus-
gangspunkt meiner Uberlegungen bildet das Konzept der »Postwachstums-
6konomie« (Paech 2008, 2009), zu deren zentralen Merkmalen eine neue
Balance zwischen Fremd- und Selbstversorgung zihlt. Eine kritische Ausein-
andersetzung mit dem Wachstumsdogma setzt aus mindestens zwei Griin-
den voraus, das ihm zugrunde liegende Modell der Fremdversorgung niher
zu analysieren. Erstens erweist sich das Zusammenspiel von geldbasierter
industrieller Arbeitsteilung und die damit notwendigerweise einhergehende
Fremdversorgung als integraler Teil jener Struktur, die Wachstumszwiénge
induziert (vgl. Paech 2007). Zweitens lasst der absehbare Kollaps — gleich ob
schleichend oder abrupt — des Versorgungskomplexes die Entwicklung oder
Reaktivierung lokaler Subsistenzformen im Erndahrungsbereich unabding-
bar werden. Nur so kann soziale und 6konomische Resilienz erzielt werden.

Wihrend sich die regierungsamtliche Seite in Wachstumsbeschleuni-
gungsrhetorik iibt, gedeiht parallel dazu eine neu entfachte Debatte, die sich
kritisch mit dem Wachstumsdogma auseinandersetzt. Langst ist die Rede von
»Wirtschaft jenseits von Wachstum« (Daly 1999), »La decrescita felice« (Pal-
lante 2005), »Décroissance« (Latouche 2006), »Postwachstumsdkonomie«
(Paech 2008, 2009), »Degrowth« (Jackson 2009), »Vorwirts zur Mafligung«
(Binswanger 2009), »Exit« (Miegel 2010) oder »Postwachstumsgesellschaft«
(Seidl/Zahrnt 2010). Einigen der bislang vorgelegten wachstumskritischen
Traktate mag es an hinreichender analytischer Schirfe und konzeptioneller
Geschlossenheit mangeln. Vor allem fehlt es vielen Beitrigen an der Konse-
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quenz, die Implikationen einer Wirtschaft ohne Wachstum ausgehend von
einer systematischen Analyse der Wachstumstreiber stringent durchzudekli-
nieren — und zwar bis zur Neugestaltung von Versorgungssystemen und
Lebensstilen. Auch der neue Wachstumsdiskurs scheint von der Angst gepragt
zu sein, das geneigte Publikum (Medien, Politik, Projektforderer) mit allzu
unbequemen oder gar als »unmodern« verschrieenen Vorschldgen zu iiber-
fordern.

Peak Oil, Peak Soil, Peak Everything

Die Ressourcenbasis des Wachstums erodiert. Traditionelle Okonomen fiih-
ren gesellschaftlichen Reichtum auf die Effizienzeigenschaften (Adam Smith)
oder die Innovationskraft (Joseph A. Schumpeter) marktwirtschaftlicher
Systeme zuriick. Damit wird zwar trefflich das Getriebe der Wohlstandsma-
schine beschrieben, jedoch dessen Treibstoff tibersehen. Dabei basierte die
Stabilitit moderner Konsumgesellschaften nie auf etwas anderem als einer
unbegrenzten und kostenminimalen Verfiigbarkeit vorwiegend fossiler Ener-
gietrager. Stark vereinfacht lasst sich das zeitgenossische Wohlstandsmodell
moderner Industriestaaten mit einer Kosten- und Einnahmenseite assoziie-
ren. Erstere umfasst den Aufwand an notwendigen Inputs, bei denen es sich
um fossile Energietriger — in erster Linie Rohol — und andere Ressourcen
handelt. Mittlerweile vollzieht sich in etlichen ehemaligen Entwicklungslin-
dern eine »Konsumrevolution« (Myers/Kent 2005). Die Entstehung einer
globalen Mittelschicht, erweitert um mehr als 1,1 Milliarden »neue Konsu-
menten, treibt durch eine zusitzlich induzierte Giiternachfrage die Roh-
stoffpreise nach oben. Selbst die diesbeziiglich stets als konservativ kritisier-
te International Energy Agency (IEA) schliefdt neuerdings einen Anstieg des
Preises pro Barrel Rohél auf 200 Dollar und dariiber hinaus wihrend der
kommenden ein bis zwei Jahrzehnte nicht mehr aus.

Betroffen von absehbaren Verknappungen sind auler Ol und Gas auch
Seltene Erden und Metalle, die zur Herstellung von IT-Endgeriten (z.B. Han-
dys) einerseits unerldsslich, andererseits nicht zu substituieren sind. Das heute
noch als »Peak Oil« bezeichnete Phianomen diirfte sich lingst zum »Peak
Everything« (Heinberg 2007) ausweiten. Zudem bahnt sich ein Zeitalter des
»Peak Soil«! an. Entscheidend ist dabei nicht die absolute Reduktion der For-
dermengen, also dass das Fordermaximum schon tiberschritten ist, sondern

! Schwerpunktthema der im Mirz 2010 erschienenen Ausgabe der Fachzeitschrift »Politi-
sche Okologie« (Nr. 119).
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die infolge des globalen Nachfragewachstums entfachte Preisdynamik, wel-
che zur Erosion der Ressourcenbasis weiteren Wachstums beitriagt. Die mit
immenser Geschwindigkeit wachsende Kluft zwischen Ressourcennachfrage
und -angebot birgt das Potenzial, 6konomische Eskalationsszenarien von
ungeahnter Dimension herbeizuftihren.

Jiingst sorgte eine Studie fiir Furore, die von einer zentralen Forschungs-
einrichtung der Bundeswehr vorgelegt wurde. Demnach sei infolge von Peak
Oil zu erwarten, dass »die Weltwirtschaft auf unbestimmbare Zeit schrumpft.
In diesem Fall wire eine Kettenreaktion die Folge, die das Wirtschaftssystem
destabilisiert« (Zentrum fiir Transformation der Bundeswehr 2010, S. 47).
Weiter heifit es: »Mittelfristig bricht das globale Wirtschaftssystem und jede
marktwirtschaftlich organisierte Volkswirtschaft zusammen« (ebd., S. 49).
Eine Umstellung der Olversorgung bis zum Eintritt des Peak Oil sei nicht in
allen Weltregionen gleichermafen moglich. »Ein hohes systemisches Risiko
ist in Anbetracht des Globalisierungsgrades Deutschlands also auf jeden Fall
und unabhingig von der eigenen Energiepolitik gegeben« (ebd., S. 50). Noch
iiberraschender diirfte eines der erwogenen Reaktionsmuster sein, zumin-
dest wenn bedacht wird, von welcher Institution diese Studie stammt: »Auf
gesellschaftlicher Ebene ist deshalb auch eine Starkung von Moglichkeiten
und Fahigkeiten zur Selbstorganisation von Biirgern auf lokalem Level denk-
bar [...]« (ebd., S. 77).

Aus der Perspektive zunehmend knapper Ressourcen sind also langst nicht
mehr allein 6kologische Wachstumsgrenzen virulent, sondern 6konomische
und soziale Vulnerabilititen. Werden zukiinftig nur noch deglobalisierte und
dezentrale Versorgungssysteme stabilisierbar sein, wenn weltweit verflochte-
ne Wertschopfungsketten — speziell im Erndhrungsbereich — angesichts ihrer
Ressourcenabhingigkeit implodieren? Insoweit sich Engpésse und Verknap-
pungen iiber Preise artikulieren, liefle sich dagegen halten, dass zumindest
prosperierende Industrienationen in der Lage sein konnten, die gestiegenen
Ressourcenpreise zu finanzieren, wenn sie nur hinreichend hohe Wachstums-
raten erzielen. Damit ist die Einnahmenseite des nordlichen Wohlstandsmo-
dells angesprochen. Diese beruhte bislang auf einer als uneinholbar betrach-
teten internationalen Wettbewerbsfihigkeit, insbesondere im Bereich wis-
sens- und technologieintensiver Exportgiiter. Aber dieser Innovationsvor-
sprung schmilzt inzwischen wie Eis in der Sonne. Die im Hinblick auf
industrielle und betriebswirtschaftliche Kernkompetenzen aufholenden
Schwellenldnder — allen voran China und Indien — sind durch Investitionen
in Bildung, moderne Infrastrukturen und nicht zuletzt durch die globale
Mobilitdt ihrer neuen Mittelschichten zusehends in der Lage, jene Mirkte zu
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erobern, die zuvor als Domine der technologisch tiberlegenen Industrieldn-
der galten. Absehbar werden diese Transformations6konomien in der Lage
sein, den bisherigen Wohlstandsgewinnern sdmtliche komparativen Kosten-

vorteile streitig zu machen.

Die soziale Logik des Wachstums

Wer nach den Ursachen fiir den Wachstumsimperativ moderner Industrie-
und Konsumgesellschaften forscht, stofit unweigerlich auch auf soziale
Begriindungsmuster. Der bertihmte Ausspruch Ludwig Erhards (1957, S. 216),
wonach es besser sei, den volkswirtschaftlichen »Kuchen« wachsen zu las-
sen, statt sich um die Verteilung eines gegebenen Kuchens zu streiten, ist zum
Sinnbild einer politischen Kultur geworden, der gemif3 soziale und politi-
sche Stabilitdt mit Wirtschaftswachstum zu erkaufen sind. Indem volkswirt-
schaftliche Zuwichse als Verteilungsmasse zur Disposition gestellt werden,
konnen Anspruchsgruppen bedient werden, ohne dabei den absoluten Sta-
tus quo anderer Gruppen antasten zu miissen. Aus der Sicht parlamentari-
scher Entscheidungstrager ist es deshalb mit geringeren politischen Oppor-
tunititskosten verbunden, immanente Verteilungskonflikte in Wachstums-
ziele zu transformieren, anstatt sie zu 16sen. Erwahnenswert ist der von Georg
Simmel (1920) gepragte Terminus des »substanziellen Fortschritts«: Wenn
es gelingt, den Vorrat des Bestehenden zu erh6hen, kann die »Menschheits-
tragddie der Konkurrenz« gelindert werden, und zwar in Form einer »Ablen-
kung des Kampfes gegen den Menschen in den Kampf gegen die Natur«
(Haelser 1994, S. 65). »In dem Mafle, in dem man weitere Substanzen und
Krifte aus dem noch unokkupierten Vorrat der Natur in die menschliche
NutzniefSung hineinzieht, werden die bereits okkupierten von der Konkur-
renz um sie entlastet« (Simmel 1920, S. 305).

Entlastung heif3t allerdings noch nicht Uberwindung, zumal die »Sub-
stanzen und Krifte der Natur« endlich sind. Deshalb sieht Simmel den eigent-
lichen Schliissel »zu dem Aufbau einer Welt, die ohne Streit und gegenseiti-
ge Verdringung aneigenbar ist, zu Werten, deren Erwerb und Genuss seitens
des einen den anderen nicht ausschlieRt, sondern tausendmal dem anderen
den Weg zu dem gleichen 6ffnet« (ebd., S. 306), in einer weitergehenden Visi-
on, ndmlich der des »funktionellen Fortschritts«. Gemeint sind damit die
durch Einfithrung der modernen Geldwirtschaft ermoglichten Tauschvor-
ginge. Die fortschreitende Monetarisierung aller Lebensbereiche kann dabei
als Akt der Befreiung des einzelnen Individuums — der Bauer produziert fort-
an nicht mehr (allein) fiir den Fronherrn, sondern fiir den Markt — und als
Distanzierung des Individuums von den bisher bindenden sozialen Kontex-
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ten gesehen werden. Simmel spricht von »kulturelle[r] Steigerung der Perso-
nenzahl, von der man abhingt, unter gleichzeitigem Sinken der Bindungen
an individuell bestimmte Personen« und betrachtet Geld als »Triger der
unpersonlichen Beziehungen zwischen Personen und dadurch der individu-
ellen Freiheit« (ebd., S.XII).

Die durch den geldvermittelten Tausch zunehmende »Sachwerdung der
Wechselwirkung« hat deren Ausweitung und fortschreitende Verflechtung
zur Folge. Das Tauschmedium Geld sorgt dafiir, dass alle Dinge in »die frucht-
barere Hand« gelangen, um »ein Maximum des in ihnen latenten Wertes zu
entbinden« (ebd. S. 306). Damit wird ein tief greifender Strukturwandel ein-
geldutet. Er fithrt zur Herausbildung neuer Motivationsstrukturen, effizien-
ter Formen der Arbeitsteilung und zu einer Wachstumsdynamik, die aus dem
Negativ- ein Positivsummenspiel macht. »Angenommen, die Welt wire wirk-
lich >weggegeben« und alles Tun bestiinde wirklich in einem blofSen Hin- und
Herschieben innerhalb eines objektiv unverdnderlichen Wertquantums, so
bewirkte dennoch die Form des Tausches gleichsam ein interzellulares Wachs-
tum der Werte« (ebd., S. 307).

Im Sinne von Armutsbekdmpfung, Versorgungssicherheit und sozialem
Fortschritt gilt es demnach, die Menschheit moglichst liickenlos in ein System
der arbeitsteiligen und folglich geldbasierten Fremdversorgung einzubinden.
Schon Adam Smith hat mit einer noch heute verbliiffenden Eleganz beschrie-
ben, wie die Zerlegung vormals in miihseliger Figenarbeit erbrachter Lei-
stungen in spezialisierte Vorginge den aus einem gegebenen Quantum an
Material und Arbeitskriften zu erzielenden Output ins Unermessliche stei-
gern kann.? Diese um der Effizienzsteigerung willen immer feingliedrigere
Zerlegung in spezialisierte Wertschopfungsstufen miisste zwangslaufig erlah-
men, wenn sie auf nationale Grenzen sto8t. Deshalb gilt es, die Potenziale
der Arbeitsteilung im internationalen Mafistab zu optimieren. Genau dies
entspricht dem Leitmotiv der Auflenhandelstheorie: Wenn sich Volkswirt-
schaften auf die Produktion jener Giiter spezialisieren, in denen sie iiber kom-
parative Kostenvorteile verfiigen, bedeutet der Ubergang von einer Autarkie-
situation zum Freihandel ein Wachstum des Volkseinkommens der daran
beteiligten Lander. Auch die Entwicklungspolitik hat den Freihandel lingst
als Allzweckwaffe gegen Unterversorgung entdeckt — selbstredend eingebet-
tet in die Forderung nach fairen Austauschbeziehungen.

2 Siehe auch die duferst treffliche Rekonstruktion des Smithschen Gedankens bei
Sloterdijk (2005).
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Die Ambivalenz der sozialen Wachstumslogik — Gewinne durch
Spezialisierung und Freihandel?

Um vermittels der behaupteten Vorteile des Freihandels die Existenzsiche-
rung in Armutsokonomien zu verbessern, miissen diese sich verstirkt auf
die internationale Arbeitsteilung ausrichten. Richtungsweisend wiren dann
nicht die inlidndischen Bedarfsmuster, sondern komparative Kostenvorteile,
deren Realisierung Gewinne auf den Weltmirkten verspricht. Allerdings:
Wenn die Handelsgewinne allein der Besserstellung einer Elite vorbehalten
bleiben, kann sich die Situation der drmsten Bevilkerungsteile im Vergleich
zur Autarkielosung absolut sogar verschlechtern. Die Aussage der realen
AuBBenwirtschaftstheorie, wonach Freihandel der Autarkielosung iiberlegen
sei, setzt gemdf$ des berithmten Stolper/Samuelson-Theorems (1941) vor-
aus, dass bestimmte Branchen oder Sektoren — natiirlich jene, deren Output
auf den Weltmirkten nicht konkurrenzfihig und deshalb kiinftig zu impor-
tieren ist — Verluste hinnehmen. Die »Pointe« besteht nun darin, dass die
Handelsgewinne im makrookonomischen Maf3stab die Verluste tibertreffen,
also das Volkseinkommen netto wichst. Folglich wiren die Gewinner in der
Lage, die Verlierer zu kompensieren und wiirden dennoch netto einen Ein-
kommenszuwachs erzielen. Prinzipiell konnte die Kompensation auf zwei-
erlei Weise erfolgen.

Zum einen wiren verteilungspolitische Maffnahmen denkbar. Aber diese
Strategie entspriche einem Paradox, denn die soziale Wachstumslogik beruht
doch gerade darauf, eine unpopulidre und ohnehin kaum durchsetzbare
Umverteilung zu vermeiden. Zum anderen klammern sich Freihandelsbe-
fiirworter gern an die Hoffnung, dass die von den Verliererbranchen freige-
setzten Arbeitskrifte nun von den prosperierenden Sektoren absorbiert wer-
den konnten. Aber wie sollen Maniokbauern aus dem Amazonasbecken kurz-
fristig in die urbane Sphire Sao Paulos umgesiedelt und zu Programmie-
rern ausgebildet werden? Es spricht fiir sich, dass ausgerechnet Samuelson
(2004) jiingst zu einem Doppelschlag gegen die von ihm selbst begriindete
»reine« Lehre ausholte, indem er erstens darlegt, dass unter den Bedingun-
gen der Globalisierung schon die Erzielung von Nettogewinnen durch Frei-
handel scheitern kann, und zweitens bezweifelt, dass dort, wo dies dennoch
eintritt, eine Kompensation der unvermeidlichen Verlierer des Freihandels
stattfindet.?

3 Die zweite Aussage ist nicht direkt in dem hier zitierten Artikel, wohl aber in etlichen
Interviews (FAZ, Spiegel, ZEIT) nachzulesen.
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Das diinne Eis der Fremdversorgung

Strukturell besteht der Ubergang zur geldbasierten und arbeitsteiligen Fremd-
versorgung darin, dass an die Stelle der Selbstversorgung eine schicksalhafte
Abhingigkeit von unkontrollierbaren Marktdynamiken tritt. Dies ldsst sich
anhand einer simplen Darstellung erldutern.

Nahrungsmittel- Nahrungs-
verteuerung minimum

A
Sonstige
Gauter

1 = Autarkie/Selbstversorgung
2 = Spezialisierung: Produktionsverlagerung und Lohnarbeit
3 = Freihandelslésung/Fremdversorgung

M = Maximum an Nahrung, wenn das gesamte verfiigbare
Einkommen (inkl. Eigenproduktion) beim neuen
Preisverhiltnis fiir Nahrung verwendet wiirde

Produktions-
moglichkeiten

Preisverhiltnis
= Budgetrestriktion

Indifferenzkurve

»
»

t Essentielle Guter
Versorgungsliicke (z.B. Nahrung)

Abbildung: Fremdversorgung und Versorgungsunsicherheit

Hier wird grob vereinfacht zwischen essentiellen und sonstigen Giitern unter-
schieden. In einer Autarkiesituation (Punkt 1) produzieren die betrachteten
Akteure alle bendtigten Giiter selbst, deren Verfiigbarkeit damit unabhingig
von Preisverhiltnissen und monetirem Einkommen ist. Ausgehend von einer
vorhandenen Ressourcenausstattung und Technologie ergibt sich eine soge-
nannte »Produktionsmoglichkeitenkurve, auf der jener Punkt realisiert wird,
in dem sich die hochste Indifferenzkurve, das heif’t der hochste Nutzen errei-
chen ldsst. Um nun die Vorteile des tiberregionalen Handels auszuschopfen,
bedarf es der Einfiihrung eines Zahlungsmittels, damit der Giiteraustausch
zu einem bestimmten Preisverhiltnis effizient abgewickelt werden kann. In
der Abbildung entspricht das Austauschverhiltnis der mit Preisen bewerte-
ten Gliter einer fallenden Gerade, die somit der Budgetrestriktion entspricht.
Die Realisierung von Handelsgewinnen bedeutet, dass im Gegensatz zur
Autarkie Produktion und Konsum nicht mehr identisch sind. Im obigen Bei-
spiel lohnt es sich, die Produktion zum Punkt 2 zu verlagern, das heifit es
werden weniger essentielle Giiter, dafiir aber mehr andere Giiter fiir den
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Export erzeugt.* Die hierdurch ermgglichte Konsummenge liegt im Punkt 3
und bedeutet eine eindeutige Zunahme des materiellen Wohlstandes.

Diese Spezialisierung hat zur Folge, dass die eigene Produktion an essen-
tiellen Giitern nicht nur geringer als die Konsummenge ist, also auf Impor-
ten beruht, sondern auch geringer als die zur materiellen Existenzsicherung
mindestens erforderliche Menge. Wenn sich aufgrund unvorhersehbarer
Marktentwicklungen — etwa infolge der Nachfrage nach Bioenergie — ein
anderes Preisverhaltnis bildet, etwa dergestalt, dass sich die essentiellen rela-
tiv zu den anderen Giitern verteuern, ergibt sich eine steilere Budgetlinie.
Der bisherige Konsumpunkt ist nicht mehr erreichbar. Mehr noch: Das
Maximum an essentiellen Giitern, welches finanziert werden kann, wenn
die gesamten Exporterlose dazu aufgewandt werden, liegt unterhalb der zur
Existenzsicherung mindestens erforderlichen Menge. Eine Riickkehr zur
autarken Produktionsstruktur ist in aller Regel unmoglich, weil der Uber-
gang zur Freihandelslgsung das Resultat eines tief greifenden Strukturwan-
dels ist. Um entlang der Produktionsmoglichkeitenkurve vom Punkt 1 zum
Punkt 2 zu gelangen, werden nicht nur neue Industrien, Produktionsstitten
und Infrastrukturen geschaffen, sondern bisherige Versorgungsmuster zer-
stort: Menschen verlassen soziale Netzwerke, geben bislang bewirtschaftete
Flichen auf, entwickeln hohere Konsumanspriiche, verlernen Praktiken der
Selbstversorgung und erwerben stattdessen Qualifikationen, die allein zur
spezialisierten Erwerbsarbeit befihigen und mit einem urbanen Lebensstil
einhergehen. Dieser Wandel ist kurzfristig unumkehrbar, weil ihm nicht nur
eine produktionstechnische, sondern infrastrukturelle, soziale und kultu-
relle Transformation zugrunde liegt. Folglich wird die verlockende Chance
auf Zuwichse an materiellem Reichtum, der einen konsumtiven und zugleich
auf spezialisierter Erwerbsarbeit beruhenden Lebensstil verheifit, mit einer
betrichtlichen sozialen Fallhohe erkautft.

Demgegeniiber gewihrleisten partiell auf Eigenarbeit und lokalen Aus-
tauschbeziehungen beruhende Versorgungsmuster zwar einen bescheidene-

* Warum lohnt sich dieser Ubergang? Dies liegt am beispielhaft angenommenen Preisver-
hiltnis, welches durch die Steigung der Budgetlinie zum Ausdruck kommt. Demnach sind
die essentiellen Giter relativ billig und die sonstigen Giter teuer. Infolge einer Speziali-
sierung auf die Letzteren konnen deshalb entsprechend hohe Erlgse erzielt werden, wenn
von diesen Giitern mehr produziert als selbst benotigt wird. Die aus dem Verkauf des
Uberschusses an sonstigen Giitern resultierenden Erlose erlauben den Kauf einer héheren
Menge an essentiellen Giitern als in der Autarkiesituation selbst produziert wurde. Dies
gilt sogar — wie in der Abbildung ersichtlich — dann, wenn auch von den sonstigen Giitern
mehr konsumiert wird als in der Autarkiesituation.
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ren Gliterwohlstand, sind aber von zunehmend komplexeren, globalisier-
ten und deshalb »ferngesteuerten« Wertschopfungsketten abgekoppelt.
Amartya Sen (1982) hat anhand des Verlaufs vergangener Hungersnéte dar-
gelegt, dass Individuen, die ihre Fahigkeit zur (wenigstens partiellen) Selbst-
versorgung zugunsten einer monetir entgoltenen Erwerbsarbeit aufgeben,
selbst dann in bedrohliche Not geraten kénnen, wenn in der betreffenden
Region genug Giiter vorhanden sind, um alle Bewohner zu versorgen. Geld-
basierte Fremdversorgung impliziert, dass der Anspruch (»Entitlement«)
auf Giiter allein von der Kaufkraft des monetiren Einkommens abhingt.
Sowohl Preiserh6hungen als auch Einkommenssenkungen konnen jeweils
ceteris paribus die Kaufkraft unter eine Grenze senken, die Sen (1982, S. 47)
als »starvation set« bezeichnet: Das Maximum an Giitern, welches sich ein
Konsument auf Basis seines Geldeinkommens und des aktuellen Preisni-
veaus leisten kann, reicht nicht zur Existenzsicherung. Dies triftt in der Bun-
desrepublik auf arbeitslose Personen zu, die erstens kein hinreichendes Ver-
mogen besitzen, um damit die Einkommensliicke zu schlief3en, und die zwei-
tens weder iiber Subsistenzpotenziale (eigener Garten, handwerkliche Fihig-
keiten etc.) verfiigen (vgl. Baier et al. 2007; Dahm/Scherhorn 2008), noch
in soziale Netze der nichtmonetiren Nahversorgung (Nachbarschaftshilfe,
Tauschringe, Community Gardens eingebunden sind (vgl. Miiller 2002;
Meyer-Renschhausen 2004). Allein staatliche Transferzahlungen verhindern
ein Absinken in das starvation set.

Wenn allerdings zukiinftig infolge der sich immer deutlicher abzeich-
nenden Rohstoffkrise keine Wachstumsraten mehr moglich sind, kommt es
auf doppelte Weise zur Eruption des fragilen Fremdversorgungssystems: Es
steigt die Anzahl jener, deren Abgleiten in das starvation set nur durch exter-
ne Einkommenstransfers verhindert werden kann; zugleich schmilert aber
dieselbe Ursache die ckonomische Basis fiir nun verstirkt erforderliche
Transferleistungen. Damit setzt ein sich selbst verstirkender Abwirtsme-
chanismus ein. Die latente Angst vor derlei Szenarien ruft ein immer wie-
derkehrendes Reaktionsmuster hervor, nimlich die Flucht nach vorn, das
heiflt eine Intensivierung des Wachstumskurses (vgl. Paech 2007a). Ange-
sichts der zunehmenden Konkurrenz durch Transformationsstaaten wie
Indien oder China erfordert dies eine noch stirkere Spezialisierung und
Innovationsorientierung. Weiterhin miissen die unweigerlich wachsenden
Giitermengen, die damit einhergehen, konsumiert werden. Deshalb sorgen
neue Produktdesigns, Komfortsteigerungen, Marketingstrategien und sym-
bolische Inszenierungen fiir eine Steigerung und rdumliche Verbreitung des
konsumtiven, also fremd versorgten und zunehmend geldabhingigen Le-
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bensstils. Aber je teurer (notwendiges Einkommen) und energieaufwendi-
ger (materielle Basis zur Produktion) die Aufrechterhaltung dieser Existenz-
form wird, umso niher riickt eine nicht hintergehbare Eskalation: Einer-
seits ist das System auf Gedeih und Verderb von Wachstum abhingig, ande-
rerseits beraubt sich dieses Wachstum, weil es nicht von Energie und ande-
ren Ressourcenverbrauchen entkoppelt werden kann, seiner materiellen Basis
(vgl. Paech 2009a).

Die Postwachstumsékonomie als Alternative
zum Fremdversorgungsdilemma

Neue Relationen zwischen Selbst- und Fremdversorgung
Globalisierungsopfer kann letztlich nur werden, wer sich in die fatale Abhin-
gigkeit von einer geldvermittelten Fremdversorgung begibt, die wiederum
ohne Wachstum nicht zu stabilisieren ist. Das von Technik und 6konomi-
scher Expansion transportierte Modernisierungsversprechen, namlich die
Befreiung von Fremdbestimmung und schicksalhaftem Ausgeliefertsein
schlidgt ins genaue Gegenteil um, wenn Individuen infolge von Zeitnot und
einer ausschlieflich konsum- und industrieorientierten Konditionierung
nicht mehr in der Lage sind, jenseits der spezialisierten Erwerbsarbeit eigen-
hindig, manuell und handwerklich zur Existenzsicherung beizutragen, wenn
sie jedes Bediirfnis zu einem stetig gesteigerten Konsumbedarf ausformen,
wenn sie sich in einer aus Konsumkriicken, Komfort generierenden Ener-
giesklaven und Dienstleistungen bestehenden Infrastruktur einrichten. Die
Antithese dazu entspriche einer tendenziellen Wiedererlangung dessen, was
Gronemeyer (1988) als »Daseinsmachtigkeit« bezeichnet. Gemeint ist das
sich ergidnzende Zusammenspiel zweier Eigenschaften: Eine gentigsame
Anpassung von Anspriichen (Suffizienz) an die Moglichkeiten, welche sich
aus eigenen Fertigkeiten und Fahigkeiten oder den nahe gelegenen, nicht
vermehrbaren Optionen und Ressourcen speisen (Fahigkeit zur Selbstver-
sorgung), kurz: das »Zuhandene zum Hinreichenden« (Gronemeyer 1988,
S. 147) werden zu lassen. Dies impliziert weder Askese noch ausschliefSliche
Subsistenz.

+  Materielle Entschlackung und Entschleunigung: Wer an materiellem
Wohlstand und Optionenvielfalt zu ersticken droht, verzichtet nicht,
sondern befreit sich von Uberfliissigem. Sich klug jenes Ballasts zu ent-
ledigen, der viel Zeit, Geld, Raum und 6kologische Ressourcen kostet,
aber nur minimalen Nutzen stiftet, bedeutet zugleich mehr Unabhin-
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gigkeit vom volatilen Marktgeschehen, von Geld und Erwerbsarbeit,
also auch Stressfreiheit.>

+  Neujustierung der Balance zwischen Selbst und Fremdversorgung: Die
sowohl raumliche als auch technische Distanz zwischen Verbrauch und
Produktion zu verringern, heif$t nicht zwangslaufig Konsumverzicht,
sondern die Fremdversorgung erstens graduell und zweitens punktuell
aufzuheben. Zwischen den Extremen der Subsistenz und des Konsums
von Produkten, die globalisierten Wertschopfungsketten entstammen,
existiert ein breites Kontinuum unterschiedlicher Versorgungsgrade.
Neben Formen einer urbanen Subsistenz, insbesondere einer lokalen
Erndhrungsversorgung sind dabei regionale Austauschbeziehungen von
Bedeutung (vgl. Baier et al. 2005). Regionalwihrungen (vgl. Kennedy/
Lietaer 2004) konnen hierzu beitragen, denn sie ermdglichen moderate
Spezialisierungsvorteile, wenngleich im Maf3stab einer »De-Globalisie-
rung« (Bello 2005).

Minderung von Wachstumszwingen durch verkiirzte Wertschépfungs-
ketten und Entkommerzialisierung

Geld als Zahlungsmittel ermoglicht den Ubergang von einer Subsistenzwirt-
schaft im Sinne der aristotelischen »Oikonomike« zu einer arbeitsteiligen
Wirtschaft. Der Vorteil des Geldes besteht darin, dass nicht der Tauschpart-
ner gefunden werden muss, der das Gut besitzt, das man begehrt und gleich-
zeitig das Gut begehrt, das man selber zum Tausch anbieten kann. Dies setzt
voraus, dass zwischen der Einnahme von Geld und der Ausgabe von Geld
Zeit vergeht. Ein Wesenszug des modernen Wirtschaftens, das die Effizienz-
vorteile der Spezialisierung abschopft, besteht deshalb in der Notwendigkeit
des Investierens. Benotigt wird ein Vorschuss an Geld, das zur Finanzierung
der Inputfaktoren vor Aufnahme der Produktion dient. Kapital wird damit
zum »Promotionsfaktor« (Binswanger 2006, S.72) der Arbeitsteilung, wobei
es sich um Fremd- oder Eigenkapital handeln kann. Fiir die Entleihung des
Ersteren ist ein Zins zu entrichten; der Einsatz des Letzteren setzt die Aus-
schiittung einer Eigenkapitalrendite voraus. Investitionen, die heute getitigt
werden, erhéhen sofort das Einkommen der Haushalte. Aber die aus der Inves-
tition resultierende Produktionsmenge kann erst spiter, also in der Folgepe-
riode abgesetzt werden. »Die Haushalte kaufen daher heute die Produktion
von gestern. Auf diese Weise geht die Steigerung der Nachfrage der Steige-

5> vgl. Paech (2009b) zur Entwicklung einer zeitskonomischen Theorie der Suffizienz.
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rung des Angebots voraus« (Binswanger 2006, S. 312). Der Einkommensef-
fekt setzt also vor dem Kapazititseffekt ein. Wenn einerseits die Ausgaben
den Einnahmen vorauseilen, aber andererseits sich beides in Form von Geld-
zahlungen duflert, kann deren Differenz — also der Gewinn — nur positiv sein,
wenn die Zahlungsliicke auf der Nachfrageseite durch zusitzliche Nettoinves-
titionen ausgeglichen wird, die das entsprechende Einkommen schaffen. Es
lasst sich zeigen, dass bereits aus diesem Sachverhalt ein linearer Wachstums-
druck resultiert. Wird realistischerweise angenommen, dass die periodisch
zu steigernden zusitzlichen Investitionen durch Fremdkapital finanziert wer-
den, fiir das Zinsen zu entrichten sind, ist sogar exponentielles Wachstum
vonnoten, denn die steigenden Investitionen miissen nun neben dem Ein-
kommen zur Finanzierung der erhohten Produktion die sukzessive steigende
Zinssumme abdecken. Um den hieraus resultierenden Wachstumsdruck zu
mildern, sind verschiedene Ansatzpunkte denkbar, die sich erginzen:

+  Mit abnehmender Distanz zwischen Verbrauch und Produktion sinken
auch die Anzahl spezialisierter Fertigungsstufen und damit das Ausmaf}
an notwendigen Investitionen entlang der Wertschépfungskette. Eine
moglichst regionale und auf Selbstversorgung basierende Wirtschaft ist
weniger kapitalintensiv.

+  Der Wachstumszwang sinkt mit der Hohe des erforderlichen Gewinns.
Damit zeigt sich ein weiterer Nachhaltigkeitsvorteil tendenziell entkom-
merzialisierter Okonomien.

+ Eine Reform oder Erginzung des herrschenden Geldsystems konnte
den Wachstumszwang mildern, wenn anstelle des Zinses eine alternative
Form der Umlaufsicherung gewihlt wird. Dem letztgenannten Aspekt
tragen regionale Komplementirwihrungen Rechnung, die als
»Schwundgeld« konzipiert sind.

Fazit: Urbane Subsistenz als Element einer Postwachstumsékonomie
Abschlieflend sollen die fiinf sich ergidnzenden Dimensionen einer Postwachs-
tumsokonomie skizziert werden. In diesen Rahmen lassen sich urbane Ver-
sorgungssysteme im Nahrungsbereich als wichtiger konzeptioneller Bestand-
teil einordnen.

(1) Suffizienz: Pures Auswechseln bisheriger Konsumlosungen gegen ver-
meintlich nachhaltigere Varianten reicht nicht im Entferntesten. Nur eine
Rickfithrung von Konsumanspriichen an die Moglichkeiten ihrer nachhal-
tigen Befriedigung bietet Losungen. Die Suffizienzstrategie konfrontiert die
verzweifelte Suche nach weiteren Steigerungen von Giiterwohlstand und
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Komfort mit einer Gegenfrage: Von welchen Energiesklaven, Konsum- und
Komfortkriicken lieflen sich iibervolle Lebensstile und schliellich die Gesell-
schaft als Ganzes befreien? Es entspricht 6konomischer Logik in Reinform,
sich klug jenes Ballasts zu entledigen, der Zeit, Geld, Raum und 6kologische
Ressourcen beansprucht, aber nur minimalen Nutzen stiftet.

(2) Subsistenz: Wo das globalisierte Konsummodell nicht mehr finan-
zierbar ist, beschwort es soziale Verwerfungen herauf. Wer sich von monetir
basierter Fremdversorgung abhingig gemacht hat, lebt stets in der Furcht,
»Globalisierungsopfer« zu werden, wenn die Geld speiende Wachstumsma-
schine ins Stocken gerit, Preise steigen, Lohne sinken oder Firmen schlie-
Ben. Sozial stabil sind nur Versorgungsstrukturen mit geringerer Distanz zwi-
schen Verbrauch und Produktion. Dazu zihlt die Reaktivierung von Kom-
petenzen, manuell und kraft eigener Fertigkeiten Bediirfnisse jenseits kom-
merzieller Markte zu befriedigen. Durch eine Umverteilung der Erwerbsarbeit
lief3en sich Selbst- und Fremdversorgung so kombinieren, dass die Geld- und
Wachstumsabhingigkeit sinkt. Eigenarbeit, (urbane) Subsistenz, Communi-
ty Gérten, Tauschringe, Netzwerke der Nachbarschaftshilfe, Verschenkmirk-
te, Einrichtungen zur Gemeinschaftsnutzung von Geriten/Werkzeugen etc.
wiirden zu einer graduellen De-Globalisierung verhelfen.

(3) Regionalokonomie: Viele Bedarfe lieen sich durch regionale Mark-
te, verkiirzte Wertschopfungsketten bis hin zu Konzepten wie Community
Supported Agriculture (CSA) befriedigen. Regionalwihrungen konnten Kauf-
kraft an die Region binden und damit von globalisierten Transaktionen
abkoppeln. So wiirden die Effizienzvorteile einer geldbasierten Arbeitstei-
lung weiterhin genutzt, jedoch innerhalb eines 6kologievertriglicheren und
krisenresistenteren Rahmens.

(4) Stoffliche Nullsummenspiele (vgl. Paech 2005, S. 447 ff): Infolge der
oben genannten Strategien brauchte der auf Geldwirtschaft und industriel-
ler Arbeitsteilung basierende Komplex nur noch halb so grof sein — zumin-
dest wenn die durchschnittliche Erwerbsarbeit auf etwa 20 Stunden redu-
ziert wiirde. Die restliche Industriekapazitit wire so umzugestalten, dass die
Neuproduktion von Giitern, die viel langlebiger und reparaturfreundlicher
sein miissten, eher eine untergeordnete Rolle spielt. Der Fokus lige auf dem
Erhalt, der Um- und Aufwertung vorhandener Produktbestinde und Infra-
strukturen, etwa durch Renovation, Konversion (Riickbau von Industriean-
lagen, Autobahnen, Flughifen, Tiefseehifen etc.), Optimierung, Nutzungs-
dauerverldngerung oder Nutzungsintensivierung.

(5) Institutionelle Innovationen: Schliellich sind Rahmenbedingungen
notig, ndmlich erstens eine Boden- und Geldreform zur Milderung system-
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immanenter Wachstumszwinge. Die bereits erwidhnten Regionalwihrungen
koénnten mit einer das Zinsniveau gegen Null senkenden Geldumlaufsiche-
rung versehen werden. Weiterhin lief3e sich die noch immer fehlende Abschiit-
zung, Zurechnung und Deckelung von Umweltbeanspruchungen dadurch
beheben, dass der dehnbare Nachhaltigkeitsbegriff durch individuelle CO,-
Bilanzen konkretisiert wird. Jede Person hitte ein Anrecht auf dasselbe jahr-
liche Emissionskontingent (ca. zwei bis vier Tonnen), das allerdings handel-
bar wire. Die Summe aller Kontingente diirfte hochstens der globalen
Gesamtbelastung entsprechen, die mit der Einhaltung des Zwei-Grad-Kli-
maschutzziels vereinbar wire.

Inmitten dieser finf konzeptionellen Schritte nimmt die urbane Land-
wirtschaft einen besonderen Stellenwert ein. Sie bietet sich als ein — im dop-
pelten Wortsinne — nahe liegendes Handlungsfeld an, das leichte Uberginge
zur Postwachstumsokonomie ermdéglicht. Urbane Nahrungsmittelerzeugung
ist hochgradig kompatibel mit suffizienten und subsistenten Versorgungs-
mustern, senkt also die soziale Vulnerabilitit. Zudem sind Haus-, Gemein-
schafts- und Dachgirten sowie Guerilla Gardening Musterbeispiele fiir stoft-
liche Nullsummenspiele. Hier wird anstelle einer Flichen- und Ressourcen-
expansion der unmittelbare und ohnehin vorhandene Raum 6konomisch,
sozial und 6kologisch aufgewertet. Mehr noch: Gértnern bedeutet in diesem
Kontext, urbane Areale, die andernfalls kommerzieller Verwertung, Versie-
gelung und restloser Eingliederung in den Fremdversorgungskorpus anheim
zu fallen drohen, in Besitz zu nehmen und in erste Vorboten einer Postwachs-
tumsokonomie zu verwandeln.
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Der Beitrag beschiftigt sich mit der Frage, wie sich im Kontext von komple-
xen sozialen, 6kologischen und kulturellen Verunsicherungen die Stadt als
gesellschaftlicher Kristallisationsort fiir zukunftsweisende Losungen zu erken-
nen gibt. Prizisiert wird die Frage, indem insbesondere die sozialrdumlichen
Strategien der »Kreativarbeiter« betrachtet werden, die fiir die Formulierung
und den Bedeutungsgewinn der »kreativen Stadt« mitverantwortlich sind. Die
Vorstellung dessen, was als »kreative Stadt« jenseits der Instrumentalisierung
als imagebezogene Marketing- oder rdumliche Aufwertungsstrategien verstan-
den werden kann, bildet dabei den Ausgangspunkt sowie die Basis des Bei-
trags. Begleitend zu der Diskussion um »kreative Stadt« und Kreativwirtschaft
wird erldutert, welche urspriinglichen organisatorischen und sozialen Maxi-
men sich mit der durch Charles Landry formulierten »kreativen Stadt« ver-
banden und welche Ausdrucksgestalt diese heute aufweist. Die Formulierung
einer » kreativen Stadt« durch Stadt- und Wirtschaftspolitik zeigt, dass mehr-
heitlich einkommensstarke und hochqualifizierte Bevolkerungsgruppen in
den Genuss eines neuen urbanen Lebensstils kommen kdnnen.

Abseits der dominanten Verrdumlichung dieses Lebensstils in der selekti-
ven kreativen Stadt sowie der Kreativwirtschaft zeigt sich aber, dass sich eine
junge Generation auf den Weg macht, eigenstindig innovative aber zugleich
pragmatische Losungen auf komplexe soziale, 6kologische und kulturelle Ver-
unsicherungen zu entwickeln: Dies sind Kulturen des Selbermachens, es sind
kollektive Ansitze, die pragmatisch und unideologisch die Jetztzeit sowie den
Nahraum gestalten wollen. Dabei geben sich Mikropolitiken und mitunter
eigenwillige Formen der Raumaneignung zu erkennen. Auch die neuen urba-
nen Girten sind in diesem Kontext zu verorten, auch wenn sie hier nicht expli-
zit Gegenstand der Betrachtung sind.
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Im Vordergrund derartiger Aktivititen steht dabei immer wieder, den fak-
tischen stidtischen Gestaltungsraum fiir Projekte neu auszuloten, gewisser-
maflen das soziale Ubungsfeld, in dem sich diese Praktiken vollziehen, immer
wieder neu zu vermessen, um eben auch ermessen zu konnen, welcher Spiel-
und Freiraum eigentlich fiir neue Handlungsformen existiert, erkimpft und
erstritten oder auch einfach betreten werden kann.

Somit stellt sich die Frage, welcher Typus von Stadt sich auf der Grund-
lage neuer »Macher« zu erkennen gibt, wenn klassische iibergeordnete Steue-
rungspolitiken der stidtischen Politik nicht mehr in der Lage sind, wirkungs-
voll existierende Probleme zu 16sen. Die Auspragungen einer moglicherweise
neuen kooperativen Stadt werden im Folgenden diskutiert.

Urbane Kreativwirtschaft = kreative Stadt?

Der Begrift Kreativwirtschaft skizziert nicht nur neue, als kreativ bewertete
Okonomien. Er steht auch fiir ein neues gesellschaftliches Verhiltnis zwischen
Kultur und Okonomie. Arbeit und Markt organisieren sich in und durch sozia-
le/n Netzwerke/n, etablierte Sicherheiten werden sukzessive entwertet und for-
mieren sich entlang neuer Wissens- und Kompetenzformen. Neue Geogra-
phien geben sich zu erkennen, aus dem Blick gefallene und deindustrialisier-
te Orte greifen nach dem hoffnungsvollen Zauber der »kreativen Stadt«, um
einen Neuanfang einzuleiten. Neue Macher und Schnittstellenakteure, sog.
Culturepreneurs, bestimmen als eine Art Raumpioniere mit ihrer Improvisa-
tionskompetenz die brachliegenden Zwischenrdume mit neuen Produkten
und ungeplanten Vermarktungsweisen. Sie inszenieren sich selbst als Marke
und représentieren einen neuen Unternehmertypus, der fiir die etablierten
Institutionen ungewohnt ist.

Innerhalb der Kreativwirtschaft verlduft aber eine Bruchlinie: Auf der einen
Seite stehen traditionelle Kompetenzzentren der Kreativwirtschaft, die mit-
unter seit mehreren Dekaden am Markt operieren. So stellt beispielsweise die
Musikinstrumentenproduktion mit ihren kleinteiligen Manufakturstruktu-
ren in Randlagen des Freistaats Sachsen ein wesentliches Schwergewicht der
sichsischen Kreativwirtschaft dar. Auf der anderen Seite stehen neue, hoch-
dynamische standortungebundene Mirkte, vor allem der Software und Games
Industrie.

Mafgebliche Triebfeder der Funktionalitit dieser neuen Okonomien sind
die abnehmende Halbwertszeit der Giiltigkeit von marktrelevantem Wissen,
hoher Innovationsdruck und schnell wechselnde Projektkulturen. Diese meist
gering technikaffinen Okonomien erméglichen, so eine positive Lesart, indi-
viduelle Selbstverwirklichung, sozialen Statusgewinn, aber auch, so die Kritik,
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nur sehr selektive 6konomische Existenzsicherung (Manske 2008). Dadurch
werden Berufe, Arbeitsstrukturen, Wohnformen und Kommunikationsbedar-
fe grundsitzlich neu justiert. Diese Mirkte der Kreativwirtschaft werden von
zahlreichen Befiirwortern und Zukunftsforschern als eine Blaupause fiir die
Neuformierung und Konstituierung eines als zukunftstrichtig bewerteten krea-
tiven Zeitalters beschrieben. Die Bewiltigung des Wandels hin zu einer durch
Kreativitit bestimmten Arbeits- und Lebenswelt geht aber mit einem zuneh-
menden Steuerungsbedarf der Stidte einher, wobei die Steuerungswirkung
gleichzeitig tendenziell abnimmt. Bei der Neuentwicklung von Infrastruktu-
ren, Wohn- und Arbeitsformen stellt sich daher das Problem, dass die oft nach
wie vor traditionellen Instrumente und Lenkungssysteme nur wenig auf die
Arbeits- und Interaktionsbedingungen der Kreativwirtschaft eingerichtet sind.
Vor diesem Hintergrund kann die nachhaltige Wirkung der urbanen Steue-
rungspraxis nur schwach sein, woraus sich ein Bedarf nach neuen Steuerungs-
formen zwischen Staat, Privatwirtschaft und intermedidren Akteuren ableitet.

Die Rdume der Kreativarbeiter

Schon Jahre vor Richard Floridas publizistischem Erfolg erkannten europii-
sche Regionalpolitiker sowie Stadt- und Regionalplaner die Wichtigkeit von
Kultur und Kreativitit zur Revitalisierung sowie Image- und Standortaufwer-
tung von strukturschwachen Gebieten. Sowohl in Grofibritannien wie etwa
in Sheffield als auch in Nordrhein-Westfalen wurden in den 1990er-Jahren
umfassende Aktivititen zur Umwidmung von altindustriellen Arealen in kul-
turelle Erlebnislandschaften in Gang gesetzt.

Eine der bekanntesten, nicht unbedingt auch erfolgreichsten Unterneh-
mungen dieser Art ist die »Cool Britannia« Kampagne, die zu Tony Blairs
Amtszeit nach der britischen Rinderwahn-Krise das Image des Konigreiches
wiederherstellen sollte. Mit Hilfe dieser Kampagne sollte die britische Nation
von ihrem veralteten »five o’clock tea image« befreit und mit dem neuen Image
einer energischen, spannenden und liberalen Nation versehen werden.

Mit Hilfe neuer Governance-Formen wird versucht, Nationen, Stadte oder
Kommunen im globalen Wettbewerb um Investitionen zu positionieren, wobei
die Beteiligung an globalen Netzwerkbildungen im Blick behalten wird. Oko-
nomische Entwicklung in wissensbasierten und kreativen Branchen wird dabei
aufgrund ihrer Komplexitit als eine Aufgabe begriffen, die eine Vielzahl stid-
tischer Akteure angeht. Urbane Steuerungsprozesse werden daher in zuneh-
mendem Maf3e durch unterschiedliche Konstellationen von (lokal-)staatlichen,
privatunternehmerischen und zivilgesellschaftlichen Akteuren getragen. Die
Heterogenitit der Akteure wird nachdriicklich als Merkmal partizipativer Steue-
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rungsformen betont (Cars/Healey et al. 2002, Healey 2004). Als private Akteu-
re kommen nicht nur Unternehmen, Quartiersbewohner, lokale Vereine, zivil-
gesellschaftliche Initiativgruppen usw., sondern vermehrt auch neue Interme-
didre (z.B. Unternehmensberater, private Entwicklungsgesellschaften, profes-
sionelle Mediatoren) ins Spiel. Auch die Akteure der Kreativwirtschaft, die
»Kreativen« selber, weisen — aufgrund ihrer Anbindung an unterschiedliche
Netzwerke und Arbeit in unterschiedlichsten Projektkonstellationen — zuneh-
mend sogenannte Schnittstellenkompetenzen auf. Die Komplexitit neuer Oko-
nomien, die heute eben nicht mehr den giingigen betriebswirtschaftlichen Logi-
ken folgt, sondern vielmehr auf immateriellem Kapital wie Anerkennung,
Glaubwiirdigkeit und multidiszipliniren, sozialen Beziehungsnetzen beruht,
machen diese Kompetenzen iiberlebensnotwendig. Auch die Moglichkeiten,
die dem vernetzt arbeitenden Einzelnen durch neue Technologien, respektive
Web 2.0, eroffnet werden, verindern die Strukturen der Einflussnahme auf
Markt und Politik sowie die Wechselwirkung unterschiedlicher Disziplinen und
Akteurskonstellationen. Dynamische Formen der Selbstorganisation treten an
die Stelle organisierter Interessensvertretung, erreichen in der Regel jedoch nur
selten die politischen Entscheidungstriger in der 6ffentlichen Administration.

Deutlich wird jedoch, dass die besonderen Interaktionskulturen der Krea-
tivwirtschaft auf der stadtischen Maf3stabsebene fiir ein strukturelles Parado-
xon der Stadtentwicklung sorgen (DeFillippi/ Grabher et al. 2007, Grabher
2004, Lange/Kalandides 2008, Lange/Kalandides et al. 2008): Wihrend sich
die okonomischen Akteure soziale Einbettungszusammenhinge im Nahbe-
reich schaffen, nimmt ihre Orientierung an tiberlokalen Arbeitszusammen-
hingen und Marktgeschehnissen ebenfalls zu. Parallel dazu zeigt sich, dass
sich in jiingster Zeit Kreativakteure unmissverstindlich gegen eine Verein-
nahmung zum Zweck der Standortaufwertung wehren: In Hamburg zum Bei-
spiel besetzen Kiinstler und Kreativakteure das Géngeviertel und widersetz-
ten sich den Verwertungsinteressen der Stadt sowie der von ihr beauftragten
Investoren. Dabei hilft den Kreativakteuren ihr subversives Wissen sowie ihre
Fahigkeit, als Raumpioniere auf Raum- und Fliachenkonstellationen aber auch
auf gesellschaftliche Bedingungen zu reagieren.

Raumpioniere reprisentieren einen neuen gesellschaftlichen Akteur, der
gerade fur urbane Prozesse der Zwischennutzung an Bedeutung gewinnt. Sie
agieren als Kulturproduzenten, Ortsentwickler und zunehmend als Entre-
preneur: Die Kreativwirtschaft wird daher seit den spiten 1990er-Jahren in
Berlin ganz wesentlich durch einen neuen Sozialraumtypus getragen, der
aufgrund seiner Briickenfunktion auch als Culturepreneur bezeichnet wird.
Dieser kulturelle Unternehmer leistet urbane und rdumliche Erneuerungs-
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prozesse und macht sie »nebenbei« fiir Flichenentwicklungsprozesse inter-
essant. Ein Prototyp im Bereich der neuen urbanen Gérten ist ohne Zweifel
der Prinzessinnengarten in Berlin-Kreuzberg, der sich von anderen Gemein-
schaftsgirten dadurch unterscheidet, dass er kein Kollektivprojekt, sondern
ein soziales Unternehmen ist.

Neue Nischenokonomien in der Kreativwirtschaft
Der Wandel der Arbeit in der Kreativwirtschaft ist komplex und artikuliert
neue Erwartungshaltungen an Individuen: Diese oszillieren im Spannungs-
feld glamourdser Berufsbilder und Hoffnungen auf gesellschaftlichen Status-
gewinn. Viele neue Berufsfelder sind kaum etabliert, iibergeordnete Regula-
tionsinstrumente fehlen weitestgehend, sodass Technologien des Selbstmana-
gements dominieren, um eine professionelle Existenz in diesem Handlungs-
feld einzunehmen. Die hitzige Diskussion um die prekire Arbeitssituation
(Ellmeier 2001, Lorey 2007) iibersieht mitunter, dass sich neben den individu-
ellen An- und Aufforderungen zur Selbstorganisation die Arbeit in der Kreativ-
wirtschaft entlang temporir wirksamer Kollektive formiert: Wahrend sich die
Kreativszene als Digitale Boheme (Friebe/Lobo 2006) beschreibt und dabei —
mal ironisch, mal distanzierend — als Avantgarde auftritt, antworteten die So-
zial- und Raumwissenschaften mit niichternen Begriffen wie Projektokolo-
gien (Grabher/Ibert 2004), Communities of Practice (Wenger 1999), Kreativ-
szenen (Lange 2007) oder Wissensmilieus (Matthiesen/Biirkner 2004). Allen
ist gemein, dass gewerkschaftlich erkimpfte Freiheits- und Sicherheitsgaran-
tien, die durch iibergeordnete Vertretungen aufrecht erhalten und kontrolliert
werden, zundchst nur duflerst schwache Wirkung in kreativ- und wissensoko-
nomischen Kontexten haben. Vielmehr zeigen sich unter dem Vorzeichen von
Selbstbestimmung neue und bislang wenig erprobte Arbeitskonstellationen,
die sich durch ein hohes Mafl an Passgenauigkeit an die Bedingungen der
Arbeitswelt und der Arbeitsauffassung der Kreativwirtschaft auszeichnen. Fle-
xibilitdt und Transformationsbereitschaft werden zu Schliisselkompetenzen.
Gerade junge Unternehmer in der Kreativwirtschaft miissen gegentiber tra-
ditionellen (Kultur-)Institutionen, GrofSunternehmen und finanzintensiven
Kulturproduktionen, wie zum Beispiel in der Filmwirtschaft iiblich, signifi-
kant anders operieren. Sie missen ihre T4tigkeiten und ihre Verfahrensweisen
sowie gemeinschaftlich-integrierte Projektsteuerungen in einem instabilen Kon-
text sowie einem jungen und zugleich hochdynamischen Markt verorten.
Markteintritt und Aufmerksamkeitsmafinahmen auf dem Weg der Identitits-
bildung sowie der Entwicklung seiner selbst als Marke miissen neu erfunden
werden (Friebe/Ramge 2008, Lange 2008). Die dabei zu beobachtenden Ar-
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beitsformationen und Arbeitsformate, also Netzwerke, temporire Kollektive
etc. lassen sich auch als Teil eines gesellschaftlichen Phianomens ansprechen.

Diese tempordren Projektnetze der kulturellen Produzenten sind zwar mit-
unter durch instabile Finanzierungsgrundlagen bestimmt. Die international
ausgerichteten Arbeitsnetze zielen neben der Einlgsung eines Autonomie-
gewinns aber parallel auf den Aufbau eines zweiten Sicherheitsbodens: den
der sozialen Netzwerke. Diesen Netzwerken kommt eine mafigebliche Rolle
zu. Es sind ad-hoc-Gebilde, situative Arbeitsformationen, die einen geringen
Formalisierungsgrad aufweisen und in denen Vertrauen eine zentrale Bedeu-
tung spielt. Ein wesentliches Kennzeichen dieser Arbeitspraxis ist, dass die
Akteure symbolische Giiter produzieren, deren Bewertung nicht nur mone-
tiren Kriterien unterliegt. Zahlreiche erbrachte Leistungen vollziehen sich auf
kollegialen und freundschaftlichen Ebenen, weisen also ein hohes Mafl an
sozialer Verbindlichkeit auf. Diese Netzwerke sind demnach reich an symbo-
lischem und sozialem Kapital, wobei die Hoffnung allgegenwirtig sein mag,
dieses Kapital der symbolischen und sozialen Art im Bourdieu’schen Sinne
zu einem Zeitpunkt auch in 6konomisches Kapital umwandeln zu kénnen.
Die informellen Dimensionen des Handelns sind ein Kennzeichen fiir die Art
und Weise, wie Markteintritt, Preisbildung und Entlohnung auf breiter Basis
neu bewertet werden. Diese Praxis ist nicht neu, sie ist aus Kunstkollektiven
ebenso bekannt wie aus schwach regulierten Wirtschaftszweigen sowie der
informellen Wirtschaft.

Trotz schwieriger Arbeits- und Existenzbedingungen wirken die kulturel-
len Produzenten der Kreativwirtschaft zunehmend proaktiv an der Erzeugung
und der Entwicklung einer eigenen gesellschaftlichen Position. Thre vernetz-
ten temporiren lokal-globalen Arbeitswelten fordern die etablierten Institu-
tionen durch ihre ungewohnlichen und gewissermafien ungeordneten Ver-
fahrensweisen heraus. Sie geben dabei fragmentierte Ordnungen zu erken-
nen. Den etablierten Institutionen fehlt oft noch ein geschickter Umgang mit
existierenden gesellschaftlichen Instabilititen. Sie haben dafiir zunéchst kein
Steuerungs- und Handlungswissen parat.

Soziale Innovationen in der urbanen Kreativwirtschaft

Soziale Innovationen sind an die Formierung von neuen Gemeinschaften
gekoppelt. Innerhalb wissens- und ideenbasierter Okonomien — und damit
auch in der Kreativbranche — entstehen Kulturen neuer Arbeits- und Lebens-
formen, die — ob nun im Gewand vorindustrieller Organisationsstrukturen
oder als informelle Netzwerke — als Kulturen sozialer Teilhabe beschrieben
werden konnen. Sie bemessen sich an der Fihigkeit und Bereitschaft des Ein-
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zelnen, sich mit seinen kreativen und sozialen Ressourcen in eine Gemein-
schaft einzubringen. Damit basiert die kreative Netzwerkgesellschaft in wei-
ten Teilen auf einer Okonomie der Kontribution (Beitrag) und Reputation
(Anerkennung). Formen der Wertschopfung, die aus der sozialen Sphire resul-
tieren, werden hervorgebracht und in komplexen, arbeitsteiligen Gemein-
schaftsprozessen auch 6konomisch weiterentwickelt.

Open Source als Organisationsprinzip ermoglicht eine kollektive Intelli-
genz, in der Solidaritit und Wettbewerb Hand in Hand gehen (vgl. Friebe/
Ramge 2008). Schwarm und Multitude sind in diesem Kontext Begriffe einer
Beschreibung neuer Vergemeinschaftungsformen bei gleichzeitigem Erhalt der
individuellen Autonomie (diese Begriffe wurden urspriinglich durch verschie-
dene neo-marxistische Philosophen und Politikwissenschaftler wie Paolo Virno
oder Antonio Negri geprigt, werden aber inzwischen selbstverstdndlich auch
von vielen Akteuren im kreativwirtschaftlichen Kontext verwendet). Diese Ver-
gemeinschaftungen funktionieren dabei sowohl virtuell als auch real-wirksam
und lassen sich durch den Begriff der Schnittstelle genauer erfassen (vgl. Well-
mann 2009). Denn Wachstum und Innovation im wissensorientierten Spit-
kapitalismus geschehen an den Schnittstellen der verschiedenen Funktionssys-
teme Wirtschaft, Wissenschaft, Kunst und offentlicher Sektor. Die Kultur der
Schnittstelle markiert gleichsam das Selbstverstandnis der Netzwerkgesellschaft.
Die Art und Weise, wie produziert und konsumiert, kommuniziert und inter-
agiert wird, hat sich durch die Massennutzung neuer Informationstechnolo-
gien und die dadurch sinkenden Transaktionskosten grundlegend verdndert.
Immer mehr grofle etablierte Unternehmen nutzen das Wissen und die Krea-
tivitdt ihrer Kunden, um Produkte weiterzuentwickeln.

Unter dem Begriff des »Crowdsourcing« werden so intellektuelle Leistun-
gen ausgelagert, bzw. Schwarmintelligenz in bestehende Strukturen eingebun-
den. Dies funktioniert auch abseits grofler Unternehmen im Rahmen selbst-
organisierter Netzwerke wie etwa der Open Source- und Creative Commons-
Bewegung.

Produkte werden zu Gemeinschaftsleistungen, denn eine solche Form
kooperativer Arbeitsteilung lebt von der Wechselwirkung und von komple-
xen Abstimmungsmechanismen mit anderen. Strategien der gegenseitigen
Bewertung und des Peerings machen die Vielfalt navigierbar, erschliefen kol-
lektives Wissen und lassen neue Strukturen der Wertschopfung erkennen.
Kennzeichnend fiir die zugrunde liegenden hybriden Organisationsformen
sind dabei ein hoher Grad an Informalitit, Fragmentierung und stindiger
Transformationsbereitschaft. Die Herausforderungen und damit Potenziale
der Zukunft liegen darin, freie Kooperation und kommerzielle Ausrichtung,
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Gemeinschaftsgedanke und korporative Strukturen in eine Balance zu brin-
gen. Die Steuerung dieses Neben- und Miteinanders unterschiedlicher Kom-
petenzen und Geschwindigkeiten bedarf einer Governancepraxis, die der Kurz-
fristigkeit und Heterogenitit, den instabilen finanziellen Verhaltnissen und
der immer demokratischeren Gestaltung des Marktgeschehens zu begegnen
weifl. Wie in einem Okosystem bedarf es dabei Mechanismen der Selbstregu-
lierung und der Bereitstellung eines Raumes fiir die Emergenz verschiedener
(Un-)Ordnungen.

Zwischenraume des Stédtischen

Transformationsstidte wie Berlin, Leipzig aber auch das Ruhrgebiet, entpup-
pen sich seit mehreren Jahren aufgrund ihres kulturell offenen, 6konomisch
und politisch uneinheitlichen Kontextes gerade fiir Symbolproduzenten als
ein definierbarer Raum. Berlin wurde — dhnlich wie Leipzig — nach der politi-
schen Vereinigung zum Schauplatz fiir junge, experimentierfreudige, aber
zugleich realistische Macher. Eine neue »Generation Berlin, so der Soziologe
Heinz Bude, wollte nicht nur eine sogenannte »Bonner Generation« ablosen,
sondern ganz entschieden Wirklichkeitsbehauptung betreiben. Derartige Stid-
te und Regionen waren seit den 1990er-Jahren an ein Laboratorium fiir neue
erlebnisbasierte Tanz-, Club- und Musikstile in einem gestaltbaren urbanen
Raum. Diese Aktivititen vollzogen sich in voller Breite und Intensitit im Wind-
schatten der wirtschaftlichen und demografischen Wachstumshoffnungen. An
wechselnden Orten in der Stadt konnten sich bislang unbekannte Aktivititen
frei entfalten und eigene Kulturen mit eigenen Narrativen, Praktiken und Pro-
dukten sowie neuartigen und temporiren Ortsbindungen ausbilden.

Gerade die ungeregelten Raumfragen von Industriebrachen sowie Woh-
nungsleerstinde begriindeten und ersffneten neue Verwertungsformen. Zahl-
reiche Akteure, urbane Pioniere erkannten und erspiirten die Stadt als Expe-
rimentierrdume fiir ihre eigenen Ziele. In die neuen kulturellen und erlebnis-
basierten Vergemeinschaftungsprozesse waren aber friihzeitig 6konomische
Prozesse eingewoben. Mit geringen finanziellen Mitteln konnten unter der
Uberschrift »Kunstgalerie« ein Gewerbe und ein Club gefiihrt werden. Aus
Partykulturen entwickelten sich Professionswege, die weniger auf expliziten
Quualifikationen und sozialer Herkunft basierten, als vielmehr auf individuel-
lem Geschick und Selbstbehauptungswillen.

Gerade die im Zuge von stadtékonomischen Transformationsprozessen
brach gefallenen Industrieareale stellen fiir zahlreiche Neunutzungen einen
idealen Verwirklichungskontext dar und konnen mit den konzeptionellen Ver-
stindnissen Whites addquater erfasst werden: Informelle Brachflichennutzun-



112 Bastian Lange

gen in Altindustrierdumen entpuppen sich zum einen als Ideengeber ftir wei-
tere Nutzungsmoglichkeiten des Stadtraums. Zum anderen ergibt sich fiir neue
unternehmerische Akteure die Moglichkeit, ihrer eigenen Berufsbiographie
eine markante Wendung zu geben. Die von findigen Akteuren initiierten Spon-
tankulturen (Clubs, Bars, Happenings, Freizeitaktivititen etc.) avancieren zu
professionell betriebenen Raumausstattungen des Stidtischen, indem sie neue
Bediirfnisse fiir Stadtbewohner in Form von neuen Freizeit- und Erlebniskul-
turen anbieten. Auch die Betreiber des Prinzessinnengartens bieten mit dem
Girtnern in mobilen Bickerkisten und dem Angebot von lokalem Essen aus
Eigenanbau genau diese Art von Erlebniskultur. Dabei transformieren sie kul-
turelle Angebote in Verbindung mit den Potenzialen des Stadtraums, seinen
Flichenangeboten und seinen noch unerschlossenen urbanen Optionen; sie
fiillen und besetzten »strukturelle Locher« (Burt 2004, S. 276).

Diese kreativen Akteure reagieren proaktiv auf Raum- und Flachenkon-
stellationen, Raumtiberschiisse und Ideenarmut, aber auch auf gesellschaftli-
che Rahmenbedingungen wie den Umbau des Sozialstaates. Sie repréisentie-
ren einen neuen gesellschaftlichen Akteur, der gerade fiir die urbane Kreativ-
wirtschaft zunehmend an Bedeutung gewinnt. Sie agieren als Kulturprodu-
zenten, Ortsentwickler und zunehmend als Entrepreneure. Sie geben sich in
Gestalt von Clubbetreibern, Webdesignern und Modemachern zu erkennen
und habe ihre Fihigkeiten meistens durch trial-and-error-Verfahren friihzei-
tig »nebenher« oder »on other jobs« erworben. Nicht-kommerzielle Clubs,
Sport- und Spielveranstaltungen auf Brachflichen oder leer stehenden Gewer-
berdumen funktionieren aufgrund der subkulturellen Kompetenz, der Lust
am Experiment sowie einer nur dort moglichen Atmosphire des Testens. Als
Kiinstler des raumlichen Experiments gesellte sich aber frithzeitig eine unter-
nehmerische Praxis hinzu, denn nur mit der konnte das Leben in Freizeit-
und Clubszenen nachhaltig finanziert werden. Szene- und Ortskompetenzen
sind informelle, aber zentrale Qualititen fiir den Einstieg, aus denen (neue)
Erwerbsbiografien entwickelt wurden. Clubsozialisationen waren Dreh- und
Angelpunkte, von denen aus der Zugang zu Arbeit neu verhandelt sowie die
Realisierung von neuen Projekten sowie unternehmerischen Prozessen ent-
wickelt werden konnte.

Die Struktur und Chemie der von den Culturepreneurs neu geschaffenen
Orte zu betrachten, heifdt, von einem Ortsverstindnis auszugehen, bei dem
systematisch unvollstindige, definitionsbereite und strukturell offene Teilof-
fentlichkeiten sowie Teilzustandigkeiten vorherrschen: Orte (wie z. B. Gale-
rien, Clubs, Showcases aber auch temporire Bars, Freizeitanlagen etc.) erschei-
nen hier als temporire kommunikative Arenen, die als Produkt exakt an der
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Schnittstelle zwischen Offentlichkeit und Privatraum, zwischen Arbeit und
Freizeit/Familie, zwischen Kunst und Okonomie, zwischen Hoch- und Sub-
kultur positioniert werden, um als strukturelle Zwischenrdume Freiheitsgra-
de und Optionsrdume zu erschlieflen.

Die bewusste Unbestimmtheit zwischen »Kunst« und »Okonomie« oder
zwischen »Offentlichkeit« und »Privatraum« nimmt in Kauf, dass zunichst
gewohnte Handlungssicherheiten und -routinen aufler Kraft gesetzt werden.
Die Herstellung von »Micro-Geographies« verschafft den Teilnehmern kurz-
fristige Sicherheiten und Erfahrungswissen, wie ein Symbolprodukt platziert
und kommuniziert werden kann.

Diese pionierhaften Akteure nehmen nichtsdestotrotz eine ambivalente
gesellschaftliche Position ein: Sie weisen zum einen eine hohe Bindung an
professionelle Szenen und Subkulturen auf. Zum anderen praktizieren sie
eigenwillige riumliche Nutzungsmaoglichkeiten. Gleichwohl sind sie als Unter-
nehmer ihrer Selbst Dienstleister, die ihr Erfahrungs- und Symbolwissen anbie-
ten. Ein Kulturproduzent erfullt dadurch eine Briickenfunktion zwischen den
vormals tendenziell eher getrennt voneinander operierenden Systemen Wirt-
schaft und Kultur. Der Akteur Culturepreneur gibt sich im Bereich innovati-
ver Freiraumnutzung sowie als Location Scout fiir Clubkultur, Modedesign,
Musikentwicklung sowie im Ausstellungsbereich zu erkennen. Als »urbaner
Kreativer« versteht er es, raumliche Potenziale, die aus dem Blickfeld traditio-
neller Nutzungslogiken gefallen sind, wieder in Bezug zu sozialen Praktiken
und ihren Okonomien zu setzen. Wer sie als triumende Illusionisten, Roman-
tiker oder gar »urbane Penner« (Bunz 2006) bezeichnet, verkennt, dass sie
gleichsam an der Losung urbaner (Flichennutzung) wie biografischer (Ar-
beitsmarkt) Probleme arbeiten.

Doch in dem Mafe, wie die Orte dieser Akteure durch Instabilititen, Pro-
visorien und Flexibilitdten gekennzeichnet sind, so sind auch die Lebens- und
Professionslagen dieser unternehmerischen Kulturproduzenten als prekir ein-
zustufen. Industriebrachen, verlassene Freiflichen und leer stehende Gewer-
beimmobilien sind attraktive Einstiegsoptionen fiir ihre kulturellen Primar-
nutzungen. Der faktisch offene Charakter zahlreicher innerstadtischer Envi-
ronments und der relativ geringe Verwertungsdruck auf Flichen stellte in den
1990er-Jahren das Einstiegsticket dar, auf dem zahlreiche zunichst spontane
Aktivititen und subkulturelle Raumnutzungen ihren eigenwilligen Beginn
praktizieren konnten: Technokulturen, Galerien und die Clubwirtschaft zeh-
ren noch heute vom Mythos des »freien« und »einnehmbaren« Raums Ber-
lin. Aus ihnen avancierten spiter auch neue profitable Akteure und Institu-
tionen. Es war daher ganz wesentlich die Kombination von Ort und Idee, wel-
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che einen Neuanfang begriindeten. Die Orte und Flichen waren zunichst aus
der traditionellen Verwertungslogik gefallen und nicht mehr auf dem Radar
des Alltags. Sie wurden dann neu als spannungsreich bewertet sowie kreativ
einer neuen Nutzung unterzogen. An diesen Orten konnten sich neue Prakti-
ken sowie korperbetonte Spaf3- und Erlebniskulturen entfalten. Deren Orga-
nisatoren und Macher wandelten sich aber aufgrund ihrer raumgestaltenden
Kompetenzen im Verlauf der Zeit tiber ihre urspriingliche Aufgabe als Loca-
tion Scouts zu unternehmerischen Akteuren.

Thre Arbeitsform hat sich schon lange von den Erwartungen eines klassi-
schen Arbeitsmarktes abgewendet. Subkulturelle Kompetenzen sowie selbst
entdeckte Begabungen hoben friihzeitig die traditionelle Trennung zwischen
Arbeit und Freizeit auf. Soziale und fast familidre Netzwerke sowie Freizeit-
praktiken stellten den Beginn von »Unternehmungen« dar, fiir die sich riick-
blickend oftmals kein eindeutiger Start-Punkt benennen lisst. Aus informel-
len (Spaf3-)Kulturen entfalteten sich Optionen, die erst im Durchlaufen von
Test- und Erprobungsphasen sukzessive formalisiert wurden. Gewahrt man
diesen eigenwilligen Start-Up-Kulturen einen Schutz- und Brutraum, so kann
sich Idealismus mit Realismus sortieren und sie haben die Chance, im Ver-
laufe der Zeit eine passfihige Organisationsstruktur fiir sich zu finden, fiir
die es oftmals keine belastbare Vorlage gibt. Aus diesen Kulturen des »unter-
nehmens« erwachsen somit prozessuale Okonomien, die sich gerade im
Anfangsstadium durch ein hohes Maf3 an Eigenleistung, Ideenreichtum und
Selbstbehauptungswillen auszeichnen.

Die dabei »on groundc friithzeitig erworbenen sozialen Organisations- und
Teamfihigkeiten, mit denen zum Beispiel auch die Anfinge der Strandbars in
Berlin bestritten wurden, ersetzen somit zunichst die fehlenden Gewinnmar-
gen. Querfinanzierungen setzen sich aus Erspartem, Erbschaften, Leihgaben
und nur in den seltensten Fillen einzig und alleine aus den klassischen For-
derinstrumenten von Banken und staatlichen Transferleistungen zusammen.
Raumpioniere leben gerade zu Beginn ihrer Tidtigkeit mit gemischten Forde-
rungen, sie iiberbriicken staatliche gekonnt mit privaten. Soziale Sicherheit
ist in informelle Netzstrukturen eingeschrieben, auf den Staat will man sich
zunehmend weniger verlassen.

Insbesondere immaterielle Produkte erfahren ihre faktische Inwertsetzung
durch zahlreiche soziale und atmosphirische Codierpraktiken am Ort. Sie
basieren im Wesentlichen auf Zeichen, Stilen, Asthetiken und Mitteln der
Kommunikation. Sie erfahren ihre Bewertung in der Anwendung in sozialen
Arenen. Diese weisen immer eine rdumliche Entsprechung auf. Da gerade
immaterielle Produkte kurze Halbwertszeiten aufweisen, sind ihre Innova-
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tionszyklen kurz und Geschwindigkeit zdhlt. Soziale Netzwerke sind daher
die maflgeblichen Inkubatoren, in denen kurzfristig tiber bestimmte Stile,
Trends, Orte und die Art und Weise ihrer Verwendung entschieden wird.

Doch weitaus vielschichtiger und komplexer ist der Prozess der Entwick-
lung, Bewertung und Verbreitung von immateriellen Produkten sowie ihrem
Verkauf. Er basiert auf vielschichtigen Bewertungsprozessen in sozialen Grup-
pen, die auch die potenziellen Konsumenten sind. Ein Style, ein Layout, kurz:
eine kulturelle Innovation erfahrt ihre nachhaltige Kaufkraft und Attrakti-
vitdt am Markt erst im Zuge eines kommunikativen Be- und Aufwertungs-
prozesses in sozialen Arenen. Dazu bedarf es professioneller Krifte, die Loca-
tions aufgrund ihres Trendgespiirs aufspiiren, auswerten und gestalten.

Von Brutflichen und Keimzellen zu einer offenen kreativen Stadt?
Kreativszenen sind demzufolge die Keimzellen fiir neue wissensbasierte Krea-
tivindustrien, die in vielen Stddten ganz wesentlich durch lokale Narrative
gespeist werden sowie auf lokalen Mythen griinden: Beispielsweise basiert
das Berliner Narrativ urspriinglich auf der Idee einer Ortspolitik in Form
von Hausbesetzung, der Ubernahme von Industriebrachen, der Umprogram-
mierung von leer stehenden Gewerberdumen durch Technokulturen in den
frithen 1990er-Jahren. Eine Kultur des Ausprobierens und Testens pragte die
Stadt. Ausprobieren ist Praxis. Sie setzt sich mit Unbekanntem auseinander.
Denn der Ausgang der Probe ist ungewiss. Sie kann zum erwarteten Ziel fiith-
ren, sie kann scheitern, sie kann Irritationen auslosen und verstdren oder
Neues anstoflen. Stidtische Orte stellen in diesem Spiel der Generierung von
Erfahrungen eine wesentliche Determinante dar. Gerade Orte, die aus der
klassischen funktionalen Verwertung gefallen sind, er6ffnen den Zugang zu
neuen und bislang unerprobten Praxisformen der Generierung neuer Ideen
und Okonomien.

Ausprobieren steht daher in einem starken Beziehungsfeld zur urbanen
Krise. Denn in funktional wie kulturell weitestgehend gesicherten Raumein-
heiten herrscht eine Stabilitit, die kaum Spiel fiir gewollte Verdnderung, fiir
die Bereitschaft zum Testen bislang unbekannter Praxisformen bietet.

Prozesse des Testens sind an Zwischennutzungen gebunden. Eine neue
Praxisform erobert die Aufmerksamkeit der stadtischen Biihne, bindelt und
verdichtet soziale Beziehungen an einem Ort und zu einem Thema, fillt aber
auch wieder nach dieser Erprobungsphase auseinander oder erarbeitet sich
andere Orte.

Ausprobieren ist an eine Kultur des Machens gebunden. Es bedarf immer
wieder Akteure, die das Gespiir fiir das passende Verhiltnis von Ortsoptio-
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nen und sozialen Netzen haben. Diese Kultur des Machens ist auch eine unter-
nehmerische Kultur, die mit der Kultur der kreativ-kiinstlerischen Auseinan-
dersetzung mit Orten und ihren Verdnderungen zuweilen kollidiert: Sym-
bolische Sinnerzeugung konkurriert mitunter mit okonomischen Ertrags-
interessen.

Ausprobieren ist an eine stidtische Kultur der Toleranz gebunden. Orte,
die eine Kultur des Ausprobierens erlauben und zulassen, ziehen — so die These
des US-amerikanischen Regionalokonomen Richard Florida — kreative Men-
schen an. Stddtische Instabilitit und Wandlungsbereitschaft sind demzufolge
Gegenstand einer jungen Diskussion um Standortfaktoren und Wettbewerbs-
fahigkeit von Regionen.

Ausprobieren ist also auch unternehmerisch und kiinstlerisch immer ein
Prozess des Austestens von Produktion, Stilen sowie der Distribution von
Ideen: Dazu bedarf es erlebnis- und kommunikationsbasierter Orte, an denen
ausprobiert werden kann, wie neue Ideen, neue Stile sowie neue Symbole in
der Praxis funktionieren.
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Silke Borgstedt

Das Paradies vor der Haustiir:
Die Urspriinge einer Sehnsucht aus der Perspektive
soziokultureller Trendforschung

Ja, das méchste:

Eine Villa im Griinen mit grofer Terrasse,
vorn die Ostsee, hinten die FriedrichstrafSe;
mit schoner Aussicht, lindlich-mondiin,

vom Badezimmer ist die Zugspitze zu sehn —
aber abends zum Kino hast dus nicht weit.
Das Ganze schlicht, voller Bescheidenheit.

Urbane Girten vereinen, schon auf Begriffsebene, mutmaglich Disparates:
Das rastlose Unterwegssein in den Verkehrsadern der Stadt versus das Wur-
zelnschlagen am konkreten Ort; den permanenten Beschleunigungsdruck
der Handlungs- und Produktionsablidufe versus die Langsamkeit des Wach-
sens der Pflanzen; das engmaschige (Waren-)Netz der unmittelbaren Ver-
fiigbarkeit versus das Warten und Ausprobieren; die Kultur der Feeds — des
permanenten »Geftttertwerdens«, obwohl Sittigung langst erreicht ist — ver-
sus das Suchen und Gestalten, die grof3stidtische Anonymitit versus die per-
sonliche Begegnung.

Neue Kulturformen unterschiedlichster Art konnen sowohl als Ergeb-
nisse wie auch als Treiber sozialen Wandels gelesen werden: Sie sind Aus-
druck von Veridnderung und geben Wiinschen und Sehnsiichten ein Gesicht.
Aber wie genau entstehen sie und woher kommt eigentlich der Wunsch nach
urbanen Girten?

Sozialer Wandel und die Entstehung von Trends basieren auf einem kom-
plexen Bedingungssystem aus gesellschaftlichen, politischen, wirtschaftlichen
und technologischen Strukturen und ihrer jeweiligen Dynamik. Diese Struk-
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turen werden in verschiedenen kulturellen Spharen sehr unterschiedlich
interpretiert und er- bzw. gelebt: Regionale Mentalititen, religiose Zuge-
horigkeiten oder soziale Milieus sind wichtige Einflussfaktoren, die die spe-
zifische Ausformung eines Trends in einem bestimmten Land bzw. einer
bestimmten Gesellschaft konkretisieren.

Um zu verstehen, welche Sehnsiichte die Entstehung von Innovationen
und Trends jeweils beférdern, identifiziert und beschreibt die empirische
Trendforschung soziokulturelle Basisstromungen, die zentrale Verdnderun-
gen im Denken, Fiithlen und Handeln ausldsen, neue Bediirfnisse sichtbar
machen bzw. ihre Umsetzung befordern. Soziokulturelle Stromungen haben
erheblichen Einfluss darauf, nach welchen Gesichtspunkten Menschen Ent-
scheidungen treffen, sich ihre Sicht auf die Dinge ermdglichen bzw. verein-
fachen. Und nicht zuletzt sagen sie etwas dariiber aus, wie Menschen ihre
Ressourcen einsetzen — sowohl materielle wie auch mentale.

Soziokulturelle Stromungen bilden sozusagen die Wetterkarte einer
Gesellschaft und bestimmen durch ihr Wechselspiel das jeweilige Klima. Dazu
gehort auch, dass Stromungen manchmal die Richtung wechseln oder sich
gegenseitig in die Quere kommen. Diese Spannung und Ambivalenz zeigt
sich auch auf der Ebene der entstehenden konkreten Trends: Trends existie-
ren nicht ohne Gegen-Trends bzw. entwickeln sich hiufig erst aus der Ver-
bindung von Widerspriichlichem und lassen so neue Wertesynthesen ent-
stehen. Im Folgenden werden einige zentrale soziokulturelle Stromungen
der letzten Jahre als Hintergrundfolie fiir die Erkldrung der wachsenden
Bedeutung urbaner Girten herangezogen: Re-Grounding, Autonomie und
Sinnlichkeit.

Basis-Treiber »Re-Grounding«

Die viel beschworene Individualisierungs- und Erlebnisgesellschaft zeigt
Ermiidungserscheinungen: Seit einigen Jahren ist zu beobachten, dass sich
die Menschen in Deutschland mehr Stabilitit und Planbarkeit fiir ihr Leben
wiinschen und dies vor allem in ihrem sozialen Nahumfeld suchen und rea-
lisieren. Dies kann allerdings in unterschiedlichen sozialen Milieus vollig
anders aussehen und die Form eines gegenwartsorientierten Pragmatismus,
eines »Downsizings« oder neuer Formen von »Cocooning« annehmen. Ge-
meinsam ist allen Ausdrucksformen das zugrundeliegende Bewusstsein, dass
die hohe Alltagskomplexitit und die vielen — auch widerspriichlichen — Mog-
lichkeiten, mit denen man sich konfrontiert sieht, nicht nur neue Freiheits-
grade bieten, sondern dass Wahlfreiheit auch zum Wahlzwang werden kann:
Wenn stindig neue Wege offenstehen, erhalten die verschiedenen Optionen
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gleichzeitig einen Aufforderungscharakter zum permanenten Aufbruch. Die
Ankunft kann dabei aus dem Blick geraten.

Auch Aspekte wie die schnelle Halbwertszeit von Wissen und die Ent-
standardisierung von Lebensldufen — die sich auch an der Erosion von Fami-
lienstrukturen erkennen ldsst — verstirken den Wunsch nach (biografischer)
Bestiandigkeit. Es zeigt sich eine Sehnsucht nach organisch-kontinuierlichen
Verlaufen und Prozessen, nach einem Verstindnis und Erleben dessen, was
gerade passiert. Man mochte nicht mehr die Familienplanung am nachst ver-
fiigbaren Job ausrichten, sondern seinem Lebensverlauf Struktur geben; man
mochte wissen, wohin man gehort und wie man das eigene Leben gestalten
kann. Diese Entwicklungen fithren zu einer Fokussierung, einer Konzentra-
tion auf diejenigen Bereiche, die man persénlich direkt beeinflussen und
gestalten kann: Rdume jenseits des Zugriffs von aufen, und spezifische Ritua-
le, die mit ihnen verbunden sind. Girten in der Stadt sind solche Orte, sie
ermoglichen ein Auftanken wie auch Rituale gemeinsamen Handelns.

Die Trendforschung bezeichnet diese Stromung als »Re-Grounding, als
Wunsch nach neuer Erdung, nach einer Wiederverwurzelung im sozialen
Umfeld. Betrachten wir die Ursachen und Ausprigungen dieser Strémung
etwas genauer: Re-Grounding findet seinen Ursprung in den umfassenden
gesellschaftlichen Wandlungsprozessen der letzten Jahre. Die Prekarisierung
und Flexibilisierung von Arbeitsverhiltnissen 16st insbesondere in der Mitte
der Gesellschaft ein verstirktes Unsicherheitsempfinden aus. Die wachsende
Wohlstandspolarisierung ist zwar realiter messbar; alarmierender als die
»nackten« Zahlen ist jedoch das gefiihlte Auseinanderdriften von »oben« und
»unten«: Denn es korrespondiert direkt mit der Wahrnehmung von Entsoli-
darisierung, einem Gefiihl von einer geringeren sozialen Durchlissigkeit —
und wenn, dann nur nach unten. Dieser Eindruck wird zusitzlich gendhrt
durch die zunehmende Tendenz hin zu einer Privatisierung von Lebensrisi-
ken: Ob im Bereich Bildung (PISA-Schock und allgemeines Edukationswett-
riisten), im Bereich Gesundheit und Rente (Stichwort: private Vorsorge) oder
hinsichtlich der personlichen beruflichen Entwicklung — man ist letztlich fur
sein Wohlergehen selbst verantwortlich; immer mehr Menschen haben den
Eindruck, dass das Solidarprinzip zum Selbstverschuldungsprinzip mutiert.
Vermisst wird hdufig das Gefiihl, gemeinsam etwas zu erreichen, gemeinsam
Verantwortung zu iibernehmen jenseits des betriebsinternen, gleichsam
extern eingeforderten » Teamplays«.

Gleichzeitig hat das Zutrauen in »das System« — sozusagen das grofle
Ganze — in weiten Teilen der Bevolkerung abgenommen. Man ist nicht mehr
iiberzeugt, dass die vorhandenen Probleme und anstehenden Herausforde-
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rungen von den Entscheidern »sachgerecht« und zukunftsfihig gelost wer-
den. Dies liegt zum Grofiteil aber an der Vielschichtigkeit der Herausforde-
rungen selbst. Daher iiberwiegt auch die Einschitzung, dass einfache, popu-
listische Losungen gegentiber den komplexen Problemstellungen nicht ernst
zu nehmen sind (»Wachstumsbeschleunigungspakete«, Gesundheitsreform
etc.): Genau diese Kombination aus schwindendem Systemvertrauen und
Abneigung gegeniiber opportunistischen Scheinlosungen fiithrt zur Riickbe-
sinnung auf die eigenen Ressourcen und Netzwerke. Auch die Frage der
Glaubwiirdigkeit von Marken- und Produktkommunikation spielt hier eine
grofe Rolle: Von zu vielen Botschaften, Produkten und Diensten nehmen
die Verbraucher an, dass sie ihnen nur etwas vorgaukeln, und reagieren mit
duflerster Empfindsamkeit und Misstrauen auf diese Formen listiger Fremd-
bestimmung und Bevormundung.

Selbst vor okologischen Lebensmitteln macht die Komplexitit der Moder-
ne nicht halt. Man weif$ nicht, was richtig und was falsch ist, was tatsichlich
hilft. Man ist skeptisch gegeniiber Selbstzuschreibungen von Anbietern auf
dem Markt in Sachen »dko, »bio«, »biobio«. Den meisten Konsumenten
erscheint es nur noch schwer moglich, die Komplexitit einer Sache mit ihren
verschiedenen Folgen und Nebenfolgen zu erfassen, die »Guten« von den
Scharlatanen zu unterscheiden. Zur mentalen Reserviertheit der Bevolke-
rung und zu Irritationen selbst bei der 6kologischen Avantgarde tragen
(scheinbare) Paradoxien innerhalb der Okologie bei. Das »Greening« von
Unternehmen hat eine Kulisse aufgebaut, die viele schnell resignieren lasst,
alles durchschauen zu wollen bzw. zu miissen. Was fehlt, ist Transparenz und
Vertrauen in den Hersteller — was liegt da niher, als gleich selbst zum Her-
steller, zum Girtner zu werden.

Die Konzentration auf das Nahumfeld ist somit kein Riickzug, sondern
eine konsequente, selbstbestimmte Reduktion von (fremdbestimmter) Kom-
plexitit, um sich auf das Wesentliche besinnen zu kénnen. Re-Grounding ist
eine Strategie, sich in den dauerhaft unsicheren Verhéltnissen einzurichten.

Autonomie — oder: etwas selbst in die Hand nehmen

In dem beschriebenen Verhiltnis von 6ffentlichen Anforderungen und der
Suche nach personlichen Schutzzonen zeigt sich eine weitere bedeutsame Dif-
ferenz — die zwischen Fremd- und Selbstbestimmung. Die Trendforschung
beobachtet keinen Riickzug in Mikro-Communities um der sozialen Abschot-
tung willen, sondern — im Gegenteil — eine Suchbewegung hin zu gréferen
und hiufigeren Freirdumen, hin zu mehr Autonomie. Was die Auflenorien-
tierung betrifft, so suchen die Menschen Nihe und Zugehorigkeit in ihrem
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personlichen Umfeld. Neben dieser unverkennbaren Riickzugsmentalitit gibt
es aber eine andere, zweite Ebene, die sich allmihlich herauskristallisiert: Zwar
vorsichtig, manchmal defensiv, aber doch mental offen und mit der Bereit-
schaft zum Ausprobieren suchen sie nach neuen, eigenen Wegen.

Immer mehr Menschen versuchen, sich institutionellen Sphiren und
unerwiinschten Zugriffen zu entziehen. Dies zeigt sich beispielsweise an auf-
kommenden Verweigerungshaltungen gegentiber multifunktionalen Kom-
munikationstechnologien oder der Errichtung noch so kleiner Schonberei-
che (»ich rufe meine Mails nur noch einmal pro Tag ab«). Es mag in Anbe-
tracht der rasanten technologischen Entwicklungen absurd erscheinen, von
gegensitzlichen Handlungstendenzen zu sprechen. Vielleicht sind sie de facto
tatsdchlich marginal — »Facebook-Austritte« und das »Glick der Unerreich-
barkeit« werden aber zumindest rhetorisch parallel kultiviert. Diese Utopien
im Kleinen sind Ausdruck eines selektiven Idealismus, der eben nicht mehr
einen alternativen Gesellschaftsentwurf zum Ziel hat, sondern pragmatisch
das Machbare sondiert und umsetzt.

Auch urbane Girten sind eine »Unabhingigkeitsbewegung« im Kleinen,
um lebenswerte Aspekte, die im Alltag hiufig verschiittet sind, zu entdecken.
Basis hierfiir ist ein grundlegendes Vertrauen in die eigenen Fahigkeiten und
Kompetenzen, eine ausgeprigte Selbstsicherheit und damit das Ich als letzte
Instanz: Wissen, Qualifikation und Erfahrung werden als Ressourcen genutzt,
um das eigene Leben zu meistern, selbstbestimmt zu gestalten, eigene Wege
zu gehen. Fiir den Wunsch nach Unabhingigkeit wird ein hohes Maf§ an
Selbstmanagement mobilisiert, um sich den Herausforderungen zu stellen.

Statt also den Anforderungen von auflen hinterher zu hecheln, mochte
man selbst Dinge vorantreiben und gestalten, selber definieren. Anstatt die
Welt, das Universum und den ganzen Rest durchschauen zu wollen, konzen-
triert man sich auf das Mogliche vor der eigenen Haustiir — um sich dort
Handlungsmoglichkeiten zu erhalten, neue zu erschlieffen oder besondere
Kompetenzen anzueignen. So geht man auf die Suche nach Nischen, in denen
man frei entscheiden kann, wie weit die eigene Kontrolle und Gestaltungs-
kraft gehen soll oder darf und mit wem man sie teilt.

Dies entspricht auch dem Wunsch nach einem Mindestmafl an klaren
Rahmenbedingungen, um selbstbestimmtes, souverianes Handeln zu ermog-
lichen. Deregulierung hat ihre Grenzen dort, wo ihre Funktionalitit und Effi-
zienz endet; die Komplexitit des Alltagslebens verlangt nach Vereinbarun-
gen: Hierzu gehdren Commitments, also Verbindlichkeiten auf der Basis von
Transparenz und Verlisslichkeit — werden sie innerhalb der systemischen
Strukturen rar, sucht man sie im eigenen Umfeld.
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Diese Tendenz ist in einem Wertefeld angesiedelt, das sich als »Respon-
siveness« bezeichnen lisst. »Responsiveness« bezeichnet im Englischen eine
Eigenschatft, fiir die es im Deutschen keine genaue Entsprechung gibt: eine
gesteigerte Empfindsambkeit fiir Anspriiche und Veranderungen. Sie zielt auf
eine stirkere Beachtung des Gemeinwohls ab. Dabei ist wichtig, dass die
Motivation fiir diesen Wertefokus in Erlebnissen und Erfahrungen inner-
halb des unmittelbaren sozialen Umfelds liegt. Basis fiir Autonomie ist nicht
nur, »die Dinge richtig zu tun« — also auf Basis von auf8en gesetzter Regeln,
Kriterien — sondern vor allem, »die richtigen Dinge zu tun«. Urbane Girten
stellen eine solche, eigens kreierte Kultur dar, die weder »politisch angeord-
net« oder extern erfunden und gefordert wurde, sondern aus ureigenen
Wiinschen der Biirgerinnen und Biirger entstanden ist.

Sinnlichkeit und Vielfalt — die Suche nach dem Lebendigen

Die Fokussierung auf das Wesentliche und das Gefiihl, selbst etwas gestal-
ten zu konnen, bilden die Basis, Komplexitit und Vielfalt neu aufbauen und
erleben zu konnen. Als soziokulturelle Stromung stellt Sinnlichkeit einen
Gegenpol zu einer im Alltag erlebten Rationalisierung und Entfremdung dar.
Entsprechend geht es darum, alltdgliche Routinen zu sinnlich-genussvollen
Ritualen zu machen, sich (wieder) etwas zu génnen, wenn man schon insge-
samt permanent angehalten ist, »den Giirtel enger zu schnallen«.

Wichtig dabei ist ganzheitliches Erfahren, das bewusste Einbeziehen aller
Sinne. Auch der Trend zum Regionalen offenbart diese Suche: Man fihrt zum
Bauern um die Ecke, um dort zu sehen, zu horen, zu riechen und zu schme-
cken und nicht nur, um sich mit Produkten zu versorgen. Dies zeigen auch
die entsprechenden Angebotsstrukturen, die sich rundherum entwickeln
(Hofcafé, Streichelzoo etc.). Die Nihe zum Produkt wird zunehmend gesucht,
was auch Ausdruck eines Wunsches nach Urspriinglichkeit ist. Man mochte
wissen, wo etwas herkommt, wie es entstand, warum es so ist, wie es ist.

Der Genuss und Nachvollzug des Entstehungsprozesses verweist auch auf
den erlebten Mangel, im Alltag »wirklichen« Prozessen beizuwohnen. Zumeist
ist alles schon fertig (prepared) und das angestrebte Ergebnis als Ziel gesetzt.
Ergebnisoffenheit hingegen gilt eher als Makel. Gerade Prozesse mit offenem
Ausgang — wie beispielsweise auch das Gartnern — zeigen eine Lust auf orga-
nische, nicht immer perfekte Abliufe, bei denen es hiufig Uberraschungen
gibt, da sinnlich wahrnehmbare Qualititen variabel sind und sich von Sai-
son zu Saison verdndern.

Auch im klassischen Produktmarketing schligt sich dieses Moment nie-
der. Der Herstellungs- oder Vertriebsprozess riickt zunehmend in den Vor-
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dergrund, es gilt nicht mehr nur die Qualitit des Produkts selbst, sondern
auch sein Weg aus der Natur bis ins Regal. Dies resultiert dann beispielswei-
se in Giitesiegeln fiir Fairen Handel oder regionale Produktion.

Als Konsumierende erwarten die Menschen von einem Produkt hiufiger
einen Bezug zu ihrem Leben, eine emotionale Aufladung, die ihrer personli-
chen Einstellung entspricht (»der Hersteller soll zeigen, dass er das Leben zu
schitzen weifd — in all seinen Facetten«). Verstand man friiher unter Qualitit
Dinge wie Funktionalitit, Langlebigkeit oder Materialbeschaffenheit, so zah-
len heute Aspekte, die eine Marke oder ein Produkt unmittelbar auf eine Per-
son beziehen: Qualitativ gut ist etwas, wenn es den eigenen Uberzeugungen
entspricht. Es werden andere Eigenschaften wichtig — eben mehr als »gut
gemacht«, »schén« oder »seinen Preis wert«. Das Produktumfeld, die sozia-
len Folgen des Kaufs und, nach wie vor, die soziale Signalwirkung (Status)
sind im Konsumentenbewusstsein mittlerweile fest verankert.

Qualitdt hangt folglich nicht mehr nur mit Premium oder Luxus, mit
monetiren und materiellen Werten zusammen — sondern mehr und mehr
mit kultureller Relevanz. Die Menschen suchen Urspriinge, Traditionen,
Geschichten und werden deshalb beim Thema Produktqualitit du8erst krea-
tiv: Sie mochten entdecken — und zwar sich selbst.

Dies impliziert auch die Entstehung neuer Wertigkeiten und Wohlstands-
indikatoren. Es geht nicht um ein »hoher, schneller, weiter«, denn gelernte
Steigerungslogiken haben ihre Grenze erreicht. So 16sen auch Beschleuni-
gungsmaximen keine Euphorie mehr aus, wird eine Fahrzeitverkiirzung von
20 Minuten nicht als Mehrwert erlebt, wenn dafiir andere Aspekte der Lebens-
qualitit leiden (z.B. durch Baustellenldrm). Auch im Umweltkontext zeigt
sich eine deutliche Tendenz hin zu Gestaltungsdiskursen, die der erlebten
Rationalisierung der Umweltbewegung mit neuen Dimensionen von Sinn-
lichkeit und Sinnhaftigkeit begegnen, und zwar vorwiegend in konkret erfahr-
baren Alltagskontexten (z.B. 6kologisch ausgerichtete Stadtplanung). Im stid-
tischen Dschungel der Freizeitméoglichkeiten und Eventangebote ermogli-
chen Begegnungen mit Natur das prozesshafte Nachspiiren von Urspriing-
lichkeit und organischem Werden: Erleben statt Erlebnis.

Ausblick

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die Menschen wieder mehr Motiva-
tion fiir gesellschaftliche Mitbestimmung zeigen, allerdings auf eigenen
Wegen, die hdufig den offiziellen entgegenstehen und damit Alternativmo-
delle des Denkens und Erlebens etablieren. Die Deutschen haben den 6ffent-
lich diskreditierten Reformbegriff fiir sich entdeckt, abgewandelt und rea-
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gieren nun mit ihrer eigenen Interpretation von Eigenverantwortung, Respekt
bzw. Anerkennung und Selbstsorge. Sie meiden Situationen, in denen die
Missachtung ihrer Vorstellung von Lebensqualitit offensichtlich ist und
suchen stattdessen Riume des Fiir-sich-Seins: Orte, in denen sie sich ihrer
Selbstkompetenz versichern konnen. Haufig sind dies meditativ anmutende
Orte und Rdume. Die Nachfrage danach wird nicht hervorgerufen durch eine
atemlose Suche nach immer neuen spirituellen Erlebnissen, sondern durch
den Wunsch nach Ruhe, Schonheit und Sinnhaftigkeit.

Die Ungewissheiten und Widerspriichlichkeiten einer hyper-komplexen
Weltgesellschaft, in der alles mit allem zusammenhingt, erhoht die Sensibi-
litat fir Beschddigungen des sozialen Ganzen, fiir Respektlosigkeit und fal-
sche Versprechen. Die Suche nach Verbundenheit und Vertrauen, die neue
Bereitschaft zum Ausprobieren, die Begeisterung fiir magische Momente ist
daher nicht (mehr) postmoderne Risikofreude oder das Zelebrieren von
»Anything goes«, vielmehr stehen dahinter der Uberdruss an Scheinlgsun-
gen und an populistischer Augenwischerei. Die hohe Komplexitit des All-
tags fithrt zur Weiterentwicklung neuer individualistischer Lebensstile, Ritua-
le und Gemeinschaftsformen. Da im 6ffentlichen System, von Politik, Wirt-
schaft, den traditionellen kirchlichen Institutionen usw. glaubwiirdige und
brauchbare Lsungsansitze derzeit kaum geboten werden, nehmen die Men-
schen ihr Schicksal wieder selbst in die Hand und erproben eigene Losungs-
wege. Eine wirkliche, sptirbare Entlastung erwarten sie dennoch nicht. Sie
sind sich bewusst, dass das Terrain der Moglichkeiten immer uniibersichtli-
cher wird. Gerade das ist der Boden fiir ihre Sehnsucht nach vereinfachen-
den Ritualen, Erlebnissen und Sinnstiftungen.

Der Modernisierungspfad in Deutschland verlduft derzeit jenseits des
Institutionengefiiges — das ist nicht die schlechteste Nachricht, auch nicht
fir Institutionen. Es ist vielmehr eine Keimzelle fiir mehr Engagement, fiir
ein Vorwirtsdenken, auch wenn die Reise bisweilen beschwerlich und jedes
Ziel nur ein weiterer kleiner Schritt ist — das ist die Krux des Pragmatismus,

aber auch seine Chance.
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Das zentrale Thema dieses Buches ist die Wieder-Aneignung der bewirt-
schafteten Natur durch Menschen, die in Stidten leben. Sie beschiftigen
sich selbst wieder mehr und teils auf eine ganz neue Art und Weise mit der
Erzeugung von Nahrungsmitteln. Aus der Sicht der bduerlichen Landwirt-
schaft stellt sich nun die Frage: Welche Rolle spielen bei all diesen Aktivi-
titen diejenigen, die dieses Handwerk — namlich Nahrungsmittel erzeugen
— schon immer betrieben haben: Bauern, Gartner, Winzer? Gibt es gemein-
same Interessen oder Moglichkeiten der Kooperation? Oder entstehen gar
neue Konkurrenzen um die knappe Ressource Boden?

Der folgende Beitrag kann darauf keine endgiiltige Antwort geben. Viel-
mehr soll deutlich werden, dass es neben der neuen urbanen Gartenbewe-
gung schon immer Landwirtschaft auch im stadtischen Raum gegeben hat.
Dass sich einige Stadter Boden, Tierhaltung und Nahrungsmittelerzeugung
wieder selbst aneignen, ist eine Seite der Medaille. Sie zu stirken, ist not-
wendig. Die andere Seite wire, fir diejenigen, die in einer weitgehend
arbeitsteiligen Gesellschaft fiir die Nahrungsmittelerzeugung »zustindig«
sind, auch am Stadtrand geeignete Rahmenbedingungen zu schaffen.

Dabei ist klar: Es geht nicht darum, der industriellen Massentierhal-
tung den Weg in die Gewerbegebiete zu ebnen. Aber auch der Biobauer
hilt Tiere, und das geht nicht geruchlos. Und obwohl wir uns doch alle
artgerecht gehaltene Kiihe auf der Weide so sehr wiinschen, ist es ein Ding
der Unmoglichkeit geworden, Kithe vom Stall durchs Dorf, geschweige
denn durch die Stadt genau dorthin zu treiben, wo sie hingehoren: auf die
Weide. Was also tun, wenn der Bauernhof, so wie wir ihn gerne hitten,
eben nicht nur im Kinderbuch, sondern auch in der Realitit iiberleben
soll?
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Tatsdchlich geht es darum, einer umweltschonend und tiergerecht wirt-
schaftenden, regional verankerten und ckonomisch fairen Land- und Nah-
rungsmittelwirtschaft die Spielrdume zu geben, die sie braucht: Dafiir ist nicht
allein die Agrarpolitik im fernen Briissel zustdndig. Es bestehen Gestaltungs-
moglichkeiten und Handlungsbedarf in jeder Stadt und jeder Gemeinde.

Gemeinsamkeiten zwischen urbanen Initiativen und Bauern
Gemeinsamkeiten zwischen den urbanen Initiativen und einer 6ko-regio-
nal-fairen Landwirtschaft diirfte es viele geben. Nur beispielhaft seien hier

einige Themen benannt.

Saatgut

Arbeitsteilung und Spezialisierung sind in der Land- und Nahrungsmittel-
wirtschaft so iiblich wie in anderen Wirtschaftsbranchen auch. Die Pflan-
zenziichtung — und damit auch die Verfiigungsgewalt iiber das Saatgut —
liegt schon lange nicht mehr in der Hand der Bauern. Mittelstdndische
Zichter gehen zunehmend pleite oder werden von multinationalen Kon-
zernen {ibernommen. Als Konsequenz aus dieser Entwicklung hat der 6ko-
logische Landbau ein erhebliches Problem. Bekanntlich verzichten Oko-
Bauern auf mineralischen Stickstoff und regeln die Versorgung ihrer Pflan-
zen mit Hilfe von Leguminosen (Klee, Erbsen, Bohnen etc.). Diese Pflan-
zen konnen in einer Symbiose mit Bodenbakterien Stickstoff aus der Luft
binden und fir die Pflanzen verfiigbar machen. In Deutschland gibt es aber
nur noch ein einziges Unternehmen, welches diese Pflanzen ziichterisch
bearbeitet. Und dies noch nicht einmal mit Zuchtzielen, die fiir Oko-Bau-
ern besonders interessant sind. Denn das Ziichten ist so teuer geworden
und die Nachfrage nach diesem Saatgut ist so stark zuriickgegangen, dass
sich die Arbeit fiir die groflen Ziichtungsunternehmen nicht mehr rentiert.
Ein gangbarer Weg ist es, traditionelles Saatgut selbst zu erhalten und wenn
nicht zu ziichten, dann doch weiterzuentwickeln.

Hier gibt es viele gemeinsame Interessen und auch Kooperationsmog-
lichkeiten mit stidtischen Garten-Initiativen; sei es bei der Interessenver-
tretung in Bezug auf die rechtlichen Regelungen des Umgangs mit Saatgut
(z.B. Saatgutverkehrsgesetz) oder sei es bei der Arbeit in Organisationen,
die sich fiir den Erhalt und die Verbreitung von Saatgut engagieren.

Tierhaltung
Die urbane Aneignung des Lindlichen legt ihren Schwerpunkt auf den
Pflanzenbau. Aber wenn sich die Entwicklung fortsetzt und womdoglich auch
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wieder mehr Tiere gehalten werden, konnte sich herausstellen, dass dies
nicht so einfach ist. Fiir tierische Erzeugnisse (Fleisch, Fleisch- und Milch-
produkte etc.) hat sich europaweit eine Hygienegesetzgebung durchgesetzt,
die sich fast ausschliellich an der industriellen Lebensmittelherstellung ori-
entiert. Vorschriften und Auflagen sind immens und ihre Einhaltung teuer.
Fiir kleinere handwerklich arbeitende Betriebe, geschweige denn fiir Haus-
schlachtungen, sind sie unter 6konomischen Gesichtspunkten nicht zu erfiil-
len. Konsequenzen sind das massive Sterben kleinerer Schlachthéfe oder
der Riickzug vieler Landwirte aus Verarbeitung und Direktvermarktung.
Auch hier wiren Koalitionen sinnvoll, die deutlich machen, dass die Erzeu-
gung und Verarbeitung von Nahrungsmitteln nicht nur eine Wirtschafts-
branche wie jede andere ist, sondern Teil des Alltagslebens vieler Biirger
und dass daher ein ganz anderer, nimlich sehr differenzierter Regelungsbe-
darf besteht.

Gemeinschaft

Viele Bauern sind und fiihlen sich als Getriebene und Machtlose in einer
Kette zwischen Erzeugung, Verarbeitung und Handel. In Frankreich sind
Bauern um den bekannten Aktivisten José Bové mit dem Slogan »Nachbarn
statt Hektare« auf die Strafle gegangen. Sie wollten nicht die Letzen im Dorf
sein, die allein Hunderte von Hektaren bewirtschaften. Sie wollen mit ande-
ren zusammen leben, in einer Dorfgemeinschaft. Der Zwang zum Wachsen
oder Weichen wird als alltidgliche Bedrohung erlebt. Willkommen sind daher
gesellschaftliche Gruppen, die dhnliche Erfahrungen gemacht haben und
nach neuen Wegen suchen.

Die neue urbane Gartenbewegung stof3t auch bei vielen Pionieren des
Okologischen Landbaus auf Interesse, denn alte Koalitionen — wie beispiels-
weise Erzeuger-Verbraucher-Gemeinschaften — sind heute bereits Geschich-
te. In den Anfangsjahren waren sie dringend notwendig, um die Verfiigbar-
keit von Okoprodukten iiberhaupt zu gewihrleisten. Von diesen Gemein-
schaften haben nur wenige tiberlebt. Beim Wandel von einer Bewegung zu
einer boomenden Branche und mit dem Einzug von Biolebensmitteln in
die Supermirkte ist das Engagement vieler Verbraucher zuriickgegangen.
Das mag man bedauern, aber die Entwicklung war und ist auch eine Erfolgs-
story. Aber auch hier gilt: der soziale Zusammenhang zwischen Konsumen-
ten und Erzeugern — auf dem Dorf bis vor kurzem noch alltiglich und in
den Stadten stark durch die Oko-Bewegung geprigt — ist in den letzten Jah-
ren drastisch zuriickgegangen. Vielleicht gibt es ja hier — initiiert durch die
Bewegung der neuen urbanen Girten — eine Renaissance.
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Historische Verflechtungen von Stadt und Landwirtschaft

Stadt und Landwirtschaft sind kein Gegensatzpaar. Sie sind historisch weit-
aus enger verkniipft, als es sich die meisten heute vorstellen. Die Zeit, in der
es nicht selbstverstindlich war, dass der Strom aus der Steckdose und die
Nahrungsmittel aus dem Supermarkt kamen, liegt erst wenige Jahrzehnte
zuriick. So gehorte es zu den wichtigsten Aufgaben der Kommunalpolitik,
die Nahrungsmittelversorgung zu sichern. Das Marktrecht zu haben, war
im Mittelalter ein Privileg und meist eine Garantie fiir wirtschaftliches Wohl-
ergehen einer Gemeinde. Der Bau von kommunalen Schlachthéfen Ende
des 19. Jahrhunderts war eine Mafinahme der Stidte, um die Bauern mit
ihrem Vieh an die Stidte zu binden. Und auch der Aufschwung der Molke-
reien, mit dem die stidtische Nachfrage nach Milch gesichert werden konn-
te, erfolgte erst nach einer entsprechenden Hygieneverordnung, die die Bau-
ern dazu zwang, ihre Milch abzuliefern.

Aber es ging nicht nur darum, Nahrungsmittel in die Stddte zu holen. In
einer Zeit, in der Kinder angeblich haufiger lila als schwarzbunte Kithe malen,
muss man darauf hinweisen, dass Landwirtschaft bis in die 1960er-Jahre hin-
ein auch innerhalb von Stiddten etwas Normales war. Ein Beispiel aus der
grofiten deutschen Stadt Berlin moge dies verdeutlichen. Das Magazin der
Stiddeutschen Zeitung berichtete Mitte der 1990er-Jahre tiber das Leben von
Regine Hildebrandt, damals Ministerin fiir Soziales in Brandenburg. Am Tag
des Mauerbaus wohnte sie in Berlin-Mitte. Wie es der Zufall wollte, stand
ihr Haus genau auf der Grenze. Das Haus stand im Osten, aber wenn sie den
Kopf aus ihrem Fenster streckte, war er im Westen — ideale Bedingungen fiir
eine Flucht. Die Vorbereitung und die Durchfiihrung der Flucht einer Nach-
barfamilie beschrieb sie sehr detailliert: »Am schdnsten war es spiter in der
Bernauer 11. Die hatten hinten iibern Hof so niedrige Gebiude mit Vieh-
zeugs. ... Als die von der Bernauer 11 abhauen wollten, haben die erst mal
diese Tiir zum Osten...zugemauert. Dann haben sie alles auf die Strafle
getrieben, die Kiihe, die Schweine, die Karnickel, alles. Ehe die Vopos die
Tire wieder aufgebrochen hatten, waren die weg, da konnte ich mich heute
noch kaputtlachen.« (Roll und Hildebrandt 1994, S. 38). Bernauer Straf3e11:
Vorne ein mehrstockiges Mietshaus, hinten Viehhaltung. Mitten in Berlin,
Anfang der 60er-Jahre! Und tatsachlich: Erst 1982 ist die letzte Kuh aus einem
Berliner Hinterhaus in Berlin-Schéneberg verschwunden. Die Kithe im Hin-
terhof, die sogenannten Abmelkwirtschaften, hatten eine lange Tradition. Es
waren keine Bauernhofe, sondern hochspezialisierte Intensivtierhaltungen,
die sich in den Griinderjahren etablierten. Die Kithe wurden hochtrichtig
oder kurz nach dem Abkalben auf dem Land gekauft, in den Abmelkstall
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eingestellt und dann so lange gemolken, bis die Milchleistung sank. Nach
etwa eineinhalb Jahren waren die Tiere »abgemolken«. Dann wurden sie
geschlachtet und neue Tiere gekauft. Es gab auch zahlreiche sogenannte
»Milchkuranstalten«, die besonderen Wert auf die Frische der Milch legten.
Dort wurde mit grofSem Aufwand an Hygiene und Technik »keimfreie« Milch
fiir Kinder und Kranke produziert. In der »Milchkuranstalt am Viktoria-
park« gab es sogar einen Stall im Obergeschoss, zu dem die Kiihe eine fla-
che »Kuhtreppe« hinaufgetrieben wurden (vgl. Klenke 1991).

Modernes stidtisches Selbstverstandnis

Tierhaltung mitten in einer Stadt ist natiirlich eine komplizierte Angelegen-
heit. Allein die Entsorgung von Mist und Giille wire eine logistische Her-
ausforderung. Aber die Landwirtschaft ist nicht nur aus organisatorisch-
pragmatischen Griinden aus den Stidten verschwunden. Sie ist auch bewusst
»herausgeplant« worden. Der Wandel unserer Gesellschaft von einer Agrar-
iiber eine Industrie- zu einer Dienstleistungsgesellschaft wird gemeinhin als
Fortschritt verstanden. In diesem Sinne ist Landwirtschaft daher ein Sym-
bol des Verharrens im Gestrigen — ganz unabhingig davon, wie modern die
Technik der Nahrungsmittelerzeugung ist. Vor diesem Hintergrund ist es
verstiandlich, dass Landwirtschaft in der Regel innerhalb der Stadtplanung
keinen besonderen Stellenwert besitzt und landwirtschaftliche Flichen nur
als »Restflichen« angesehen werden. Um die Marginalisierung der Nahrungs-
mittelerzeugung in den Stadten deutlich zu machen, folgen hier zwei Bei-
spiele aus den hessischen Stddten Kassel und Fulda:

In den 1960er-Jahren wurde das Dorf Oberzwehren, in dem die Gebrii-
der Grimm lebten, als sie die weltberithmten Mirchen sammelten, in die
Stadt Kassel eingemeindet. Bald danach wurden am Dorfrand Hochhduser
errichtet. Es galt als nicht angemessen, die Stadt Kassel durch ein Dorf zu
betreten. Und auch 40 Jahre spater wundert sich der Oberbiirgermeister dar-
iiber, dass sich in der Initiative »Lokale Agenda 21« der »Arbeitskreis Stadt-
rand« mit der Landwirtschaft beschiftigt. Er gehe davon aus, dass die Stadt
Kassel langfristig bis an die gegenwirtigen Stadtgrenzen besiedelt sei. Obwohl
Kassel in den Zeiten der Gemeindereformen kaum umliegende Dérfer ein-
gemeindet hatte, wurden Ende der 1990er-Jahre immerhin noch rund 16
Prozent der gesamten Fliche der Stadt Kassel landwirtschaftlich genutzt.

In den Jahren 2002 und 2003 leitete ich eine Agrarstrukturelle Entwick-
lungsplanung in der Stadt Fulda mit mehr als 20 eingemeindeten Dorfern,
die heute Ortsteile heiflen. Dabei fithrten wir Gespriche mit allen Betriebs-
leitern der rund 120 wirtschaftenden Betriebe, vom kleinen Nebenerwerbs-
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betrieb bis hin zur mehrere hundert Hektar groflen Domine. Es ging unter
anderem darum, zu erfahren, welche Zukunft die Bauern fiir ihre eigenen
Betriebe planten, damit die Stadtverwaltung diese moglicherweise unter-
stiitzen und sich abzeichnende Konflikte mit anderen Interessen ausraumen
konnte. Eine gingige Frage der Bauern an mich zu Beginn der Gespriche
war: Sie kommen wirklich von der Stadtverwaltung und wollen nicht nur
wissen, wie die Stadt oder andere am besten an unser Land herankommen?
Die Landwirte hatten nicht das Gefiihl, von Kommunalpolitik und -verwal-
tung mit ihren Interessen wahrgenommen oder geschitzt zu werden: Die
Halfte war der Meinung, dass das Ansehen der Landwirtschaft bei Stadtver-
waltung und Kommunalpolitik negativ sei.

Die Realitiat: Landwirtschaft in der Stadt

Typisch innerstidtische Betriebsformen wie die Abmelkwirtschaften in Ber-
lin gibt es heute in westlichen Industrie- und Dienstleistungsstaaten nicht
mehr. Wenn man unter Stadt aber nicht nur ihr Zentrum versteht, sondern
auf die politischen Grenzen schaut, ergibt sich oft ein ganz anderes Bild.
Landwirtschaft ist ein relevanter Faktor der Flichennutzung — auch in Grof3-
stadten. Denn Stadt und Land halten sich nicht an kommunale politische
Grenzen. Eine Untersuchung zum Umfang landwirtschaftlicher Flichen in
deutschen Grof3stidten (mehr als 100.000 Einwohner) ergab Mitte der
1990er-Jahre einen Mittelwert von rund 30 Prozent. Die meisten sehr gro-
Ben Stadte (Hamburg, Miinchen, Koln, Mannheim, Essen, Hannover, Niirn-
berg, Stuttgart) lagen allerdings bei nur 15 bis 25 Prozent. Einige Stidte mit
besonders geringem Landwirtschaftsanteil hatten dafiir h6here Waldanteile
(Kaiserslautern z.B. mehr als 50 Prozent Wald) (Thomas 2001).

Daher gibt es auch in Stddten viele Hofe. Und vor allem: Es gibt sie iiber-
all im Ubergang zwischen Stadt und Land. Es geht daher nicht darum, wo
die Stadt endet und wo das Land — und damit die Landwirtschaft — beginnt.
Es geht vielmehr darum, wie und in welcher Form die Existenz der Land-
wirtschaft in Ballungsrdumen gesichert werden kann, weil sie einen wesent-
lichen Beitrag zu einer lebenswerten Stadt leistet.

Vor- und Nachteile der Stadtnihe fiir Landwirte

Stadtnihe kann fiir Bauern ein Vorteil sein, wenn sie sich entsprechend aus-
richten. So sind hier hiufiger Gartenbaubetriebe oder Betriebe mit Direkt-
vermarktung zu finden. Auch Betriebe, die auf die zunehmende Freizeitkul-
tur der Stadter reagieren — insbesondere Pferdehalter — finden sich haufiger
in Stadtnéhe.
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Die Direktvermarktung eignet sich aber nur fiir ganz bestimmte Betrie-
be (Gemiise, Obst, Betriebe mit Verarbeitung), und der Anteil der Produk-
te, die in Deutschland durch Direktvermarktung abgesetzt werden, stagniert,
denn die Supermirkte haben sich auf die Anspriiche der Konsumenten ein-
gestellt. Zumindest die Etiketten stimmen: frisch, regional, 6kologisch, fair.
Fiir die grole Mehrheit der Hofe in Stadtnidhe wird es schwierig sein, aus
der Nihe einen Vorteil zu ziehen.

Die Stadtnihe birgt auch erhebliche Probleme. Es gab sogar schon Bestre-
bungen, diese Gebiete zu benachteiligten Regionen zu erkldren und sie dhn-
lich wie die steilen Hanglagen in den Alpen und Mittelgebirgen besonders
zu unterstiitzen. Zwar nicht hier in Deutschland, aber beispielsweise in Spa-
nien, wo Bodenspekulanten noch riicksichtsloser mit der Landwirtschaft
umgehen als in Deutschland.

Stadt frisst Land

Der Boden ist im wahren Sinne des Wortes die Grundlage ftr die Landwirt-
schaft: Ohne Boden keine landwirtschaftliche Produktion. Die enorme
Bedeutung des Bodens fiir unsere Erndhrung lisst sich auch an der unter-
schiedlichen Nutzung der Flichen erkennen. Die Landwirtschaft hat in
Deutschland zwar nur einen Anteil an der gesamten Wirtschaftskraft von
weniger als einem Prozent. Sie bewirtschaftet aber fast 53 Prozent der gesam-
ten Fliche. Weitere wichtige Nutzungsformen sind Wald (30 Prozent),
Gebdude- und Freiflichen (sowohl Siedlungs- als auch Gewerbeflichen sie-
ben Prozent) sowie Verkehrsflichen (fiinf Prozent) (Statistisches Bundes-
amt Deutschland 2010). Die landwirtschaftlich nutzbare Fliche nimmt
jedoch zugunsten von Siedlungs-, Gewerbe- und Verkehrsfldchen, aber auch
zugunsten von Wald, kontinuierlich ab (ebd.). Bei den bereits erwdhnten
deutschen Grofistidten betrug der Flichenverlust der Landwirtschaft etwa
ein Prozent pro Jahr (Thomas 2001).

Insgesamt wurden Ende der 1990er-Jahre in Deutschland téglich tiber
120 Hektar »verbraucht«. Das entspricht etwa 170 Fufballfeldern. 2008
waren es immer noch 95 Hektar pro Tag. Dieser etwas riickldufige Trend bei
der Flicheninanspruchnahme ging unter anderem auf das gebremste Wachs-
tum bei Gewerbeflichen und den Riickgang beim Wohnungsbau wegen der
schlechten Wirtschaftslage zurtick. Fin anderer Grund ist aber auch die
demografische Entwicklung. In manchen Regionen sinkt die Bevélkerung.
Abhingig ist der Verbrauch fiir Siedlungsflichen im tbrigen auch davon,
wie viele Quadratmeter jeder Mensch durchschnittlich zum Wohnen in
Anspruch nimmt. Und dieser Wert steigt kontinuierlich.
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Das Bundesland Hessen verdeutlichte zumindest ansatzweise, dass es
diese Entwicklung nicht weiter unterstiitzen will. So kénnen Déorfer nur noch
dann am Férderprogramm Dorferneuerung teilnehmen, wenn sie keine
neuen Siedlungsflichen mehr ausweisen.

Die Bedeutung des Bodenverbrauchs fiir die Landwirte

Wenn Boden »verbraucht« wird, dann ist das fir die Bauern natiirlich von
besonderer Bedeutung. Zunichst konnen einige finanziell davon profitieren,
wenn sie Land verkaufen. Aber dieser Vorteil betrifft immer weniger Land-
wirte. Bei grofleren Betrieben liegt der Anteil gepachteter Flichen oft bei 70
Prozent und mehr. Denn das Wachsen oder Weichen erfolgt nicht durch Kauf,
sondern fast ausschliellich iiber die Pacht von Ackern und Wiesen. Daher
profitieren diese Betriebe wirtschaftlich meist nicht mehr vom Flichenver-
brauch. Thnen gehen sogar dringend benétigte Flichen verloren.

Etwas anders sieht die Situation bei den zahlreichen Nebenerwerbsbe-
trieben aus. In solchen Betrieben erwirtschaftet die Betriebsleiterfamilie weni-
ger als 50 Prozent ihres Einkommens in der Landwirtschaft. Das sind meist
recht kleine Betriebe. Aber in Deutschland z4hlt eine Mehrheit von 55 Pro-
zent aller Hofe zu dieser Gruppe! Rund ein Viertel der gesamten landwirt-
schaftlich genutzten Fliche in Deutschland wird von Nebenerwerbslandwir-
ten bewirtschaftet! Diese Bauern wirtschaften iiberwiegend auf eigenen Fli-
chen. Fallen diese der Siedlungserweiterung oder dem Straflenbau zum Opfer,
wird der Betrieb in der Regel ganz stillgelegt.

In Deutschland haben wir zusitzlich das Problem, dass die Landwirte
nicht nur unter dem Entzug von Flichen fiir Siedlung, Gewerbe und Ver-
kehr zu leiden haben, sondern auch unter den begleitenden Kompensations-
mafinahmen. Sehr vereinfacht kann man dies folgendermaflen beschreiben:
Werden Flichen in einen Zustand verwandelt, der aus der Sicht des Natur-
schutzes geringwertiger ist — wenn also Acker und Wiesen zu Straflen oder
Bauland werden —, muss auf anderen Flichen eine Aufwertung erfolgen. Fiir
jeden neuen Quadratmeter Strafle muss es einen oder auch mehr neue Qua-
dratmeter Naturschutzfliche geben. Aber auch fiir diese Naturschutzflichen
werden den Landwirten Flichen entzogen, die dann 6kologisch aufgewertet
werden: Pflanzung von Hecken, Vernissung in Bach- und Flussauen etc. Eine
wirtschaftliche Nutzung ist hier fiir die Landwirte oft ebenfalls nicht mehr
moglich.
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Komplizierte Verhiltnisse: Beeintrichtigungen und Konflikte
»Agrarpolitik wird in Briissel gemacht, und es geht vor allem um die undurch-
schaubare Verteilung von viel Geld.« Auf die Richtigkeit dieser etwas verein-
fachten landldufigen Meinung und auf die Qualitidt der EU-Agrarpolitik
mochte ich hier nicht eingehen. Was oft vergessen wird: Es ist in vielen Fal-
len die Kommunalpolitik, die das Umfeld des Hofes und damit zumindest
die Qualitit des Arbeitsplatzes der Landwirte bestimmt. Die Zunahme von
Siedlungsgebieten und StrafSen hat auch Auswirkungen auf die Entwicklungs-
moglichkeiten der Hofe. So hatten sie frither meist ungehinderten und direk-
ten Zugang zu Ackern und Wiesen. Nun wachsen die Siedlungsgebiete an
den ehemaligen Dorf- und Stadtriandern.

Die Zunahme an Verkehrswegen beeintrichtigt die Weidehaltung von
Nutztieren (Kiihe, Schafe). Die Tiere konnen nicht mehr auf die Weide getrie-
ben werden. Da die Moglichkeit des Auslaufs fiir Betriebe des Okologischen
Landbaus zwingend vorgeschrieben ist, kann es fiir diese Betriebe erhebli-
che Probleme geben. In der Nihe groflerer oder viel befahrener Strafien ist
die Weidehaltung aber auch ein grundsitzliches Problem. Brechen die Tiere
aus, entstehen erhebliche Gefahren; sowohl fiir die Tiere als auch fiir die Ver-
kehrsteilnehmer.

Oft werden die Hofe vom direkten Zugang zu Feldwegen abgeschnitten
und miissen 6ffentliche Stralen benutzen. Das fiihrt nicht selten zu Konflik-
ten. Denn landwirtschaftliche Maschinen werden immer grofler und sind
schwer tiber schmale Straflen an parkenden Autos vorbei zu mandévrieren.
Konflikttrichtig ist auch die Tatsache, dass die Arbeitsgerite der Bauern —
sei es der Miststreuer oder der Trecker, an dessen Reifen noch Erde vom feuch-
ten Acker klebt — auch mal stinken oder Dreck hinterlassen. Feldwege wer-
den insbesondere in der Nihe von Stidten hiufig so angelegt, dass sie auch
von Spaziergingern und Radfahrern benutzt werden konnen. Das reduziert
zwar den Fliachenverbrauch, fithrt aber ebenfalls haufig zu Konflikten.

Wesentlich gravierender ist jedoch die Situation bei der baulichen Wei-
terentwicklung. Landwirte erleben regelmiflig Widerstand der nicht land-
wirtschaftlichen Bevolkerung gegen Stallneubauten. Solche Widerstinde
beziehen sich nicht allein auf die ungeliebte Massentierhaltung. Selbst Bio-
bauern kennen die Skepsis gegen Stallneubauten zur Geniige. Bei der erwidhn-
ten Befragung von 120 Landwirten in der Stadt Fulda berichteten 60 Pro-
zent aller Betriebsleiter von Einschrinkungen bei der Bewirtschaftung, wenn
die Hofstelle mitten in einem Ort liegt. Selbst bei Hofen, die direkt am Orts-
rand liegen, haben 40 Prozent Probleme. Nur die Aussiedlerhofe haben kei-
nen Grund zur Klage.
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Mebhr als ein Drittel aller Bauern berichteten auflerdem, dass ihre Nutz-
flichen haufiger oder sogar sehr hiufig von Mitbiirgern beeintrichtigt wer-
den. Insbesondere Hundekot ist ein grofles Argernis; nicht aus #dsthetischen
Griinden, sondern weil mit ihm gefihrliche Krankheiten auf Kithe tibertra-
gen werden konnen. Aber auch achtlos weggeworfene Metallteile oder Holz-
kniippel kénnen die Mechanik eines Mihdreschers leicht aufler Gefecht set-
zen und hohe Reparaturkosten verursachen. Und es kommt durchaus auch
vor, dass Kiihe sich an Plastiktiiten verschlucken.

Mit dem Ende der landwirtschaftlichen Aktivititen sind die Probleme
jedoch nicht zwangsldufig zu Ende. Der Leerstand ehemaliger landwirtschaft-
licher Gebiude ist ein Problem: sowohl fiir die Eigentiimer als auch fiir die
Stadtplanung. Oft prigen solche Gebdude die Ortskerne. Eine Umnutzung
ist nicht einfach und meist nicht billig — insbesondere wenn Denkmalschutz
besteht. Viele ehemalige Bauern sind mit dem Unterhalt ihrer ehemaligen
Hofgebdude iiberfordert.

Die Stadt und ihre Anspriiche an das Land

In Stddten mit ihrer relativ groflen Naturferne ist das wenige noch vorhan-
dene Land viel intensiver mit Anspriichen belegt als anderswo. Das »Griin«
muss vielen Anspriichen geniigen: der Naherholung, dem Naturschutz, als
Frischluftschneise dem Stadtklima oder auch der verbrauchernahen Lebens-
mittelerzeugung. Und dies alles am besten noch padagogisch gut aufbereitet
fiir die Kinder, die so fern jeglicher Natur aufwachsen miissen.

Landwirte konnen die Verantwortung fiir eine solche »multifunktionale
Landwirtschaft« nur dann iitbernehmen, wenn sie die entsprechenden Mittel
dazu haben. Der Markt fiir Agrarprodukte stellt ihnen diese Mittel nicht oder
nur begrenzt zur Verfiigung. Zwar kann eine gezielte Spezialisierung auch
positive Einkommenseffekte haben: Oko-Tourismus, Gastwirtschaften fiir
Spazierginger, Pferdehaltung, Direktvermarktung, Schulbauernhéfe etc. Bei
all diesen »zweiten Standbeinen« ist es jedoch wichtig, dass das erste — nam-
lich eine funktionierende produktive Landwirtschaft — ebenfalls erhalten
bleibt. Ohne bewirtschaftete Wiesen und Felder und ohne Tierhaltung gibt
es keinen Oko-Tourismus und keine Erholungslandschaft; Pferde brauchen
Weiden und bei der Direktvermarktung verkaufen die Landwirte Produkte,
die sie auf ihren Feldern erzeugt haben.

Daher gehort es zu den wesentlichen Aufgaben einer kommunalen Pla-
nung und einer kommunalen Agrarpolitik, nicht nur die Entwicklung von
»zweiten Standbeinen« zu unterstiitzen, sondern die stadtnahe Landwirtschaft
zu sichern.
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Die Landwirtschaft wieder in Wert setzen

Um der Landwirtschaft in der Stadt eine Zukunft zu verschaffen, muss sie
als Teil der Stadt in Wert gesetzt werden. Oft ist es zunichst erst mal nétig,
wieder besser miteinander ins Gesprich zu kommen. Das betrifft viele Abtei-
lungen kommunaler Politik. Stadtwerke kiimmern sich um die Energie- und
Wasserversorgung; Biogasanlagen, aber auch grundwasserschonende Land-
wirtschaft sind hier wichtige Themen. Das Liegenschaftsamt sollte nicht nur
die Grundstiicke verwalten, sondern auch die Interessen der Bewirtschafter
kennen, und wenn die Naturschiitzer vom Planungsamt mit den Landwir-
ten eine gemeinsame Feldbegehung machen, hilft das dem gegenseitigen Ver-
standnis. Vorreiter konnen aber auch Schulen und Kindergirten sein. Denn
aus dieser Perspektive ist die Landwirtschaft ja nicht tiberfliissiges Relikt, son-
dern dient der Vermittlung der Grundvoraussetzung unseres Seins: der Erzeu-
gung von Nahrungsmitteln.

Auch die Nahrungsmittel, die die Landwirte erzeugen, miissen wieder in
Wert gesetzt werden. Denn mit ihren Produkten, dem Ergebnis ihrer Arbeit,
identifizieren sich Landwirte in besonderem Mafle. Manche Regionen schaf-
fen es, sich durch typische Produkte im wahren Sinne des Wortes einen
Namen zu machen. So ist das Rhonschaf ein Symbol fir die aktive Region
Rhon geworden und hat zur Aufwertung der Landwirtschaft in dieser kar-
gen Gegend beigetragen. Fiir Stidte scheint das nicht ganz so einfach zu sein.
Doch auch hier gelingt es: In den Landkreisen um die Stadt Miinchen herum
ist es mit dem Projekt »Unser Land« (www.unserland.info) gelungen, die
Wertschitzung der lokalen Landwirtschaft wieder zu steigern. Manche Stad-
te versuchen auch gezielt, den Okologischen Landbau durch viele kleine Pro-
jekte zu unterstiitzen (vgl. z.B. www.muenchen.de/biostadt).

Gemessen an den Umsitzen der Aldis und Lidls mag die reale wirtschaft-
liche Dimension einer solchen Inwertsetzung begrenzt sein. Wichtig ist je-
doch, dass sich die Stadt selbst wandelt: Von einer passiven Konsumentin
von Nahrungsmitteln, die den Kontakt zum Land verloren hat, zu einer akti-
ven Gestalterin, die selbst die Wieder-Aneignung der Nahrungsmittelerzeu-
gung gestaltet. Und dazu gehoren viele Bausteine: Nachbarschaftsgirten und
Guerilla Gardening genauso wie die Schaffung von Rahmenbedingungen fiir
Bauern, damit sie regional, fair und okologisch wirtschaften konnen.
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Frank Lohrberg

Urbane Landwirtschaft hat den Weg in die Medien gefunden. Das Interesse
eines breiteren Publikums gilt allerdings tiberwiegend Ansitzen wie Gueril-
la Gardening oder Skyfarming, die zwar spektakulir sind, jedoch bislang
ohne groflere Raumwirksamkeit fir die Stadt als Ganzes bleiben. Eine nicht-
lich bepflanzte Verkehrsinsel, aber auch Krautergirten auf Diachern oder
Gemiisecontainer an Fassaden befruchten zwar die Diskussion iiber das, was
Landwirtschaft in der Stadt leisten kann, noch fehlt diesen Projekten jedoch
das strategische Moment um iiber punktuelle Interventionen hinaus die stiad-
tischen Rdume zu veridndern.

Umso wichtiger ist daher die Auseinandersetzung mit den originédren
landwirtschaftlichen Flichen, den Agrarfluren der Stadt. Die Statistik weist
immerhin durchschnittlich ein Viertel der Stadtfliche deutscher Grof3stid-
te als Agrarland aus. Bei manchen Grof3stidten wie Magdeburg wird fast
die Hilfte der Stadtfliche landwirtschaftlich genutzt. Welche Rolle kénnen
diese Agrarfluren, die sich ins Weichbild der Stidte einschreiben und in
dispersen Stadtregionen nicht selten auch in die Mitte der Ballungsriume
gelangen, fiir eine nachhaltige Entwicklung spielen?

Landwirtschaft nur lindlich?

Die Beantwortung dieser Frage ist nicht ganz einfach, da es in Deutschland,
aber auch in anderen Industrielindern, derzeit kaum eine gezielte wissen-
schaftliche Auseinandersetzung mit dieser Form der Landwirtschaft gibt.
Man muss bis weit in die 1970er-Jahre zuriickgehen, um eine systematische
Forschung zu finden, damals im Rahmen einer Linderstudie der OECD
(1978). Auch die Begriffe werden unterschiedlich gehandhabt, wobei in die-
sem Aufsatz die Zuschreibung »stadtnah« oder »stddtisch« die raumliche
Lage der Landwirtschaft anspricht. Der Terminus »urban« wird hingegen
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als Verweis auf ein spezifisches, unter stidtischem Einfluss entstandenes Pro-
gramm der Landwirtschaft verwendet. Im stadtnahen Raum konnen sich
dieser Definition nach mehrere Formen von Landwirtschaft iiberlagern.
Neben eine urbane, explizit stadtangepasste Landwirtschaft kann hier auch
eine »rurale« Landwirtschaft treten, die wir sonst aus dem lindlichen Raum
kennen.

Der Landwirtschaft als Profession sind derlei Differenzierungen noch
weitgehend unbekannt. Aus Agrarsicht steht nicht die Stadt, sondern tradi-
tionell der lindliche Raum mit seinem weit grofleren Produktionsvolumen
im Mittelpunkt des Interesses. Kein Lehrstuhl einer deutschen Universitit
bereitet angehende Agraringenieure vertieft auf die Besonderheiten stadt-
naher Landwirtschaft vor, kaum eine Landwirtschaftskammer hat Personal,
das gezielt tiber das Agrarwesen in der Stadt beraten kann. Auch das Bun-
desministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(BMELV) weist kein Referat, geschweige denn eine Unterabteilung auf, die
sich mit urbaner Landwirtschaft befasst, wohl aber mit »lindlicher Entwick-
lung«. Kein Wunder, dass auch die Agrarpolitik der Europidischen Union
keine eigene Forderkulisse fiir urbane Landwirtschaft kennt. So flielen die
Strukturfordermittel aus dem Agrarhaushalt der EU an den stidtischen Rau-
men vorbei — ein grof8es Manko, denn mit einer zunehmenden Verstadte-
rung kommt der urbanen Landwirtschaft eine entscheidende Rolle im Ver-
hiltnis von EU-Biirger und Landwirtschaft zu.

Stadtplanung mit neuem Interesse an urbaner Landwirtschaft

Die Landwirtschaft wird noch lingere Zeit brauchen, um ihre urbane Seite
zu erkennen. Wo aber steht diesbeziiglich die Stadt- und Regionalplanung?
Hier kann erfreulicherweise ein wachsendes Interesse an der Thematik kon-
statiert werden, das sich zum Beispiel in mehreren Tagungen in jingerer
Zeit dokumentiert hat (z.B. BDLA Planerforum 2009 oder gemeinsame
Tagung von ALR und DASL Bayern zur stadtnahen Landwirtschaft, eben-
falls 2009). Dabei hat sich gezeigt, dass die Landwirtschaft heute ganz anders
als noch in den 1990er-Jahren betrachtet wird. Damals wurde die Agrarnut-
zung von Seiten der Stadtplanung eher als Problem und Auslaufmodell
betrachtet. Man kritisierte die Umweltbelastung durch die agrarische Pro-
duktion und forderte nicht selten, Acker und Wiesen in Parks, Griinziige
oder neue Baugebiete umzuwandeln. Ohnehin — so damals eine gingige
Argumentation — wiirden Hofesterben und Subventionierung beweisen, dass
die Landwirtschaft in der Stadt keine Zukunft habe. Die »Boller Erkldarung«
(1995, in: Preisler-Holl & Scholz-Berg 1998), eine Deklaration kommunaler
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Umweltplaner zur stadtnahen Landwirtschaft, sprach beispielsweise von einer
»Riickzugs- und Ausverkaufsmentalitit« der Landwirtschaft. Einzelne Auto-
ren (Vercelloni 1994) gingen sogar davon aus, dass »... ein Grofiteil des land-
wirtschaftlichen Territoriums rund um die Metropolen in 6konomischer und
sozialer Hinsicht nichts mehr hergibt« und daher grof3flichig zu einem »end-
losen Garten« umgestaltet werden konne.

Der zuriickgehende Suburbanisierungsprozess zum einen, Schrumpfungs-
tendenzen zum anderen haben dem Stadtwachstum aber seither Grenzen auf-
gezeigt. Die Stadtplanung denkt heute weit weniger an eine kontinuierliche
Entwicklung neuer intensiv genutzter Stadtriume, seien es Wohngebiete, neue
Zentren oder auch Parks und Girten. Die Innenentwicklung steht immer
hiufiger vor der AuSenentwicklung. Die Erhaltung und Qualifizierung des
Bestandes wird wichtiger als das Wachstum in der Fliche. Kein Wunder, dass
die Stadtplanung im Zuge dieses Paradigmenwechsels nicht linger nach Alter-
nativen zur landwirtschaftlichen Nutzung sucht, sondern nach deren Poten-
zialen fur eine Konsolidierung von Stadt.

Hinzu kommt, dass der »Freiraum« generell in der stadtplanerischen
Methodik an Bedeutung gewonnen hat. Ging es friither nicht selten einfach
nur darum, den nicht bebauten »Restraum« zu begriinen, so wird eben die-
sen Rdumen heute auch eine stadtstrukturierende Kraft zugesprochen. Der
Freiraum macht als »6ffentlicher Raum« stadtplanerische Karriere und inter-
essanter Weise beschrankt sich der Begriff des 6ffentlichen Raumes nicht allein
auf die klassischen, griinderzeitlichen Freiraume wie Parks, Plitze oder Pro-
menaden. Seit innovative Regionalparkkonzepte wie etwa der Emscher Land-
schaftspark im Ruhrgebiet aufzeigen, wie man »mit Landschaft Stadt machen«
kann, werden auch die Acker, Wiesen und Wilder der Ballungsriume als
offentlicher Raum betrachtet.

Vom umweltzerstérenden Subventionsempfinger

zum innovativen Bespieler von Stadtraum

Schliefilich hat sich auch der Blick auf die Landwirtschaft selbst gewandelt.
Standen frither kritisierende Begriffe wie Uberproduktion und Ubernutzung
im Vordergrund, so steht heute angesichts wachsender globaler Nachfrage
nach Nahrungsmitteln — aber auch nach Energie und Rohstoffen — die land-
wirtschaftliche Nutzung in einem anderen Lichte. Die frither dominierende
Forderung nach einer »Extensivierung« landwirtschaftlicher Nutzung ver-
liert immer mehr an Kraft, seit Bioenergien neue Wertschopfung auf dem
Acker erlauben. Selbst fiir Stadt- und Industriebrachen, dereinst fiir extensi-
ve Nutzungen und eine Riickeroberung durch die Natur bestimmt, werden
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Strategien der agrarischen Intensivierung erprobt, nicht zuletzt um durch
neue Nutzung stidtische Rdume zu beleben, die angesichts von Schrump-
fung zu veréden drohen (BMVBS/BBSR 2009).

Parallel zu diesen Umwilzungen in Stadtplanung und Landwirtschaft
haben einzelne Autoren die stadtnahe Landwirtschaft niher beleuchtet und
stadtplanerischen Ansitzen zugdnglich gemacht (Kanada: Beauchesne, Bry-
ant (1999), Frankreich: Fleury, Moustier (1999), Deutschland: Lohrberg
(2001), Japan: Yokohari (o.].). Erstaunliches kam zutage, allem voran, dass
die Landwirtschaft in der Stadt nicht als Relikt lindlicher Vornutzung zu
begreifen ist. Seit es Stidte gibt, hat sich auch eine spezifische stiadtische Land-
wirtschaft entwickelt, die auf die Chancen des nahen, grofen Marktes rea-
giert. Es zeigt sich, dass die Stadtnihe zwar durch Flichenverbrauch, Emis-
sionen und Erholungsdruck starke negative Auswirkungen auf die Landwirt-
schaft hat, dass sie andererseits aber einen groflen, gut erreichbaren Absatz-
markt bietet. Schon frith hat zudem der Nihrstoffiiberschuss der Stadt der
der Landwirtschaft durch billigen Diinger erlaubt, sich von komplexen, auf
Autarkie ausgerichteten Bewirtschaftungsmodellen zu l6sen und sich so im
Unterschied zum lindlichen Raum zu spezialisieren. Die Stadtnidhe provo-
ziert dabei einen hohen Anteil an Sonderkulturen, Erwerbsgarten- und Feld-
gemiisebau. Wihrend die durchschnittliche Betriebsfliche unter stadtischem
Einfluss abnimmt, werden Arbeitskraftdichte, Flichenproduktivitit und letzt-
lich auch das Einkommen erhoht. Der urbane Landwirt erzeugt marktnah,
absatzorientiert und damit auf einem geringen Subventionsniveau. Lohrberg
(2001) hat folgende Charakteristika zusammengetragen:

+  verstirkter Strukturwandel gegentiber lindlichen Regionen,
+  Zuwachs »sicherer« Betriebe,

«  Zuwachs an Produktivitit,

+ Intensivierung und Spezialisierung der Produktion,

+ Abnahme der tierischen Produktion (Milch und Fleisch),

« Abnahme des Griinlandanteils,

+ hoher Pachtanteil.

Untersuchungen aus Nordamerika betonen zudem die Innovationsbereit-
schaft gerade der stadtnahen Landwirtschaft. So haben Beauchesne & Bry-
ant (1999) einen iiberproportionalen Anteil an dkologisch wirtschaftenden
Betrieben im Umland von Montreal feststellen konnen, sie halten den Stadt-
rand daher fiir ein »favourable environment« fiir agrarstrukturelle Erneue-
rungen. Als Beispiele innovativer Landwirtschaft fithren die Autoren neben
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dem o6kologischen Landbau »part-time farming, pick-your-own operations,
direct sales and agri-tourism« an. Lohrberg (2000) konnte eine vergleichba-
re Innovationsbereitschaft auch fiir die deutsche stadtnahe Landwirtschaft
am Beispiel von Maislabyrinthen nachweisen.

Nicht zuletzt durch diese Herausarbeitung einer innovativen, eng mit dem
stadtischen Gefiige verflochtenen und daher »urbanen« Landwirtschaft ste-
hen die Vorzeichen heute giinstig, um Stadt und Landwirtschaft in ein neues
Verhiltnis zu setzen. Niemand denkt mehr ernsthaft an eine Substitution der
landwirtschaftlichen Nutzung in Ballungsrdaumen. Im Gegenteil: Man ver-
sucht die Landwirtschaft als Partner zu gewinnen, um die Freifldchen in der
Stadtregion zu unterhalten und als 6ffentlichen Raum zu bespielen. Die Stadt-
und Regionalplanung braucht die Landwirtschaft als Infrastruktur einer nach-
haltigen Stadt.

Exkurs: Ideengeschichte urbaner Landwirtschaft als Inspirationsquelle
Sie kann dabei auch ihre eigene Geschichte nach Ansitzen und Methoden
durchleuchten, angefangen beim vielleicht wichtigsten Stidtebau-Modell des
letzten Jahrhunderts, der »Gartenstadt« von Ebenezer Howard. Howard
(1898) entwarf das Ideal eines regionalen Kleinstadtnetzes, das spiteren Gene-
rationen von Stadtplanern als Vorbild diente, um den »Moloch Grof3stadt«
durch dezentrale Siedlungen zu ersetzen. Anders als viele seiner Nachahmer
argumentierte Howard auch aus agrarokonomischer Sicht. Seine Gartenstad-
te sind von »landwirtschaftlichen Giirteln« umschlossen, die 6konomisch
eng mit der Stadt verflochten sind. Fiir den Warenverkauf — nach heutiger
Lesart eine Form der »Direktvermarktung« — steht in Howards Modell der
»Crystal Palace« zur Verfiigung: eine das Stadtzentrum umschlieflende ring-
formige Glashalle, die mit dem Ambiente eines Wintergartens Einkaufsmog-
lichkeit und 6ffentlichen Raum zugleich darstellt.

Howards Gartenstadt wird von der spiteren Stadtplanung immer wieder
als Vorbild zitiert, seine Vorstellungen zur Agrarnutzung finden jedoch kaum
Eingang in planerische Leitvorstellungen seiner Zeit. Im Kaiserreich forder-
te eine sich etablierende Freiraumplanung, grofle Stadtflichen unbebaut zu
lassen — diese sollten aber nicht als Acker und Wiese, sondern als Park genutzt
werden. Man orientierte sich dabei an nordamerikanischen Stidten wie
Boston, in denen Griinziige vom Stadtinneren ins Umland reichten. Diese
Griinziige waren nach dem biirgerlichen Ideal des Landschaftsgartens gestal-
tet, sie sollten neben Sport und Spiel gepflegte »Natur« in die Stadt bringen.

Bezeichnenderweise sind es die Krisenerfahrungen des Ersten Weltkriegs,
die die Idee agrarisch geprigter Freiriume wieder ins Blickfeld der Planung
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riicken. Fiir die 1920er-Jahre kann ein regelrechter Paradigmenwechsel kon-
statiert werden. Neben Stiadtebauern wie May, Taut oder Schumacher (vgl.
Lohrberg 2001) war es der Landschaftsarchitekt Leberecht Migge (1929), der
sich leidenschaftlich dafiir einsetzte, das »dekorative Griin der lieben, alten
Dame« durch »produktive Freiriume« zu ersetzen. Kleingirten, Gartenbau
und landwirtschaftliche Flichen stiegen in seiner Wertung auf zu »kommu-
nalen Griinflidchen erster Klasse«. Ernst May (1922/23) erdachte Trabanten-
stadte, die von »Kulturbiandern« umgeben waren, »auf denen in intensiver
Wirtschaft Girtner und Kleinbauern den erforderlichen Bedarf an Gemiisen
und Kleinvieh... fiir die bebauten Zellen fordern«. Dieser Ansatz floss ein in
den Stadtebau der 1920er-Jahre und stiarkte vor allem das Kleingartenwesen.
Galt es bis dahin als wilde ungeordnete Landnahme, so entdeckten die Pla-
ner nun dessen soziale Qualititen, und manche sahen gar in der privaten
Gartenarbeit »auf der Scholle« das deutsche Gemiit am besten aufgehoben:
»Der Deutsche will graben, harken, er will sien und ernten.« (Maaf§ 1913).

Die Wende zum produktiven Freiraum hatte viele Ursachen, unmittelbar
wirkten die 6konomischen Krisen, die Erfahrungen von Hunger und Ent-
behrung. Der Freiraum sollte wieder krisensicher Nahrung liefern, sollte als
»Sicherheitsventil« (Migge 1929) dienen. Die Selbstversorgung der Biirger
wurde zum erklirten Ziel der Stadtplaner, auch im Ausland. Der amerikani-
sche Stadtplaner Frank Lloyd Wright entwickelt im Jahr der Weltwirtschafts-
krise sein Stadtmodell der »Broadacre City«. Auch darin ist der Farmer
»hochstwillkommen«, sein Anwesen soll das » ...anziehendste unter all den
Bauten der neuen freien Stadt der Zukunft sein...« (Wright 1929).

Auch das wichtigste Stadtmodell der 1950er-Jahre, die »Stadtlandschaft«,
basiert auf einer Dezentralisierung der Stadt und deren Gliederung durch
landwirtschaftlich genutzte Freirdume — der »Fruchtlandschaft«. Wieder streb-
ten die Planer agrar-produktive Freiriume an. Was heute amiisiert, lag in
Nachkriegszeiten nahe. So forderte man die Haltung von Milchkiihen in Parks
oder empfahl Larmschutzpflanzungen aus Fruchthecken auszubilden, um
die Marmeladenherstellung zu fordern.

Der Exkurs in die Stadtplanungsgeschichte zeigt, dass Landwirtschaft
immer wieder thematisiert wurde, insbesondere als »Sicherheitsventil, also
in Reaktion auf wirtschaftliche Miseren und Hunger. Auf die planerische
Wirklichkeit hat sich — sieht man einmal vom Kleingartenwesen ab — dieser
Diskurs aber nur vereinzelt ausgewirkt. Gerade in prosperierenden Zeiten
wurde Ackerland in der Perspektive der Planer vor allem als potenzielles Bau-
land betrachtet, nicht als Stadtbaustein. Umso wichtiger ist es daher, die
bereits angedeutete heutige stadtplanerische Wertschitzung der urbanen
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Landwirtschaft zu nutzen und in nachhaltige Strategien umzusetzen. Dabei
gilt es, Folgendes zu beachten:

Regionale, verbrauchernahe Versorgung stirken

Keine Stadt wird sich mit Nahrungsmitteln, Energie und pflanzlichen Roh-
stoffen selbst versorgen konnen. Stidte entstanden per se nur dort, wo ein
fruchtbarer lindlicher Raum Uberschiisse in die Stadt liefern konnte oder
wo iber Straflen und Schiftfahrtswege die Stoffe aus entfernten Regionen
beschafft werden konnten. New York ist auf Fels gebaut. Wie wollte man hier
eine Millionenstadt erndhren? Die tendenzielle Abwesenheit von Landwirt-
schaft ist daher immer schon Teil des stidtischen Selbstverstindnisses gewe-
sen. Parks und Girten mit scheinbar unniitzen Schmuckpflanzungen und
gestalterischen Riickgriffen auf Kunst und Geschichte bringen dieses Selbst-
verstandnis zum Ausdruck. Sie gehdren zur urbanen Kultur und machen den
Unterschied zum lindlichen Raum deutlich und fiir den Einzelnen erlebbar
— eine Tradition, die auch weiterhin ihre Berechtigung hat.

Milchkiihe in Parks zu halten, um noch einmal eine Forderung aus den
1950er-Jahren aufzugreifen, hitte damit heute eher einen edukativen Zweck
und symbolischen Wert, statt einen wirksamen Beitrag zur Versorgung zu
leisten. Hierfiir sollte der Blick besser auf die Agrarfluren im Umfeld der Stad-
te fallen, denn diese kénnen durchaus mehr als eine symbolische Rolle in
der Selbstversorgung der Stadt spielen. Bei bestimmten Giitern wie Trink-
wasser oder Frischluft stellt dieses Agrarland schon heute vielerorts die
wesentliche Produktionsgrundlage dar. Und auch bei Nahrungsmitteln steigt
der Anteil regionaler Produkte. Gleichwohl hat der angedeutete Spezialisie-
rungsprozess der stadtnahen Landwirtschaft auch dazu gefiihrt, dass viele
Betriebe, insbesondere aus dem Gartenbau oder Baumschulwesen, fiir den
nationalen und internationalen Markt produzieren — eine Umstellung auf
lokale oder regionale Absatzmarkte ist diesen Betrieben nur schwer méglich.
Es wird daher wohl auch in Zukunft von einem Mix auszugehen sein, bei
dem die einen Betriebe ihre Spezialisierung in der Direktvermarktung und
andere in der Weltmarktorientierung suchen.

Urbane Landwirtschaft und Resilienz der Stadt

Aus Vorsorgegesichtspunkten sollten die Kommunen gleichwohl die regio-
nale Produktion im Besonderen unterstiitzen. Warum? Zum einen ist davon
auszugehen, dass in der Post-Peak-Oil-Periode, in die wir eingetreten sind,
Transporte teurer werden und Stidte wieder verstirkt auf eigene Ressourcen
zuriickgreifen miissen. Zum anderen haben sich viele Kommunen dazu ver-
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pflichtet, ihren 6kologischen Fulabdruck, also die von ihr beanspruchte glo-
bale Versorgungsflidche, zu verringern. Dies ist nur iiber eine verstarkte regio-
nale Produktion zu erreichen, zumal »vor der Haustiir« die Standards der
Produktion besser iiberpriift und eingehalten werden konnen.

Voraussetzung fiir eine starkere regionale Produktion ist es, die Stadte im
Innern und nicht linger nach auflen zu entwickeln. Zum einen wird der Boden
als Produktionsgrundlage geschont, aber mindestens ebenso wichtig ist es,
die Spekulation auf Bauland zu verringern. Sie fithrt namlich zu einem enorm
hohen Pachtanteil stadtnaher Landwirtschaft und blockiert langfristige Inves-
titionen, wie sie fiir eine Umstellung auf regional orientierte Produktion not-
wendig sind. Des Weiteren sollten die Kommunen in einen aktiven Dialog
mit den Landwirten und ihren Interessensvertretungen eintreten, um neue
regionale Produkte und Dienstleistungen auf den Weg zu bringen. Dabei kann
durchaus auf die Innovationskraft der Landwirtschaft selbst vertraut werden,
wie oben gezeigt wurde. Aufgabe der Stadtplanung ist es eher, den Innovati-
onsprozess zu befordern und zu flankieren. So wissen die Landwirte selbst
am besten, welche Produkte und Dienstleistungen direkt vermarktet werden
koénnen. Die Kommunen kénnen aber diesen Prozess unterstiitzen, etwa durch
Werbebroschiiren, Internet-Portale oder die Einrichtung von Bauernmark-
ten — aber auch durch mehr Offenheit gegentiber modernen Produktions-
methoden wie Unterfolienanbau oder Gewichshiusern.

Die Starkung regionaler Produktion und Vermarktung ist im Hinblick
auf knappere Ressourcen ein Gebot der Resilienz der Stadt, also deren Ver-
mogen, sich an anstehende Veranderungen anzupassen. Hierzu gehort auch,
Agrarflichen vorzuhalten, die nahe an sozial benachteiligten Quartieren lie-
gen. Es ist nicht auszuschlieflen, dass eine Informalisierung der Wirtschaft,
wie wir sie aus den Nachkriegszeiten des 20. Jahrhunderts kennen, erneut zu
einem Anstieg prekdrer Lebensverhiltnisse fithrt. Dann wird man siedlungs-
nahe Agrarflichen brauchen, auf denen die Menschen Gelegenheit zu Selbst-
versorgung und Selbstorganisation von Nachbarschaften finden.

Landwirtschaft neu denken

In der postfossilen Stadt kommen auf das stiddtische Agrarland also neue Her-
ausforderungen zu. Aber auch andere unbebaute Riume sind von Interesse.
So kann das Schnittgut aus der Pflege des Straflenbegleitgriins als Brennstoff
genutzt werden. Alte Industriebrachen konnen, so zeigt ein Beispiel aus Gel-
senkirchen (BMVBS/BBSR 2009), durch die Anlage von Kurzumtriebsplan-
tagen aus schnell wachsenden Geholzen zu neuen produktiven Griinflichen
werden, die gleichzeitig als 6ffentlicher Park dienen. Wo neuer Energiewald
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aufwichst, wird nicht nur CO, gebunden, es wird auch eine Wertschopfung
in Gang gesetzt, und es konnen neue dsthetische und soziale Angebote ent-
wickelt werden.

Die urbane Landwirtschaft muss sich also nicht darauf beschrinken, Repa-
raturbetrieb fiir die kriselnde Stadt zu sein. Sie sollte vielmehr als Baustein
einer nachhaltigen Stadtentwicklung verstanden werden. Die Stadtplanung
darf auf diesem Weg nicht nur als verwaltendes Ordnungsinstrument agie-
ren, sondern muss in Zukunft selber vorausschauend entwerfen und gestal-
ten. Dazu braucht es mehr Modellprojekte und Versuchsflichen. Nur durch
den Mut zum Experiment erlangt die Stadtgesellschaft das notige Handlungs-
wissen und die Flexibilitit, um auf die kommenden, schwer vorhersagbaren
Veridnderungen angemessen reagieren zu kénnen. Die urbane Landwirtschaft
kann dazu einen wichtigen Beitrag leisten.
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Katrin Bohn & André Viljoen

»Continuous Productive Urban Landscape« (CPUL), zu Deutsch »Zusam-
menhingende Produktive Stadtlandschaft, ist ein stadtplanerisches und
architektonisches Entwurfskonzept fiir die geplante Integration unterein-
ander vernetzter produktiver Landschaften in europiischen Stidten. Wir
entwickelten dieses Konzept aus dem Wunsch und der Notwendigkeit her-
aus, die gegenwirtigen stidtischen Nahrungssysteme 6kologischer zu gestal-
ten. Ziel des Konzepts ist es, eine nachhaltige urbane Infrastruktur zu schaf-
fen, die wiederum eine Neudefinierung von Nutzungen und Nutzern des
Offentlichen Raums ermdglicht und sogar erfordert.

Urbane Landwirtschaft ist grundlegender Bestandteil und Ausgangspunkt
der CPUL. Unser Artikel verwendet zum einen die CPUL als Beispiel, um
Aspekte der raumlichen und sozialen Nachhaltigkeit von urbaner Landwirt-
schaft deutlich zu machen. Zum anderen diskutieren wir Strategien, die Pro-
duktive Stadtlandschaften als Infrastruktur zukunftsfihiger Stidte veran-

kern konnten.

Was ist Produktive Stadtlandschaft?

Der Begrift »Produktive Stadtlandschaft« ist im Moment genauso in der Dis-
kussion wie der Begriff urbane Landwirtschaft. Das ist bemerkenswert, denn
noch vor zehn Jahren benutzte, zumindest in Europa, kaum jemand solche
Konzepte. Wir befinden uns also mitten im Entstehungsprozess einer neuen
Weise, Stadt zu denken, zu bauen, zu nutzen und wahrzunehmen.

Es ist in jedem Fall ein gutes Zeichen, wenn heute so verschiedene Stadt-
bewohner wie Biirgerrechtler und Buirgeramtsvertreter, Gesundheitsdienst-
leister und Lehrer, Gemeinschaftsgirtner, Kleingirtner und Gemiisehind-
ler, Rentner, Viter, Miitter und Kinder dariiber debattieren, ob es sich beim
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gemeinsamen Gértnern um urbane Landwirtschaft, stidtische Nahrungs-
mittelerzeugung oder Gemeinschaftsgartnern, um Selbstversorgung oder
um ein Geschiftsmodell, um ein Stadtplanungskonzept, eine Biirgerbewe-
gung oder um alles gleichzeitig handelt.

Fiir einen offenen und o6ffentlichen Diskurs ist es weiterhin ein gutes
Zeichen, wenn die Produktive Stadtlandschaft fiir die einen hochertragrei-
che Gemtsefelder, fiir die anderen soziale Vernetzung oder kulturelles An-
gebot und fir die dritten wiederum beides gemeinsam bedeutet. Es bewegt
sich etwas in der noch jungen oder zumindest neu definierten Produktiven
Stadtlandschaft, sowohl in der Vielfalt von Bewirtschaftungskonzepten und
Nutzergruppen, als auch in den ganz unterschiedlichen produktiven und
dsthetischen Ansitzen bei der Freiflichengestaltung.

Wie gehen wir, Architekten und Stadtplaner, mit den Begriffen um?

Wir selbst sprechen der Einfachheit halber meistens von urbaner Landwirt-
schaft und von Stadtbauern und benutzen diese Worte zur Beschreibung
aller Arten von Nahrung produzierenden Aktivititen und aller Arten von
Produzenten. Das CPUL City Konzept, das wir um das Jahr 2000 herum
entwickelten, verstehen wir als ein »Conceptual Tool« — ein strategisches
und assoziatives Gertist, das es uns ermoglicht, die vielfaltigen Aspekte der
Integration landwirtschaftlich genutzter Flichen in die Stidte zu betrach-
ten.

CPUL City ist die Vision einer nachhaltigen urbanen Zukunft, die auf
der raumlichen und gesellschaftlichen Integration einer Zusammenhingen-
den Produktiven Stadtlandschaft in bestehende und neue Stadte und Stadt-
teile beruht. Die Zusammenhingende Produktive Stadtlandschaft sehen wir
als unverzichtbaren Bestandteil einer nachhaltigen stidtischen Infrastruk-
tur. Im Mittelpunkt des Konzepts steht die geplante Erschaffung multifunk-
tionaler stadtischer Freirdiume, die unsere gebaute Umwelt erginzen und
unterstiitzen.

Hauptmerkmale einer CPUL sind Freirdume fur urbane Landwirtschaft,
Freizeit- und kommerzielle Aktivititen, aber auch natiirliche Lebensriume,
okologische Korridore und Fuf3-und Radwegenetze.

Im CPUL Konzept verstehen wir unter urbaner Landwirtschaft vor allem
Obst- und Gemiiseproduktion, weil sie die hochsten Ertrage pro Quadrat-
meter stidtischen Bodens erzielt, was auch aus 6kologischer Sicht wichtig
ist. Typische urbane Landwirtschaftsformen reichen von rdumlich kleinen,
oft individuellen Parzellen fiir den Eigenbedarf bis hin zu ertragreichen,
grofiflichigen und gemeinschaftlichen Anbauaktivititen.
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Warum denken wir, dass Produktive Stadtlandschaft wichtig ist?
Das CPUL Konzept entwickelte sich aus dem Design Research, das die Rolle
urbaner Landwirtschaft innerhalb zeitgenossischer Stadtplanung untersuchte
(Viljoen/Tardiveau 1998, S. 49-52; Viljoen 2005). Zu Beginn unserer Arbeit
verkniipften wir drei voneinander unabhingige Debatten, die wiahrend der
1990er-Jahre international aufkamen: Eine war die Designdebatte um das
Thema stadtische Infrastruktur, beispielhaft veranschaulicht am Begriff »Infra-
struktureller Urbanismus« (Allen S. 1996, S.71-9). Die andere war die um die
Reduzierung des Energiebedarfs der gebauten Umwelt, die nun von der For-
mulierung des »6kologischen Fuflabdrucks« beeinflusst wurde (Wackernagel/
Rees 1996). Die dritte uns interessierende Dimension war die wieder aufge-
lebte Debatte um den 6ffentlichen Raum, die die stidtische Landschaft als
bedeutendes Element fiir die Entwicklung von Kontext und Lebensqualitit
einer nachhaltigen zeitgendssischen Stadt bestitigte (Yokohari et al. 1995).
Wir verbrachten die folgenden Jahre damit, Fakten und Informationen
aus den verschiedensten Bereichen stiddtischen Lebens zusammenzutragen
und an Entwurfsstudien zu testen. Unsere Schlussfolgerung war, dass urba-
ne Landwirtschaft sowohl einen bedeutenden Beitrag zur Versorgung der
Stadter mit Obst und Gemdise leisten als auch ein unverzichtbarer Bestand-
teil urbaner Infrastruktur sein konnte. Diese Grundlagenarbeit bedeutete,
dass das CPUL City Konzept von vielfiltigen, untereinander vernetzten und
robusten Argumenten gestiitzt wird. Soziale, 6kologische, 6konomische sowie
Design- und Planungsparameter halfen uns, ein Konzept zu beschreiben, das
nun auf Grundlage quantifizierbarer Fakten — und nicht nur aus dem Wunsch
nach nachhaltigeren Lebensstilen — einen radikalen Wandel der Struktur und
Bespielung stadtischen Freiraums vorschldgt (Chisholm 1972, S. 20-32; Vil-
joen/Bohn 2000; DEFRA 2005).

Produktive Stadtlandschaft aus ékologischer Sicht

Biologische urbane Landwirtschaft hat drei grofle Vorteile im stiddtischen
Nahrungssystem: den Schutz der Biodiversitit, die SchlieBung von Material-
(Abfall) Kreisldufen und die Reduzierung von Primarenergie bei der Pro-
duktion und Verteilung von Nahrungsmitteln.

Eine der besten Methoden zur Beurteilung der 6kologischen Bedeutung
eines Produkts (oder Prozesses) ist die Frage, wie viel Energie zu seiner Her-
stellung gebraucht wurde. Man konnte den Priméirenergieverbrauch auch
als eine Kurzform des Klimawandelpotenzials eines Prozesses oder Produk-
tes betrachten. Die Energie — hauptsichlich nicht erneuerbare — die gegen-
wirtig in Europa zur konventionellen industriellen Nahrungsproduktion ver-
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wendet wird, tibersteigt bei weitem die Energie, die man der Nahrung beim
Essen entzieht. Dieser unbegrenzte tigliche Energieaufwand tragt ganz erheb-
lich zum weltweiten Ressourcenverbrauch und Treibhauseffekt bei.

Neben ihrer konventionellen industriellen Produktion wird Nahrung auch
von immer weiter weg importiert, oft iiber den Luftweg aus entgegengesetz-
ten Teilen der Welt. Diese noch immer anwachsenden »Foodmiles« und ihre
Nebenprodukte verursachen Luftverschmutzung, Treibhausgase, Lirmver-
schmutzung, Staus und Stress.

Man kénnte argumentieren, dass unsere Fixierung auf den Energiever-
brauch die Entwicklung neuer Technologien verhindert, die die Produktion
und den Transport von Nahrung sauberer machen wiirden. Aber ein solches
Argument wiirde ignorieren, dass die ungleichméflige Verteilung von Res-
sourcen tiber die Energiefrage weit hinausgeht und auch Dimensionen wie
Land, Wasser und Nahrungsmittelsicherheit beinhaltet. Die Reduzierung des
Energieverbrauchs von Produkten (und Prozessen) wird immer auch die Kluft
zwischen denen verkleinern, die Zugang zu tippiger Energieversorgung haben,
und denen, die sie nicht haben, ohne dabei das Produkt einzuschrinken.

CPUL und andere Produktive Stadtlandschaften, die urbane Landwirt-
schaft enthalten und damit lokale Mirkte versorgen, konnen eine wirkliche
Alternative zu einer 6kologisch bedenklichen und gefahrlichen Situation sein.
Aber obwohl Architekten, Planer, Forscher und Aktivisten das Thema seit
Jahren bearbeiten und 6ffentlich verbreiten, ist bisher im stadtplanerischen
Sinne noch nicht viel passiert. Fragen, die sich mit Nahrungssicherheit und
Nahrungsversorgung beschiftigen, wie auch mit Wegen zu méglichen Ver-
besserungen des gegenwirtigen Modus Operandi, haben es erst seit ganz kur-
zer Zeit in das internationale und 6ffentliche Bewusstsein geschafft:

»Food is a sustaining and enduring necessity. Yet among the basic essen-
tials for life — air, water, shelter, and food — only food has been absent over
the years as a focus of serious professional planning interest.« (American
Planning Association 2007, S. 1).

Was tun Stadtbauern?

Sie ernten, es ist August. Sie verwenden das Geerntete selbst oder tauschen
es, oder sie verkaufen es auf einem Markt oder lagern und konservieren es,
um spiter daran Freude zu haben und sich davon zu ernihren. Die Samen
sortieren sie aus und behalten sie fiirs nichste Jahr. Dann bereiten die Stadt-
bauern das Land fiir den Winter vor. Sie haben nun etwas mehr Zeit, um sich
um die Grundstiicksrinder, Wege, Schuppen und Unterkiinfte zu kiimmern.
Manche betreiben ein Café auf ihrem Land, das boomt jetzt.



154 Katrin Bohn, André Viljoen

Oft ist dies die schonste Zeit des Jahres, wenn die Arbeit der letzten Mona-
te Friichte tragt, die man selber bei Sonnenschein im Freien ernten kann, die
gut riechen, schmecken und aussehen, und tiber die sich jeder, wo immer man
hinkommt, freut.

Wenn sie nicht ernten, werden die Stadtbauern vielleicht in den Sog hin-
eingezogen, der sich gerade um das Thema urbane Landwirtschaft bildet.

Wo tun es die Stadtbauern?

Produktive Stadtlandschaften benétigen innerstadtisches Land. Brauchbares
Land muss zugewiesen, gewonnen oder recycelt werden oder dort gefunden,
wo man es gar nicht erwartet. Denn 6ffentlicher Freiraum ist wertvoll: Er ist
knapp und man kann ihn in etwas anderes verwandeln. Meistens wird er in
Baugrundstiicke verwandelt und somit in Geld. Produktive Landschaften
befinden sich in genau demselben Kampf um Grund und Boden, wie kom-
merzielle landnutzende Aktivititen, aber auch wie alle anderen Arten der stid-
tischen Freiraumgestaltung und -nutzung vom Freizeitpark zum Parkplatz.
Wir sind tiberzeugt, dass urbane Landwirtschaft unsere Stidte in einer Weise
bereichern wird, die andere Landnutzungen nicht oder viel weniger mit sich
bringen: sie reduziert den negativen Umwelteinfluss der Stidte und erzeugt
gleichzeitig raumliche und Nutzer-Qualititen, die man bis dahin nur in natur-
nahen und lindlichen Gegenden erfahren konnte.

Wir kénnen uns ein solches Netzwerk von CPUL vielleicht wie eine zeit-
genossische Stadt vorstellen, in der jetzt jede zweite Strafe fiir Landwirtschaft,
Freizeit sowie Fuf$- und Radwegeverbindungen genutzt wird (plus Notfahr-
zeuge, hin und wieder) und gleichzeitig grolere Freiflichen untereinander
und zum Stadtrand hin verbindet. Oder wir konnen uns CPUL City wie ein
Venedig vorstellen, in dem die Kanile Felder sind...

Die Realisierung von CPUL wird ein langsamer Prozess sein, der in Art,
Ausmaf3 und Ambition je nach Stadt und dort gewtiinschter und/oder mog-
licher Infrastruktur variiert. Eine Stadt wie London bietet weniger Gelegen-
heit, CPUL in Zentrumsnihe anzusiedeln als in ihren village-artigen Auflen-
bezirken.

Die landwirtschaftlich genutzten Flichen der CPUL kénnen in immer
anderer ortsspezifischer Form und Grof3e auftreten und so gut wie jeden Raum
und Maf3stab in der Stadt belegen: grof3, klein, horizontal, geneigt, vertikal,
rechteckig, dreieckig oder unregelmiflig; grofiflichige Ebenen, senkrechte Fas-
saden oder winzige Ecken...

Man sollte mit dem Anlegen von Produktiven Stadtlandschaften am besten
in den Stadtrdumen beginnen, die derzeit von Mono- oder gar keinem Nut-
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zen gekennzeichnet sind: wenig genutzte Straflen, Restflichen an Strafen, Grof3-
parkplitze, Strafenparkplitze, Parkhduser, Einkaufszentren, Warenlager (zu-
mindest deren Flachdédcher und Fassaden), Bahnddmme, wenig genutzte Fli-
chen in Industriegebieten, alte Industriegebiete, Brachfldchen usw. Diese inner-
stadtischen Rdume gibt es in Hiille und Fiille, mit Benutzern und Besuchern,
die einer optischen, sozialen und 6kologischen Aufwertung meistens positiv
gegeniiberstehen. Dariiber hinaus sind diese Flichen und Freirdume durch ihre
unterschiedlichen Lagen im urbanen Raum ideale Bestandteile fiir unser Ent-
wurfskonzept der untereinander vernetzten Produktiven Stadtlandschaft.

Das Wiedergewinnen oder Recyceln stidtischer Freiriume kann allerdings
auch problematisch sein, zum Beispiel wenn die ausgewihlten Standorte kon-
taminiert sind, gegenwirtige (Unter-) Nutzungen anderswo untergebracht
werden miissen oder Flachen nur als Zwischennutzung zur Verfiigung stehen.
Wir wissen aus vielen Liandern, dass es erfolgreiche Strategien zur Bewilti-
gung solcher Probleme gibt, vor allem durch Reparaturen am urbanen Gefii-
ge, das durch Einfiihrung der landwirtschaftlichen Aktivitit fir kurze Zeit
aus den gewohnten Angeln gehoben wird. Aber selbst wenn solche Losungen
Zeit, Geld, konzentrierte Planung und gemeinschaftliches Engagement brau-
chen, haben sie am Ende immer den Vorteil, nicht nur 6kologisch sinnvoll zu
sein, sondern gleichzeitig auch sozialkulturellen Nutzen zu bringen.

Die Betonung von Vernetzung, Bewegung und nicht unterbrochenen Wegen
zwischen lokalen urbanen Zentren wird Form und Lage der CPUL erheblich
beeinflussen. Sie werden also sowohl aus »produktiven« Bereichen gemacht
sein, als auch aus solchen, die direkte und zusammenhingende Wegeverbin-
dungen bieten, wobei beide Typen sowohl bestehende als auch neu gefundene
Freirdume beinhalten. Sogar etablierte Freiriume wie Parks konnten Bereiche
tiir produktive Nutzung bereitstellen und wiirden im Gegenzug Zugang zu
einem zusammenhadngenden Netzwerk stadtischer Landschaft gewinnen. Die
gesamte Stadtlandschaft konnte weiter, wilder und gestinder werden.

Warum tun es die Stadtbauern?

Nahrung dort herzustellen, wo man sie essen will oder Nahrung dort zu essen,
wo man sie gerade geerntet hat, stellt eine gesunde und nachhaltige Balance
von Produktion und Konsum her. Es ist eine effektive und praktische, aber
gleichzeitig auch personlich befriedigende Art, die Priméarenergie unserer west-
lichen Nahrungsmittelproduktion zu reduzieren. Urbane Landwirtschaft baut
eine visuelle und emotionale Verbindung wieder auf, die fiir den Stadtbewoh-
ner in den letzten Jahrzehnten verloren gegangen ist: die Stadtlandschaft wird
saisonaler, direkter, lebendiger; Séen, Pflegen und Ernten verkniipfen sich wie-
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der mit Geschmack, Geruch, Farbe und Form und mit der Expertentatigkeit
der am Endprodukt Beteiligten. Auflerdem fiihrt die eigene Nahrungsmittel-
produktion zu Verianderungen im Ess- und Konsumverhalten; in Grof3bri-
tannien gelten die Kleingirten sogar als Katalysatoren fiir eine gesunde Lebens-
weise. Untersuchungen in Cambridge und Middlesbrough haben den anhal-
tenden Einfluss des Kleingdrtnerns auf alle sozialen Schichten aufgezeigt.
Besonders hervorzuheben sind der erhebliche Anstieg an Menge und Quali-
tat von Frischware, die von den Kleingirtnern in der Erntesaison verbraucht
wird, und die damit einhergehende groflere Unabhingigkeit von Lebensmit-
telgeschiften: 70 Prozent des verbrauchten Obstes und Gemiises stammt in
der Erntesaison aus eigener Herstellung und immerhin noch 24 Prozent auf3er-
halb der Erntesaison (vgl. Denny 2008). Die veranderten Foodmiles fithrten
zu einer jahrlichen Senkung von ungefahr 950 kg CO, pro Person, selbst unter
Beibehaltung des fritheren Lebensstils in allen anderen Bereichen.

Britische Kleingirtner iibertreffen auch die empfohlenen 30 Minuten Be-
wegung pro Tag, sowohl durch die Gartenarbeit als auch durch logistische
Aktivitdten, die mit der eigenen Nahrungsversorgung zu tun haben. Aufier-
dem konnte nachgewiesen werden, dass Kleingirtner, die vor Besitz eines Gar-
tens weniger als die empfohlene Menge Obst und Gemiise aflen, nun ihre Ess-
und Einkaufsgewohnheiten iiber das ganze Jahr umstellten (vgl. Denny 2008).

Sollten sich diese Trends in weiteren Forschungen bestitigen, kann man
mit Recht davon ausgehen, dass selbst bescheidene landwirtschaftliche Inter-
ventionen in den Stidten zu signifikanten Verdnderungen im Verhalten der
Stadter fithren konnen (Denny 2008).

Hand in Hand mit diesen Vorteilen, die sich aus den »Gartenprodukten«
selbst ergeben, gehen soziale Qualititen, die eine produktive Bewirtschaftung
von stidtischen Freifldchen mit sich bringt. Wahrend kleingartenidhnliche For-
men der Nahrungsmittelproduktion seit langer Zeit in den meisten europai-
schen Stddten existieren, haben jiingere Formen wie Gemeinschaftsgirten,
Stadtbauernhofe oder vertikale Farmen zu einer neuen Art der Nutzung von
und der Identifizierung mit 6ffentlichem Freiraum gefiihrt. Die sozialen und
edukativen Beziehungen zwischen den Stadtbauern, aus deren Initiativen diese
Landschaften meist hervorgehen, sowie zwischen den Stadtbauern und den
Stadtern, sind selbst eine so grofie Bereicherung, dass man sie in der heutigen
Stadt nicht missen wollte.

Es ist wissenschaftlich belegt, dass man die stidtischen Nahrungsgewohn-
heiten radikal dndern miisste, wollte man eine (europdische) Stadt aus sich
selbst heraus ernihren. Das betrifft in erster Linie den Fleischkonsum. Trotz-
dem werden Stidte, die sich 6kologischer urbaner Landwirtschaft, lokalem
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Handel und saisonalem Konsum verschreiben, nie v6llig nahrungsautark sein.
Aber das wollen sie vielleicht auch gar nicht: Sie werden weiter Obst und
Gemiise aus dem Umland brauchen, bestimmt sogar mehr und auch speziel-
lere Sorten. Auch der Anbau von Getreide ist wegen des hohen Flichenbe-
darfs innerhalb der Stadtgrenzen kaum zu realisieren. Exotisches Obst und
Gemiise wiirden weiterhin importiert werden, aber es wiirde wieder exotisch:
weniger davon, teurer und reifer, denn die landwirtschaftlich gebildete Bevol-
kerung kann das Produkt nun viel besser wiirdigen.

Trotzdem, eine Vielzahl von Projekten urbaner Landwirtschaft konnte
deutlich zur Versorgung der Stidter beitragen: Wiirde man zum Beispiel in
London untergenutzten 6ffentlichen Stadtraum in produktive Landfliachen
umwandeln, kénnte man ungefahr 30 Prozent des Obst- und Gemiisebedar-
fes der Stadtbewohner abdecken — und das, ohne auch nur einen Park in ein
Kohlfeld zu verwandeln.

Was hat das alles mit Stadtplanung und Architektur zu tun?

In jeder Stadt wiirden Produktive Stadtlandschaften Umweltbelastungen ver-
ringern, wihrend gleichzeitig der Wohlstand der Stadt steigt. Die Attrakti-
vitdt der Stadt als Lebens- und Arbeitsort erhoht sich, vor allem durch eine
Vielzahl an unterschiedlichen stidtischen Lebensstilen. Wie konnen wir also
erreichen, solche Produktiven Stadtlandschaften nachhaltig in unseren Stad-
ten zu verankern?

Hier mochten wir daran erinnern, wie unglaublich schnell sich urbane
Landwirtschaft von einem nur Insidern bekannten Thema ins Zentrum 6ffent-
lichen Interesses bewegt hat. Wahrend urbane Landwirtschaft in den Entwick-
lungslindern von der Fachpresse seit lingerem ausfiihrlich verfolgt, doku-
mentiert und unterstiitzt wird, ist heute das mediale Interesse auch in Nord-
amerika, Europa und Zentralasien bemerkenswert.

Heute suchen weltweit nicht nur Biirgerinitiativen, sondern auch Stadt-
regierungen nach Handlungsempfehlungen, guten praktischen Beispielen und
den neuesten theoretischen Fakten tiber die Wirkung urbaner Landwirtschaft
auf die Stadt und das Gemeingut 6ffentlicher Raum.

Der Wille, unsere Stidte wirtlicher zu gestalten, ist so grof§ wie nie zuvor,
und die Produktive Stadtlandschaft steht dabei als Losungsbeitrag an vorde-
rer Stelle. Wir sprechen deshalb heute weniger iiber die Nutzungs- und Nut-
zervorteile solcher Landschaften, diese sind mittlerweile bekannt und allge-
mein akzeptiert. Stattdessen sprechen wir iiber Strategien, Stadtplanung und
Infrastrukturen. Die Frage ist jetzt, wie man groflere Mengen urbaner Land-
wirtschaft nachhaltig in die Stadte integrieren oder reintegrieren kann. Rein-
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tegrieren ist dabei wichtig, denn Stidte verfiigten jahrhundertelang tiber pro-
duktive Flichen; die skonomische und landwirtschaftliche Logik lokaler Obst-
und Gemiiseproduktion wurde schon hiufig bestitigt, beispielsweise im frii-
hen 19. Jahrhundert. Ohne solche Modelle romantisieren zu wollen, repri-
sentieren sie doch weitgehend geschlossene, abfallfreie und energieeffiziente
Systeme. Unsere Aufgabe heute ist es, stidtische Nahrungssysteme so zu den-
ken und zu entwerfen, dass besser nutzbare 6ffentliche Riume fiir die Zukunft
entstehen. Konzepte wie CPUL City bieten rdumliche und organisatorische
Entwurfsstrategien, mit denen die qualitativen und infrastrukturellen Aspek-
te Produktiver Stadtlandschaft zusammenhingend betrachtet werden kon-
nen. Um solche Konzepte nachhaltig umzusetzen, bedarf es allerdings einer
fachiibergreifenden Zusammenarbeit, die im Bereich Stadtentwicklung bis-
lang noch nicht gentigend praktiziert wurde.

Architekten und Landwirte, Landschaftsplaner und Kéche, Stadtbauern
und Wasseringenieure, Soziologen und Héndler miissen in Zukunft zusam-
menarbeiten, alte Fihigkeiten neu erwerben und weiterentwickeln, um die
Praxis der urbanen Landwirtschaft unterstiitzen zu konnen.

Das ist eine grofSe und aufregende Chance fiir eine aktive und integrative
Art, Stadt zu gestalten und zu erleben. Und es ist einer der wunderbarsten Fak-
ten des Stidtebaus im 21. Jahrhundert, dass dieses Wiedererlernen der Teil-
nahme am Nahrungsmittelkreislauf einer Stadt nur gemeinsam mit den Bewoh-
nerinnen und Bewohnern dieser Stadt geschehen kann — den Stadtbauern, den
Konsumenten, den lokalen Hiandlern und allen denen, die sich an einem grii-
nen, offenen und schonen Freiraum erfreuen kénnen und wollen.
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Carmen Dams

Passen Garten oder Kleinlandwirtschaft in die moderne Stadt? Manche Kol-
legen und Kolleginnen aus Stadtplanung, Hochbau und sogar Landschafts-
planung rimpfen bei diesem Gedanken die Nase und betrachten die Flichen
stadtnaher Kleinlandwirtschaft und Gartenwirtschaft bestenfalls als Reser-
ve- und Erweiterungsflichen. Ein eigenstindiger Wert, eine stidtebauliche
Daseinsberechtigung wird ihnen in der Regel nicht mehr zugebilligt.

Das war einmal ganz anders, etwa zu Zeiten der Schrebergartenbewegung,
die vor rund 150 Jahren in Leipzig ihren Ausgangspunkt nahm und zunichst
dem Bewegungsmangel und der ungesunden Lebensweise armer Stadtkin-
der entgegenwirken sollte. Der Orthopidde Schreber legte gemeinsam mit
einem Schuldirektor eine Turnwiese an. Die »Kinder-Girten« kamen spiter
hinzu und wurden bald von den Erwachsenen fiir die Nahrungsmittelpro-
duktion genutzt. Der Zusammenschluss in Vereinen machte die Gartenbe-
wegung stark, insbesondere in den Kriegsjahren 1914 bis 1918. Sie nahm
schnell an Einfluss und Grof8e zu, so dass seit der Weimarer Republik Gir-
ten ganz offiziell in stidtebaulichen Planungen beriicksichtigt werden. Mehr
noch, sie hatten damals einen hohen Stellenwert.

Ein intellektueller Vertreter der damaligen Gartenbewegung war Lebe-
recht Migge, sozial engagierter Gartenarchitekt, der den Selbstversorgungs-
garten bewusst in stidtebauliche Konzepte integrierte. Er propagierte die
intensive Nutzgirtnerei in Garten- und Siedlungskonzepten, um Arbeitern
und Erwerbslosen durch Selbstversorgung einen auskommlichen Lebensstan-
dard zu erméglichen. Anders als viele seiner Fachkollegen entwickelte Migge
seine Ideen nicht aus einer dsthetischen, sondern einer volkswirtschaftlich-
sozialen Betrachtung. In sogenannten Kolonialparks kombinierte Migge die
Ideen des Volksparks und des Jugendparks mit der des Kleingartenparks. Er
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entwickelte ein Raumangebot fiir viele Nutzungen unter Verzicht auf die sonst
tiblichen Schmuckflidchen.

Im Nationalsozialismus traten viele Vereinsvorstinde der Kleingartenver-
eine der NSDAP bei oder sie wurden durch gesinnungstreue Funktionstriger
ersetzt. Die Vereine sollten weitgehend »von Juden, Kommunisten und Sozi-
aldemokraten befreit« werden, was allerdings nur unvollstindig gelang. Auch
wenn formal die Blut- und Bodenideologie Einzug in die Kleingartenvereine
hielt, waren viele Kleingirten Riickzugsraume genau fiir diese verfolgten Men-
schen. Sie konnten in den uniibersichtlichen Gartenanlagen iiberleben.

Aber auch Selbstversorgungssiedlungen an den Stadtrindern in denen
zu jedem Haus (das konnte auch ein Reihenhaus sein) ein Garten gehorte,
waren bis kurz nach dem Zweiten Weltkrieg beliebt und begehrt. Im Saar-
land gab es beispielsweise eine ausgeprigte Praimienhausstruktur. Der Berg-
fiskus verhalf den Arbeitern iiber Pramien zu einem eigenen Haus, das sie
einerseits eng an den Arbeitgeber band und andererseits die Familien vom
Arbeitseinkommen ein wenig unabhingiger machte. Uber die Bewirtschaf-
tung des Gartens mit Kleintierhaltung war der Lebensunterhalt weitgehend
gesichert. In den Hungerjahren nach dem Zweiten Weltkrieg war die Primér-
produktion in den Stidten fiir die Bevolkerung tiberlebenswichtig. Sogar
Stadtparks wurden umgegraben und zu Kartoffeldckern umfunktioniert.

Die stiddtebauliche Bedeutung von Girten schwindet im gleichen Mafle
wie ihre Bewirtschaftung

Allerdings dnderte sich das Verhiltnis der Westdeutschen zum Garten all-
mihlich mit dem aufkommenden Wirtschaftswunder. In den Neubausied-
lungen der »Neuen Heimat« wurde die Produktion vollkommen ausgegrenzt.
Griine Abstandsflichen zwischen den Gebduden mit Halskrausen aus Coto-
neaster und zufillig eingestreuten Geholzgruppen suggerierten den west-
deutschen Bewohnern ein Gefiihl von »erlesenem Fiifle-hoch-legen« (Hiil-
busch 1978, S. 8). Aber auch die Einfamilienhaussiedlungen mit ihren grii-
nen Wohnzimmern trugen diese Haltung zur Schau. Die Bevolkerung hatte
es nicht mehr notig zu girtnern. Eine zunehmend industrialisierte Landwirt-
schaft lieferte und liefert bis heute verhiltnismiflig billige Nahrungsmittel
als Waren.

Die rdumliche Planung von Grofistiddten ist ein Spiegelbild dieser Hal-
tung. Wihrend in der Nachkriegszeit in Westdeutschland die stadtnahe Land-
und Gartenwirtschaft zur Versorgung der Bevolkerung in der rdiumlichen
Planung noch beriicksichtigt wurde, dnderte sich diese Haltung allmahlich.
In den 1980er-Jahren traten eher Erholungsaspekte, Gliederungsaspekte und
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zunehmend die 6kologische Bedeutung von Freirdumen in den Vordergrund.
Primiarproduktion im klassischen Sinn hatte nur noch einen geringen Stel-
lenwert, es sei denn als Flichenreservoir fiir die Stadterweiterung.

Etwas anders verlief die Entwicklung in der DDR. Auf dem Land wurden
die bis dahin freien Bauern und Bauerinnen nach und nach in landwirtschaft-
liche Produktionsgenossenschaften kollektiviert. In den Stidten setzte die
Nachkriegsmoderne Maf3stibe im Stiddtebau. Doch zu jeder Plattenbausied-
lung gehorte eine Kleingartenkolonie. Der private Anbau von Obst und
Gemiise, aber auch Produkte aus der Kleintierhaltung trugen bis zur Wende
nennenswert zur Erndhrung der Bevolkerung bei. Danach glichen sich die
Verhiltnisse in Ost und West rasch einander an.

Ungleiche Entwicklung in boomenden und schrumpfenden Stidten
Girtnern in der Stadt haftet heute trotz der neuen Gartenbewegung vieler-
orts immer noch ein drmliches und riickstindiges Image an. In der moder-
nen von Waren und Dienstleistungen dominierten Grof3stadt erscheint es fast
absurd, sich Landwirtschaft und Girten als »normale« stadtische Nutzungen
vorzustellen. Nutzungen in der Stadt, die mit Grund und Boden verbunden
sind, miissen — sollen sie ernst genommen werden — eine moglichst hohe Ren-
dite abwerfen, um bestehen zu kénnen. Es sei denn, die Nutzungen dienen
dieser Rendite auf eine andere Art und Weise, iiber sogenannte weiche Stand-
ortfaktoren wie Kultur- und Bildungseinrichtungen oder Erholungs- und
Sporteinrichtungen, zu denen auch Parks und Gartenanlagen zahlen (vgl. Gru-
ehn/Hoffmann 2010).

Dabei verlduft die Entwicklung in boomenden und schrumpfenden Stid-
ten durchaus unterschiedlich. Wihrend in den Stidten der Metropolregio-
nen die Fliche knapp ist und alle unbebauten Grundstiicke verteidigt werden
miissen, gibt es in schrumpfenden Stéddten Freiraum im Uberfluss.

In den wachsenden Regionen stellen die wenigen verbliebenen Flichen
der Kleinlandwirtschaft und Gartenwirtschaft neben der Flichenkonversion
das einzige Wachstumsreservoir der Stadterweiterung dar. Weil aber Klein-
landwirtschaft und privater Gartenbau formal nicht dem Erwerb dienen, sind
sie — mit Ausnahme der Dauerkleingirten — gesetzlich nicht geschiitzt. Das
Gesetz sichert nur die Erwerbslandwirtschaft. Erschwerend kommt in Wachs-
tumsregionen hinzu, dass der Trend zur sogenannten Innenentwicklung (vgl.
Baugesetzbuch §13a) die wenigen griinen Produktionsflichen in relativer
Innenstadtnidhe verschwinden lésst. Sobald diese bebaut sind, gibt es im stei-
nernen Hiusermeer gar keine Moglichkeit mehr zu girtnern oder einer land-
wirtschaftsdhnlichen Produktion nachzugehen.



Garten gehoren zur Stadt! 163

Schrumpfende Regionen, in denen teilweise weitreichende Abrissmafinah-
men im Gebdudebestand vorgenommen werden, konnten theoretisch primar-
produktive Flichen generieren, doch das scheitert in der Regel nicht nur am
fehlenden Bewusstsein, sondern auch an formalen bzw. finanziellen Kriterien.
Eine Fliche, fiir die bauplanungsrechtlich einmal Bauland festgesetzt wurde,
kann nicht so ohne Weiteres wieder in eine griine Fliche umgewandelt wer-
den. Die Kommune ist verpflichtet, dem Grundstiickseigentiimer den »Pla-
nungsschaden« zu ersetzen, das heift einen Wertausgleich fiir die Wertminde-
rung zu zahlen, die mit der planerischen Umwandlung von Bauland in bei-
spielsweise landwirtschaftliche Fliche oder Gartenfliche verbunden ist. Auch
muss die ehemals bebaute Fliche mit relativ hohem Aufwand wieder rekulti-
viert werden. Aus diesem Grund ist es fiir Kommunen vielfach zu teuer, dauer-
haft planerisch und dann auch faktisch aus Bauland wieder Kulturland zu schaf-
fen. Vielmehr behelfen sie sich mit der Moglichkeit notdiirftiger Begriinungen
oder Zwischennutzungen in der Hoffnung, dass die Flichen irgendwann ein-
mal wieder neu bebaut werden konnen und damit ihren Wert behalten.

Auch der Naturschutz, bei uns mit einem Positivimage besetzt, trigt zum
Verbrauch primérproduktiver Flichen in Stadtnihe bei, denn der sogenann-
te 6kologische Wert einer Brachfliche wird aufgrund der gidngigen natur-
schutzfachlichen Bewertungskriterien in der Regel immer positiver einge-
schitzt als der Wert einer landwirtschaftlichen Fliche oder Gartenfliche. Das
heif3t der Flachenverlust durch Baumafinahmen ist vielfach doppelt zu bekla-
gen, einerseits durch das zu bauende Objekt selbst, andererseits durch die
dafiir benotigte Ausgleichs- oder Ersatzmafinahme, die ebenfalls auf Kosten
der primérproduktiven Nutzung vorgenommen wird. In jiingster Zeit haben
allerdings Kartierungen in den Innenstidten gezeigt, dass Gartengebiete und
Kleinlandwirtschaftsflichen zu Habitaten bedrohter Tier- und Pflanzenarten
geworden sind. Im Jahr der Biodiversitit 2010 wurde klar, dass kleinteilige
Landnutzungen ganz unbeabsichtigt jede Menge 6kologischer Nischen ent-
stehen lassen.

Die neuen Gartenprojekte als Tiiroffner fiir die Anerkennung

stadtischer Garten- und Kleinlandwirtschaft

60 Jahre Riickentwicklung von Garten- und Landeskultur (in der DDR die
Kollektivierung der ehemals selbststindig wirtschaftenden landwirtschaft-
lichen Betriebe zu Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften) hin-
terlassen in der Gesellschaft Spuren: Wissen und Techniken, sich selbst zu
ernihren und damit verbunden die Nahrungsmittel auch (schmackhaft) zube-
reiten zu konnen, fehlen zunehmend. Auch schwindet die Wertschitzung fiir
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diese Kulturtechniken und damit ihre Lobby bei den Politikern und in den
Rathdusern. Das duflert sich sogar in einem »Machtgefille« zwischen den
Fachbereichen und Amtern, die fiirs Bauen und denjenigen, die fiirs Girt-
nern zustdndig sind. Bauen wird gerade in armen Kommunen immer mit
Renditeerwartungen verbunden und damit viel hoher wertgeschitzt.

Ganz langsam beginnt sich jedoch die Haltung in den Planungs- und Bau-
verwaltungen zu verandern. Die neuen Garteninitiativen und hier insbeson-
dere die spektakuldren Projekte tragen zu einem allmihlichen Imagewandel
bei. Das hat auch sicher etwas damit zu tun, dass beispielsweise die Protago-
nisten der beiden bekanntesten Projekte jiingere, gebildete Menschen sind,
die nicht am Rand der Gesellschaft, sondern mitten im Leben stehen.

Doch machen wir uns nichts vor! Der Prinzessinnengarten in Berlin ist
auch eine gute Geschiftsidee. In mobilen Kisten und Sidcken werden Nutz-
pflanzen auf einer kontaminierten Stadtbrache angebaut. Die geschiftstiich-
tigen jungen Ménner betreiben mittlerweile auch eine Gastronomie, verkau-
fen Gemiise an Berliner Spitzenrestaurants und bieten Beratungsleistungen
an. Die transportablen Container sollen das flexible Prinzip dieses Gartens
unterstreichen und bieten eine spektakuldre Symbolik.

Die Agropolis in Miinchen ist bisher nur eine Idee im Rahmen des inter-
disziplindren Ideenwettbewerbs Open Scale Miinchen. Auch hier entwarfen
junge Architekten, Landschaftsarchitekten und Stadtplaner ein Zwischennut-
zungskonzept, also ein flexibles Konzept, fiir ein sich tiber mindestens 30 Jahre
hinziehendes Bauprojekt am Stadtrand. Ahnlich wie in den Prinzessinnen-
girten sollen bis zur Bebauung die Flichen temporir intensiv girtnerisch und
landwirtschaftlich genutzt werden. Dariiber hinaus soll die Zwischennutzung
selbst wieder Impulse fiir die Art der Bebauung setzen, die dann auf klein-
stem Raum die Primérproduktion mit beinhalten soll: auf Déachern und Bal-
konen. Von der neuen Siedlung aus soll sich die Idee der urbanen Landwirt-
schaft in die ganze Stadt ausbreiten.

Wie nachhaltig ist die neue Gartenbewegung?

Diese Frage ldsst sich vermutlich erst in einigen Jahren beantworten. Ist es
grundsitzlich richtig, die Renditeerwartungen des stiddtischen Immobilien-
marktes wachsender Stddte iiber primédrproduktive Zwischennutzungen noch
weiter anzuheizen, quasi die Bodenrente weiter zu erhéhen und damit den
echten und dauerhaften Erwerb eines Stiickchens Grund und Boden im Bal-
lungsraum ganz unmdoglich zu machen? Wie sieht es mit der Kreislaufwirt-
schaft tatsdchlich aus, wenn das Substrat der mobilen Beete zugekauft wird,
der Aufbau einer diinnen Humusschicht aber viele Generationen dauert, weil
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er im Zusammenspiel von Mikroorganismen und Kleinlebewesen mit dem
mineralischen verwitternden Untergrund entsteht? Das kann in Kisten oder
auf Balkonen nicht annidhernd gelingen. Ist die gewollte Flexibilitit nicht etwas
zur Gartenidee Antagonistisches? Garten und Kleinlandwirtschaft sind Nut-
zungen, die wegen der Entwicklungszeitraume von Boden und Erfahrungen
langfristig angelegt sind. Natur braucht Zeit. Ist nicht vielleicht die hier als
Errungenschaft deklarierte Flexibilitdt die Krankheit, an der die immer wei-
ter beschleunigte Gesellschaft leidet?

Auch wenn die »mobile urbane Landwirtschaft« des Prinzessinnengartens
oder dhnliche Gartenideen eher utopisch anmuten und stark an die Publika-
tionen des Farallones Institute Ende der 1970er-Jahre, Anfang der 1980er-
Jahre erinnern (vgl. Olkowski et al. 1979), kommt ihnen als Tiiréffner in Bau-
und Planungsimtern eine grofe Bedeutung zu. Andere Garteninitiativen und
auch traditionelle Gartenformen wie Kleingirten, Grabelidnder, Mietergirten,
stadtnahe Landwirtschaft oder Gartenstadtideen profitieren jedenfalls von dem
Imagewandel, der mit den neuen Projekten eingeleitet wurde.

Urbane Landwirtschaft braucht Raum
Es stellt sich die Frage, welche Flichen in hoch verdichteten Ballungsraumen
fiir stadtnahe Landwirtschaft und unterschiedliche Gartenformen noch zur
Verfiigung stehen und welche Strategien angewandt werden miissen, um nut-
zungsoffene Rdume fiir primirproduktive Nutzungen vorzuhalten. Ein Bei-
spiel hierfiir ist der Bebauungsplan GriinGiirtel-Park Seckbach-Nord in Frank-
furt. Auch wenn hier immer noch Naturschutzgriinde iiberwiegen, wird das
Prinzip deutlich, eine kleinteilige Kulturlandschaft mit ihren Nutzungen —
hier Wiesen, Streuobstwiesen und Acker — iiber einen Bebauungsplan vor dro-
hender Bebauung zu sichern. Interessant ist die Kommunikationsstrategie der
Verwaltung. Das gesicherte Stiick Landschaft wird als »Park« im GriinGiirtel
Frankfurt »verkauft«, der von einem Wegenetz durchzogen, mit Parkelemen-
ten wie Banken, Parkwiesen und Geholzgruppen ausgestattet und durch Blu-
menfelder ergianzt wird. Die Argumentation ist simpel: Wenn die Bevolke-
rung die Gegend nordwestlich von Seckbach erst einmal als »Park« liebge-
wonnen hat, wird es sehr schwer, ihr diese Landschaft wieder wegzunehmen.
Das Beispiel konnte mit leicht verandertem Inhalt auch auf Gérten iiber-
tragen werden. Sobald die Girten Bestandteil eines »Parks« oder Griinzugs
sind, der womaoglich auch noch tiber einen Bebauungsplan abgesichert ist,
haben sie deutlich bessere Bestandschancen als auf einer Stadtbrache. Was
letztlich unter »Park« zu verstehen ist, bleibt der Phantasie der Planer und
Planerinnen und der Akzeptanz der Menschen tiberlassen.
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Das Weyerbachtal in Saarbriicken, eine aufgeschiittete kontaminierte Alt-
industriebrache, wurde Ende der 1990er-Jahre tiber ein Bundesprogramm
nach bestem Migge’schen Prinzip entwickelt. Der Clou bestand darin, die
eine Hilfte der Fliache von simtlichen Spuren der Industrie zu befreien und
auf der anderen Hilfte ein geordnetes Gewerbegebiet anzulegen. Finanziert
wurden die Mafinahmen tiber das EU-Programm URBAN, iiber Stidtebau-
fordermittel und teilweise den Verkaufserlgs der Gewerbeflichen. Das Ergeb-
nis ist ein wunderschoner langgestreckter Griinzug zwischen Gewerbegebiet
und Weyerbach, dessen Herzstiick eine Kleingartenanlage ist. Die Kleingrt-
ner sind zu tiber 70 Prozent Migranten und Migrantinnen und girtnern dort
seit 2004. Die Kleingartenanlage hatte im Jahr 2006 die Silbermedaille im
Bundeswettbewerb »Gérten im Stidtebau« erhalten und zudem den Sonder-
preis fiir Integration.

Das Beispiel Saarbriicken zeigt natiirlich auch, dass das Kleingartenwe-
sen nicht zwangsldufig spief8ig, unbeweglich und introvertiert sein muss.
Gerade bei Anhidngern der neuen Gartenbewegung klingt ofter ein gering-
schitziger Unterton mit, der die neuen Géarten von den Kleingirten schei-
det. Gemeinschaftlichkeit, soziales Lernen und Integration sind jedoch in
vielen Gartenformen zu Hause, so auch in der Kleingartenanlage Weyer-
bachtal in Saarbriicken.

Raum fiir neue Gartenformen

Die seit Mitte der 1990er-Jahre entstandene Vielfalt der Gartenformen berei-
chert die stidtische Kultur, weil sie die unterschiedlichen Alltagswelten der
Menschen abbildet und miteinander verbindet. Insbesondere der Gemein-
schaftsgarten, in dem Menschen aus vielen Kulturen, unterschiedlichen sozia-
len Milieus und unterschiedlichen Alters zusammen girtnern, ist viel mehr
als nur ein Ort zum Anbau von Obst und Gemiise. In den Gemeinschafts-
girten oder Interkulturellen Garten wird gekocht, gebacken und gefeiert. Man
trifft sich auch zu Fortbildungskursen, zum Handwerken, zum Imkern und
zur Handarbeit. Auch Schwimm- und Fahrradkurse stehen auf der Tages-
ordnung. Gemeinschaftsgirten erlauben insbesondere Frauen und Kindern
aus beengten Wohn- und restriktiven Familienverhiltnissen einen grofleren
Handlungsspielraum, das heif$t mehr Autonomie. Der Garten ist quasi eine
Art Katalysator fiir selbstbestimmtes gesellschaftliches Leben.

Derzeit befinden sich viele der rund 165 Gemeinschaftsgirten Deutsch-
lands auf unsicherem Terrain, also auf planerisch nicht abgesicherter Flache.
Sie sind angesiedelt auf Stadtbrachen und landwirtschaftlichen Brachen am
Stadtrand, am Rand von Gewerbegebieten oder auf »freien« kommunalen
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oder privaten Grundstiicken. Bei Stadterweiterungs- oder Verdichtungsab-
sichten miissen sie »hochwertigeren« Nutzungen weichen.

Wenn daher neue Garteninitiativen nach einem geeigneten Stiickchen Land
suchen, ist es sinnvoll, mit der lokalen Kommunalverwaltung Kontakt aufzu-
nehmen. Fiir in Planungsfragen Unerfahrene ist es immer hilfreich, Kontakt-
personen in der Verwaltung zu haben oder diese Kontakte langsam aufzubau-
en. Erste Anlaufstellen konnten diejenigen Amter oder Fachbereiche sein, die
tiber Flichen verfigen: Griinflichendamter, Liegenschaftsaimter, Immobilien-
verwaltungen oder Landwirtschaftsimter, die Kontakte zu Land besitzenden
Bauern haben. Diese erste Anlaufstelle kann, muss aber nicht, Lotse inner-
halb der Kommunalverwaltung sein. Denn in der Regel miissen Planungsim-
ter, Bauaufsichtsbehdrden und gegebenenfalls diverse andere Behorden wie
Wasserbehorde oder Naturschutzbehorde mit eingebunden werden, weil in
den wenigsten Fillen ein Stiick Land einfach so bereit liegt. Haufig sind pla-
nungsrechtliche und/oder genehmigungsrechtliche Hiirden zu tiberwinden.

Griinflichenidmter sind haufig auch die Verantwortlichen fiir das Klein-
gartenwesen oder fiir Schulgirten in einer Kommune. Deshalb gibt es dort
bereits Erfahrung in der Anlage neuer Girten und insbesondere hinsichtlich
des Verfahrensablaufs. Trotzdem konnte zunichst eine gewisse Distanz vor-
handen sein, weil die Sachwalter des Kleingartenwesens, wie auch die Klein-
girtner selbst, die Gemeinschaftsgirten zunichst als Konkurrenz empfin-
den. Doch diese Abwehrhaltung ist unnotig, im Gegenteil, in vielen Stidten
gibt es aufgrund der demografischen Veranderung in der Gesellschaft mehr
oder weniger grofle Leerstinde in Kleingartenanlagen.

Die Griindung eines Gemeinschaftsgartens innerhalb einer Kleingarten-
anlage hat fiir beide Seiten Vorteile: Fiir die Garteninitiative bietet sich ein
abgesichertes in der Regel fruchtbares Stiick Land und es gibt einen funktio-
nierenden Verein entweder als Ansprechpartner oder als »Mantel«, unter den
die Initiative schliipfen kann. Fiir den Kleingartenverein konnte ein Gemein-
schaftsgarten wie ein Jungbrunnen wirken, der dem Gemeinschaftsleben in
der ganzen Anlage noch einmal neuen Schwung bringt. Alternde Vereine mit
Nachwuchssorgen konnten gegebenenfalls engagierte, gartenbegeisterte Funk-
tionstréger finden, die bereit sind, in einem Verein Verantwortung zu iiber-
nehmen. Vielleicht mochten mit der Zeit einige Gemeinschaftsgirtner auch
einen eigenen Garten in der Kleingartenanlage haben. Jedenfalls gibt es viele
Synergien, und die vermeintliche Abgrenzung der beiden Gartentypen von-
einander ist der Gartenbewegung eher abtraglich.

In Wachstumsregionen, in denen jeder Quadratmeter Gartenland begehrt
ist, missen unterschiedliche Strategien zur Gewinnung von Gartenland ange-
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wendet werden. Vorhandene extensiv genutzte Parkanlagen in Griinziigen
eignen sich fiir die Anlage von Gemeinschaftsgirten ebenso wie der zuvor
beschriebene Weg, einen Gemeinschaftsgarten in einer bestehenden Klein-
gartenanlage anzulegen. Ein neuer Weg wire, die Anlage von Girten aller
Art (Gemeinschaftsgirten, Mietergirten, Grabeland, Kleingirten) als natur-
schutzrechtliche Ersatzmafinahme fiir einen Eingriff in Natur und Land-
schaft heranzuziehen. Vielleicht sogar direkt im Zuge des Neubaus von Woh-
nungen. Bisher wurde diese Moglichkeit von Seiten des Naturschutzes stets
abgelehnt. Aber nachdem sich gezeigt hat, welch hohen Beitrag Girten fiir
die Biodiversitit leisten, wire es einen Versuch wert. Hier miisste in den
Naturschutzverwaltungen ein Umdenken erfolgen.

§9 Baugesetzbuch regelt die Inhalte des Bebauungsplans. Bereits heute
schon konnen 6ffentliche und private Griinflichen — zu denen auch die Gir-
ten gehoren — ohne Weiteres in Bebauungsplinen festgesetzt werden. Dar-
iiber hinaus erlaubt das Gesetz Anlagen fiir Kleintierhaltung, Flichen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft,
Flachen fiir Gemeinschaftsanlagen, Flichen fiir die Landwirtschaft und fur
Wald sowie grundsitzlich Flichen, die von Bebauung freizuhalten sind. Um
diesen Kanon noch zu erweitern, konnte unter Punkt 15 zusitzlich noch der
Begriff »Urbane Landwirtschaft« eingefithrt werden. Die bisherige Erfah-
rung hat aber gezeigt, dass die Instrumente weitgehend vorhanden sind. Es
kommt auf das Bewusstsein der Menschen in den Planungsdmtern an, auf
das Bewusstsein derjenigen, die Stadtplanung betreiben.

Ganz besonders nachhaltig wire die Entwicklung von Gartenland im
Zuge einer Neuerschlieffung von Konversionsflichen. Mit den Argumenten
des naturschutzrechtlichen Ausgleichs und dariiber hinaus der Steigerung
von Lebensqualitit konnte es gelingen; im Rahmen einer Konversion nicht
jeden Quadratmeter aufbereitete Fliche wieder baulich zu verwerten, son-
dern Teilbereiche soweit wieder herzustellen, dass sie einer girtnerischen
Nutzung zugefithrt werden kénnen, auch wenn der Aufwand zur Herstel-
lung von Gartenland im Rahmen einer Konversion grof3 ist. Eine Wert erho-
hende Wirkung fiir die Bauflichen konnte dabei herauskommen (vgl. Gru-
ehn/Hoffmann 2010).

Moglichkeiten Garten anzulegen bieten auch die weitldufigen Grinfli-
chen zwischen den Wohnblocks der Nachkriegsbebauung in Ost und West.
In Westdeutschland hatte es bereits in den 1980er-Jahren eine Mietergarten-
bewegung gegeben, die speziell auf diese Flichen gerichtet war. In einigen
Fillen wurde an den Gebduden die Riickseite mit zusitzlichen Ausgingen
und Abgingen ins Freie ausgestattet. Sind die Abstandsflichen grof3 genug,
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sind hier auch Gemeinschaftsgirten denkbar, die in nur geringer Entfernung
von den Wohnungen liegen und damit insbesondere fiir Frauen und Kinder
interessant sind. Die Verfiigbarkeit dieser Flidchen hingt allerdings vom Wohl-
wollen der Wohnungsbaugesellschaften ab, da sie in der Regel nicht 6ffent-
lich sind.

Eine andere Art des Gértnerns findet seit einigen Jahren auf sogenann-
ten Gemiise-Selbsterntefeldern an Stadtrindern und Stadtinnenridndern
statt. Gemiise-Selbsternte ist quasi die konsequente Fortfithrung der Direkt-
vermarktung. In der Regel verpachtet dabei ein landwirtschaftlicher Betrieb
fiir eine Saison ein Pachtbeet als Teil eines Feldes entweder bereits eingesit
oder mit Gemiisepflanzen bepflanzt. Die Pichter und Pichterinnen tiber-
nehmen in der Saison sdmtliche Pflegearbeiten und ernten das Beet nach
und nach ab. Bis zum Winter kann auch auf eigene Faust nachgepflanzt oder
nachgesit werden.

Fiir den Landwirt ist die eingenommene Saisongebiihr ein krisensiche-
rer Deckungsbeitrag, weil das Ernterisiko beim Pachter liegt. Fiir die Stad-
ter ist das vorbereitete Feld eine deutliche Arbeitserleichterung. Diingung
und Bodenbearbeitung im Friihjahr sind bereits erledigt. Nur die korper-
lich leichtere Arbeit des Jatens und Gieflens bleibt fiir die Nutzer noch iibrig.
Oft stellt der Betrieb auch Gartengerite und Wasser zur Verfiigung. So wer-
den weitere Anfahrwege an den Stadtrand ohne Transportprobleme mit
Fahrrad, Bussen oder Bahn ermoglicht.

Unter Nachhaltigkeitsgesichtspunkten ist die Selbsternte dem flexiblen
»Kistengarten« iiberlegen weil die Bodenfruchtbarkeit in der kontinuierli-
chen Bearbeitung eines Dauerstandortes erhalten bleibt. Die Flexibilitat liegt
nicht darin, dass der Garten seinen Standort dndert, sondern in der Mog-
lichkeit der Nutzer, jedes Jahr neu entscheiden zu konnen, ob sie girtnern
mochten oder nicht.

Fiir die rdaumliche Planung sind Selbsternteflichen eine Moglichkeit, die
biuerliche Landwirtschaft als Gestalterin und Pflegerin von Kulturlandschaft
in der Fliche an den Stadtrindern und Stadtinnenrandern halten zu kon-
nen, ohne die Risiken einer stindig steigenden Industrialisierung der Land-
wirtschaft mit all den verbundenen Umweltfolgen in Kauf nehmen zu miis-
sen. Fiir den Frankfurter GriinGiirtel-Park Seckbach-Nord wiren beispiels-
weise Selbsternteflichen eine Bereicherung und Stabilisierung des Freiraums.

In schrumpfenden Regionen sollten Girten und Landwirtschaft in der
Planung eigentlich »offene Tiiren einrennenc. Vielfach wird aber an dem
Glauben festgehalten, dass die Flichen zukiinftig wieder gebraucht werden.
Auch stehen Hiuser und Grundstiicke in den »Biichern« der Immobilien-
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wirtschaft und machen damit eine dauerhafte Umwandlung von Siedlungs-
in Garten- oder Landwirtschaftsfliche schwierig. Hier helfen teilweise Pro-
gramme wie Stadtumbau Ost oder Soziale Stadt iiber Zuschiisse fiir Abriss
und Rekultivierung der Boden, diese Verluste zu mindern.

Ein besonders sympathisches Projekt ist der »Landschaftszug« in Des-
sau-Rosslau. Hier wurde der Abriss von Leerstinden gezielt geplant und
zunichst planerisch ein Griinzug mit neuer Flichenkategorie »Flichen mit
hoher Begriinung und geringer Solitirbebauung« durch die Stadt gelegt.
400 Quadratmeter grofle »Claims« in diesem Griinbereich werden den Men-
schen in Dessau zur Bewirtschaftung und Gestaltung angeboten. Sie kon-
nen fiir diese Flichen Verantwortung tibernehmen. Der Landschaftszug ist
wegen der beschriebenen Schwierigkeiten zunichst einmal Zwischennut-
zung. Die Stadt strebt jedoch nach und nach den Kauf der Grundstiicke an.
Uber eine gute Offentlichkeitsarbeit und Kommunikation mit der Bevélke-
rung gelingt der schrittweise Aufbau eines zusammenhidngenden Griinzugs,
in dem auch alle Arten der Primédrproduktion ihren Platz haben kénnen.
Die bisher nicht genutzten Flichen werden extensiv gepflegt (vgl. auch den
Beitrag von Heike Briickner in diesem Band).

Das Beispiel ist auch auf andere Stidte tibertragbar. Wichtig ist vor allen
Dingen, dass die Planungskonzepte flexibel und dynamisch sind, um auf
die unterschiedlichen Bedarfe und Entwicklungsgeschwindigkeiten reagie-
ren zu konnen. Allerdings miissen zukiinftig die natiirlichen Gegebenhei-
ten wie Boden und Mikroklima noch besser berticksichtigt werden. Beispiels-
weise sollte das Abkippen von Bauschutt als »Gestaltungselement« moglichst
nicht zugelassen werden, um die Boden nachhaltig fiir die Nahrungsmittel-
produktion erhalten zu kénnen bzw. wieder zuriickzugewinnen.

In Planungs- und Baudmtern muss die Bedeutung von Gérten und Land-
wirtschaft fiir die Stidte wiedererkannt werden. Wie vor 150 Jahren, als die
Schrebergartenbewegung ihren Anfang nahm, kann auch heute eine starke
Gartenbewegung das Bewusstsein in den Verwaltungen positiv beeinflussen
und eine Lobby fur Girten und béuerliche Landwirtschaft in den Stidten
schaffen. Tanja Busse schreibt in ihrem Buch »Die Erndhrungsdiktatur«:
»...Um Lebensmittel zu erzeugen, braucht man viel Wissen und Erfahrung,
und wir sind die letzte Generation, die dieses Wissen der traditionellen Biue-
rinnen und Girtnerinnen retten konnen.« (Busse 2010, S. 286) Auch des-
halb sind Girten und Kleinlandwirtschaft in Stiddten so wichtig.
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Andrea Baier

Urbane Landwirtschaft und Stadtteilentwicklung.
Die Nachbarschaftsgarten in Leipzig

Piinktlich zum Start der Gartensaison wurde im Frithjahr 2004 in Leipzig-
Lindenau auf einer etwa 6.500 Quadratmeter groen Brache ein Nachbar-
schaftsgarten eingeweiht.! Zwei Jahre zuvor hatten Vereinsmitglieder des
Lindenauer Stadtteilvereins die Idee, das verwahrloste Gelinde im Block
Josephstrafle/ Siemeringstrafle zu pachten, um mehr Griin in die Nachbar-
schaft zu bringen. Sie traten mit Stadt- und Quartiersmanagern in Kontakt,
machten die Eigentiimer der Fliche ausfindig und handelten mit ihnen eine
Zwischennutzung aus. Uber die Jahre ist auf der ehemaligen Brache ein 1dyll
entstanden, auf dem Tomaten, Quitten, Sonnenblumen, Pfefferminze, Rosen,
Kiirbis ebenso gedeihen wie Projekte und Ideen, Nachbarschaftsaktivititen,
Kunst und Handwerksaktionen. Allerdings alles auf Widerruf.

Zwischennutzung: Girtnern auf Zeit

Denn wie lange die Gartenfliche zur Verfiigung steht, ist mehr als unge-
wiss: »Wir konnen hier bleiben, bis die Bagger kommenc, sagt Sven Rie-
mer, Vorstandsvorsitzender der Nachbarschaftsgirten e.V.? Zwar argumen-
tieren die NachbarschaftsgirtnerInnen, dass innerstidtische Freiflichen

Die Stiftungsgemeinschaft anstiftung & ertomis wurde 2006 vom Nachbarschaftsgirten
e.V. eingeladen, die Entwicklung des Bildhauerviertels forschend zu begleiten. Die
Autorin dankt allen NachbarschaftsgirtnerInnen fiir Informationen und Interviews,
insbesondere Sven Riemer, Karla Miiller, Stefan Schmiedichen, Gunnar Cremer, Tino
Neufert, Birgit Seeberger (Amt fiir Stadterneuerung und Wohnungsbauforderung),
Christina Weif§ (Lindauer Stadtteilverein), Tobias Habermann (Quartiersmanagement)
und den Casablancas.

2008 machten sich die NachbarschaftsgartnerInnen vom Lindauer Stadtteilverein unab-
hingig und griindeten ihren eigenen »Nachbarschaftsgirten e.V.«.
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unabweisbar zur nachhaltigen Stadtentwicklung gehoren und befinden sich
damit auch in Ubereinstimmung mit den politisch-programmatischen Ver-
lautbarungen zum Stadtumbau.? Aber das Grundstiick gehért nun einmal
einem privaten Investor, und die Stadt wird die Flidche nicht kaufen (kon-
nen). Insofern droht auf lange Sicht womdoglich der Verlust. Es ist das typi-
sche Dilemma: Zwischennutzungen werten eine Strafle, ein Viertel, einen
Stadtteil auf, und im Fortgang der Entwicklung wird das, was die Attrakti-
on einmal ausgemacht hat, namlich der Freiraum, wieder eng. Den Stadt-
entwicklern reicht es vielleicht, wenn die Brache genutzt wird und deshalb
nicht mehr unangenehm auffillt — bis sie dann wieder bebaut werden kann.
Die Nutzer brauchen die Fliche (oder das Haus etc.) aber wirklich, fiir ihre
Zwecke, und nicht nur temporir. Sie erfinden nicht einen Pseudozweck
(einen Nachbarschaftsgarten), um eine Fliche zu bespielen, es geht ihnen
tatsdchlich um das Griin in der Nachbarschaft, um die Begegnungsmog-
lichkeit, um die Chance, sich ein Stiick weit selbst zu versorgen. Und auch,
wenn man von Anfang an weif3, dass alles nur voriibergehend ist, wichst
einem das Projekt ans Herz. »Ich pflanze hier keinen Baum. Es ist ja nicht
unser Garten, sagt ein Nachbarschaftsgirtner wehmiitig, »auch wenn man
das Gefiihl hat, dass er einem gehort«.

Die Anfinge

6500 Quadratmeter Brache in einen Garten zu verwandeln, erfordert ziem-
lichen Arbeitseinsatz auf verschiedensten Ebenen. Das Gelinde war von
Bauschutt tibersit, der Boden musste teilweise zentimetertief abgetragen
und wieder mit Erde aufgefiillt werden, bevor an eine Bewirtschaftung zu
denken war. Die Gebiude, die auf dem Grundstiick standen, waren maro-
de und mussten saniert werden. Das Quartiersmanagement half bei der
Mobilisierung der StadtteilbewohnerInnen, der Absprache mit kommuna-
len Amtern, der Suche nach Kooperationspartnern, der Moderation von
Vorbereitungstreffen und Biirgerbeteiligungsveranstaltungen sowie der

3 »Renaturierung und Zwischennutzung brachfallender Flichen sind Teil der Aufwertungs-
strategie fiir schrumpfende Stédte. Diese neuen Aufgaben leiten eine neue Phase des
Stadteumbaus ein und entsprechen der bundesweit geteilten Zielsetzung, die Siedlungs-
struktur als grundlegenden Faktor fiir eine konomische, sozial und 6kologisch nachhaltige
gesellschaftliche Entwicklung zu behandeln. Neue Freiflichen innerhalb der Stidte sind
ein Potenzial nachhaltiger Siedlungsentwicklung, quasi als positiver >Gegenldufer«< des
immer noch voranschreitenden Verbrauchs von Landschaft. Thre Inwertsetzung ist ein
gesellschaftliches Interesse und muss geférdert werden.« (Bundesamt fiir Bauwesen und
Raumordnung, Hg. 2004, S. 122).
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Offentlichkeitsarbeit. Die meiste Arbeit leisteten gleichwohl die Vereins-
mitglieder.

An den Instandsetzungsarbeiten beteiligten sich schlie3lich, insbeson-
dere in den Anfingen, neben Anwohnern und Vereinsmitgliedern Leute aus
der ganzen Stadt. Zweimal fanden internationale Baulager statt, iiberdies
halfen Jugendliche, die Sozialstunden abzuleisten hatten. Finanzielle Mittel
kamen tiber freiwillige Zuwendungen zusammen, der Garten erhielt Gelder
vom EU-Stadtentwicklungsprogramm Urban II, und es gab viele Sachspen-
den. Im Ergebnis ist die Ausstattung des Projekts denkbar »luxurigs, es gibt
Strom und Wasser, eine Gemeinschaftskiiche, eine Toilette sowie zwei Werk-
statten (Holz und Fahrrad).

Die 35 individuellen Gartenparzellen sind nicht riesig, werden aber von
bis zu acht (!) Personen bewirtschaftet, oft teilen sich zwei Familien ein Beet.
Die Nachfrage nach einem Gartenstiick ist grofy und die Gruppe der akti-
ven Girtnerlnnen inzwischen stabil. Sie konnten vielleicht noch Platz fiir
das ein oder andere zusitzliche Beet schaffen, aber das wollen sie nicht, es
soll auch nicht zu voll werden, es soll auch noch Wildnis geben, die Kinder
sollen sich absentieren und verstecken kénnen. Es tummeln sich hier ohne-
hin nicht nur die ParzellenbesitzerInnen, sondern auch noch ihre Freun-
dInnen und Bekannten. Insgesamt wird das Gartengeldnde regelmiflig von
etwa hundert Leuten genutzt, schitzt einer der Gértner: »Aber natiirlich ab-
wechselnd. Es gibt auch Zeiten, da ist es ganz still im Garten«.

Neben den »privaten« Parzellen gibt es eine grofle Gemeinschaftsfliache
mit Geridteschuppen, Lehmofen (zum Pizzabacken), Feuerstelle, Spielgeri-
teparcours, Bauwagen und einem groflen Tisch in der Mitte fiir die Pick-
nicks im Garten. Auf dem Nebengrundstiick, das inzwischen mit zum Gar-
ten gehort, sind die beiden »Minimixschweine«* Ebs und Vicky unterge-
bracht, die der Nachbarschaftsgarten aufnahm, als ihnen ihr Zuhause abhan-
denkam. Inzwischen gibt es noch ein drittes Schwein, Rosalinde. Das ist von
einem Biohof und soll spiter einmal geschlachtet werden. Vorldufig bringt
es Leben ins Gehege und animiert die beiden alten Schweine dazu, sich wie
ihresgleichen zu benehmen und fleilig den Boden umzuwiihlen.

Aufler von den GértnerInnen wird das Gelinde von WerkstattnutzerIn-
nen, Projektteilnehmern und Veranstaltungsbesuchern belebt. Auf dem Vor-
platz zum Garten befindet sich eine Holzbithne, auf dem Nebengrundstiick
steht ein Strohballenhaus fiir die Zusammenkiinfte im Winter und bei

4 Soll heiflen, sie sind eine Mischung aus Woll-, Sattel- und Minischwein.
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Regenwetter. In Kooperation mit dem Biokompetenzzentrum entstand eine
Solarkiiche, die unter anderem fiir Kochprojekte mit Jugendlichen aus dem
Stadtteil genutzt wird. Mit ihren verschiedenen Nutzungsmdoglichkeiten ist
der Garten eine Art Nachbarschaftszentrum unter freiem Himmel.

Stadtumbau als Chance

Die Griindung des Nachbarschaftsgartens steht im Kontext der Diskussion,
wie mit leer stehenden Grundstiicken, mit Bauliicken, mit dem Uberange-
bot von Flichen in schrumpfenden Stidten am besten umzugehen ist. Leip-
zig verlor nach der Wende innerhalb kurzer Zeit erhebliche Bevolkerungs-
anteile durch Abwanderung bzw. Suburbanisierung.> Damit wurde das
Brachflichenmanagement zu einer zentralen kommunalen Aufgabe. Leer
stehende Gebaude und Grundstiicke in der Nachbarschaft férdern bei den
AnwohnerInnen erfahrungsgemafl Lethargie und Resignation. Dabei kann
die Reduzierung des Baubestandes aufgrund riicklaufiger Bevolkerungsent-
wicklung auch eine Chance sein. Bei geordnetem Riickbau entstehen Licht
und Luft. Das neue Flichenpotenzial kann fiir eine nachhaltige Stadtent-
wicklung genutzt werden. Die Auflockerung kompakter Strukturen macht
Stadt attraktiver: Bei (Wieder-)Herstellung von Landschaft in der Stadt, bei-
spielsweise durch Gemeinschaftsgirten, eriibrigte sich womaoglich randstad-
tische Flicheninanspruchnahme.

Wenn eine profitable Nutzung von Grundstiicken und Gebduden auf
absehbare Zeit nicht realistisch scheint, ist der kreative Umgang mit den
frei werdenden Geldnden gefragt. Zwischennutzungen in Form von tem-
porir befristeten Begriinungen erscheinen in dieser Situation auch der Stadt
als geeignete Methode, unmittelbar eine Verbesserung des Wohnumfelds
herbeizufithren. Knappe offentliche Kassen begiinstigen unorthodoxe
Losungen, aufwendig zu pflegende Parks sind teuer, stidtische Gemein-
schaftsgirten eine kostengiinstige Alternative. Fiir ein nachhaltiges Brach-
flichenmanagement wie iiberhaupt fiir die Quartiersentwicklung ist die
Stadt unabweisbar auf buirgerschaftliches Engagement wie das der Nach-
barschaftsgirtner angewiesen.

5> Bevolkerungsverlust zwischen 1990 und 1998: um 18 Prozent auf 437.000 Menschen,
seit 2005 leben wieder mehr als 500.000 EinwohnerInnen in Leipzig, Tendenz steigend,
insbesondere bedingt durch den Zuzug von jungen Menschen.
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Der Nachbarschaftsgarten als Stadtentwickler

Anfang des Jahrzehnts standen in der Josephstrafle, einer Strafle mit ehe-
mals 50 meist vierstockigen Gebduden in einfachem Griinderzeitstil, viele
Hiuser leer und verfielen, manche waren bereits abgerissen und hatten Bau-
liicken hinterlassen. Ehemals Wohnort fiir Industriearbeiter (z.B. in der nahe
gelegenen Baumwollfabrik), verlieen im Zuge der Deindustrialisierung nach
der Wende immer mehr BewohnerInnen den Leipziger Westen. Die Gegend
verkam, niemand wollte hier noch wohnen. Mit den Mietern verschwand
die soziale Kontrolle, Alkoholismus und Drogenhandel machten sich in der
Nachbarschaft breit. Die verlassenen Hduser wurden ausgeschlachtet, was
nicht niet- und nagelfest war, gestohlen. Der Lindauer Stadtteilverein woll-
te sich mit dieser Abwiirtsspirale nicht abfinden, der Nachbarschaftsgarten
wurde in der Absicht gegriindet, die Negativentwicklung aufzuhalten und
womoglich umzukehren. Wenn es gelingen konnte, aus den unschénen Bra-
chen einen blithenden Garten, noch dazu direkt vor der Tiir, zu machen,
konnte die Gegend attraktiv fiir alte und neue AnwohnerInnen werden, so
die Uberlegung des Vereins, wie Christina Weifs, eine der mafigeblichen
Initiatorinnen erldutert. »Der Verein ist an die Stadt herangetreten und hat
gesagt: »Wir wollen mit euch iiber dieses Gebiet reden«, erinnert sich Birgit
Seeberger, die den Prozess vom Amt fiir Stadterneuerung und Wohnungs-
bauférderung aus beobachtet und begleitet hat. »Der Impuls kam von
untenc, erkennt die Mitarbeiterin aus der Verwaltung umstandslos an.

Zunichst geben die Stadtteilaktivisten dem Quartier einen neuen Namen:
Bildhauerviertel wird der Block um die Josephstrafe kiinftig heiflen. Das
soll ihm zu einem neuen Image verhelfen, denn Lindenau hat in Leipzig
nicht den besten Ruf. Weil viele Straflen des Viertels nach Bildhauern be-
nannt sind, lag der neue Name nahe, und auch weil es in Leipzig bereits ein
Musikerviertel und ein Graphisches Viertel gibt; beides »bessere Gegenden.
So hat die Namensgebung auch etwas Selbstironisches bzw. Visionires, je
nachdem wie man es sehen will.

Die Josephstrafle liegt im Sanierungsgebiet II der Stadt Leipzig, das heif3t,
dass hier offentliche Mittel fiir den Stadtumbau eingeplant sind. Aber die
Stadt braucht, solange es sich bei den Grundstiicken nicht um stidtisches
Eigentum handelt, immer Partner, um Sanierungsvorhaben umzusetzen. »In
der Josephstrafle wollte doch zunichst kein Eigentiimer etwas machen, nie-
mand wollte Geld fiir Sanierungsmafinahmen beantragen, niemand hatte
Lust, hier zu investierenc, erldutert Birgit Seeberger, »der Verein hat dann
die Eigentiimer ausfindig gemacht und an einen Tisch gebracht.
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Die Strafe ist ausverkauft...

Geht man heute durch die Josephstrafle, himmert und staubt es an allen
Enden und Ecken. Seit der Lindauer Stadtteilverein die Idee mit dem Nach-
barschaftsgarten hatte und sich in der Folge dann auch noch die StrafSensa-
nierung zur Aufgabe machte, ist in der Straf8e viel passiert, Besitzer konnten
in die Quartiersentwicklung involviert, Grundstiicke verkauft, getauscht
und/oder zusammengelegt werden. Etliche der alten, teilweise denkmalge-
schiitzten Hiduser werden inzwischen mit Eigenarbeit und/oder Fordermit-
teln wieder instandgesetzt. Der »Verein der Buchkinder« wurde fiir das Vor-
haben gewonnen, hier seinen bundesweit ersten Kindergarten aufzubauen,
2011 ist Grundsteinlegung. Neben dem Kindergarten gibt es inzwischen gut
ein Dutzend weitere Bauprojekte in der Strafe, allesamt von EigennutzerIn-
nen vorangetrieben.

An dieser Entwicklung ist der Nachbarschaftsgarten nicht unbeteiligt.
Nicht nur, dass einige der GértnerInnen sich wegen des Gartens in der Joseph-
strafle oder den Nachbarstralen angesiedelt haben, seit 2004 ladt der Verein
in Absprache bzw. Kooperation mit der Stadtverwaltung regelmiBig zu
»Blockentwicklungsworkshops« ein (bis Oktober 2010 insgesamt sieben), auf
denen sich AnwohnerInnen, Nachbarschaftsgirtner, Eigentiimer, die verschie-
denen Amter der Stadt und andere Interessierte zu einem moderierten
Gesprich zusammenfinden, um tiber die Entwicklung in der Josephstrafe
zu beratschlagen. Gegenstand der Treffen sind der Fortgang der Sanierungs-
mafinahmen auf den einzelnen Grundstiicken: Was wird abgerissen, welches
Haus saniert, wo hat der Besitzer gewechselt, welche Projekte sind in Pla-
nung? Immer wieder wird vom Stand der Umsetzung des Kindergartenvor-
habens berichtet, das sich als unerwartet kompliziert erweist. Zum Schluss
geht es schwerpunktmiflig um die Instandsetzung und Neugestaltung der
Straf3e im engeren Sinne, um Asphaltdecke, Biirgersteig, Parkplatze, Sitzmog-
lichkeiten, verkehrsberuhigte Zone, Begriinung etc.’ Auf den Blockentwick-
lungsworkshops finden sich auch nicht nur »die tiblichen Verdichtigeng, die

¢ Thomas Olk, Vorsitzender des Sprecherrats des Bundesverbandes Biirgerschaftliches
Engagement (www.b-b-e.de), betont, dass »Netzwerke und Verhandlungssysteme initiiert
werden (miissen), in denen Biirgerschaftliche Akteure und Vertreter der Politik und Verwal-
tung konkrete Vorhaben und Projekte abstimmen und iibergreifende Leitprinzipien einer
Engagementpolitik aushandeln konnen«. Die »Blockworkshops« in Leipzig-Lindenau sind
so ein »Verhandlungssysteme, wo biirgerschaftliche Akteure und Vertreter von Politik und
Verwaltung konkrete Vorhaben und Projekte abstimmen bzw. die Vorstellungen der Stadt,
die Strafle neu zu gestalten, mit den Vorstellungen der AnwohnerInnen zusammentreffen
werden.
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NachbarschaftsgirtnerInnen, die StadtteilaktivistInnen ein, sondern auch die
Inhaberin des alteingesessenen Geschifts fiir Handwerkerbedarf und andere
Alteigentiimer. Wenn sie sich auch nicht aktiv am Prozess beteiligen, sehen
sie die Entwicklung doch durchaus positiv: »Es ist gut, dass wieder etwas pas-
siert. War doch alles sehr heruntergekommen hier.«

Biirgerschaftliches Selbstbewusstsein

»Der Verein muss tiber die Gartennutzung hinaus titig werdens, erldutert
Vorstandsmitglied Karla Miiller, im Verein fiir Kommunikation und Offent-
lichkeitsarbeit zustindig, das Engagement im Stadtteil, »nur so lange bleiben
wir von der Grunderwerbsteuer befreit«.

Das entspricht aber ohnehin dem Selbstverstindnis des Vereins, der sich
laut Satzung »durch Wort, Schrift und Tat fiir eine nachhaltige Stadtentwick-
lung und ein lebenswertes Leipzig einsetzen mochte« (Art. 1.1). Hier spricht
biirgerschaftliches Selbstverstindnis und -bewusstsein: Es geht nicht nur um
die Nachbarschaft, sondern insgesamt um die Stadt, die Polis, wenn man so
will, und der Verein sieht sich dabei in einer Mittlerfunktion zwischen Stadt
und Biirgern.

Stadtteilvereine (und Dorfvereine) haben seit lingerem, und nicht nur in
Leipzig Konjunktur. Im Engagement fiir ein benachteiligtes Stadtviertel driickt
sich das biirgerschaftliche Selbstverstindnis von Stadtbewohnern aus, die sich
nicht mehr nur als Adressaten und Konsumenten (von Waren, von politi-
schen Entscheidungen), sondern auch als Produzenten bzw. Mitgestaltende
sehen. Sie fiihlen sich von den sozialen Desintegrationserscheinungen — ver-
fallene Hiuser, Drogenkonsum, Wegzug in attraktivere Stadtviertel, arbeits-
loses Rumhingen — herausgefordert und versuchen ein Wohnumfeld zu schaf-
fen, das ihren édsthetischen, sozialen, kulturellen, wirtschaftlichen und Sicher-
heitsbediirfnissen geniigt: Girten und Kinderspielplitze statt Miill auf den
Abrissgrundstiicken, Nachbarschaft statt Anonymitit, Offene Werkstitten
statt Alkoholkonsum auf der Strafle, Tierhaltung statt Zoobesuche.

Nachbarschaftsgirten eignen sich als Ausgangspunkt einer Quartiersent-
wicklung mit Biirgerbeteiligung, weil sie als Plattform funktionieren: Man
trifft sich, man kommt ins Gesprich, man entwickelt Ideen und vielleicht
auch gemeinsame Vorstellungen dariiber, wie man im Viertel leben mochte.
Als Biirgerinitiative und (Stadtteil-) Verein kann man gemeinsam der Stadt
gegeniibertreten, als Assoziation von BiirgerInnen, die die Entwicklung ihres
Gemeinwesens gemeinschaftlich gestalten wollen. Leipzig-Lindenau bzw. das
Bildhauerviertel prisentieren sich gewissermaflen als »glokales Stadtdorf«,
wo traditionelles biirgerschaftlich-kommunales Engagement mit kosmopo-
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litischer Offenheit kombiniert wird, namlich das Bediirfnis nach wohnungs-
nahem Griin mit Fragen der nachhaltigen Entwicklung von Gesellschatft.

Dabei sind nicht alle NachbarschaftsgirtnerInnen in der Quartiersent-
wicklung aktiv, manche wollen auch einfach nur girtnern, sich im Griinen
aufhalten, nicht auf einem Spielplatz sitzen, eine andere Nachbarschaft leben.
Viele haben weder Zeit noch Interesse, tiber die Bewirtschaftung der eigenen
Parzelle hinaus noch in Sachen Projektakquise, Workshopentwicklung oder
Straflengestaltung titig zu werden. Es war auch nie der Anspruch, dass sich
alle GértnerInnen im Verein engagieren sollten, sie miissen nicht einmal Mit-
glied sein. Trotzdem kommt es an dieser Stelle manchmal zu Konflikten: Wih-
rend die einen sagen, der Garten ist kein Selbstzweck, er ist Teil bzw. Aus-
gangspunkt der Quartiersentwicklung, finden die anderen, dem Verein soll-
te es aber trotzdem in erster Linie um die Gartenangelegenheiten gehen. Nicht
alle heiflen es gut, wenn der Verein »in allen Topfen rithrt«, »zu viele« Pro-
jekte akquiriert, weil dadurch auch Unruhe entsteht und Arbeit, oder sich
viele »Fremde« auf dem Geldnde aufhalten. Andere finden gerade das »Halb-
offene« gut: »Hier sind dauernd Leute, die man nicht kennt, Freunde von
Freunden von Freunden.« »Vielleicht hitte man den Verein bei seiner Aus-
grindung besser nicht >Nachbarschaftsgirten e.V., sondern >Bildhauervier-
tel e. V.« nennen sollen, iiberlegt Stefan Schmiedichen (fiir die Finanzen des
Vereins zustindig), »dann wire die Sache klarer gewesenc.

Subsistenzperspektiven
Mit Nachbarschaftsgirten entstehen nicht nur innerstiddtische Oasen, son-
dern auch neue Sichtweisen auf den stadtischen Lebensstil: Was ist Wohl-
stand, was ist Lebensqualitdt? Im Fokus stehen insbesondere Fragen der
Erndhrung und der Produktion von Lebensmitteln, das Bediirfnis nach
Natur, Gemeinschaft oder auch die Bedingungen kindgerechten Aufwach-
sens: Wie sieht im Garten gezogenes Gemiise im Vergleich zu EU-genorm-
ter Kost aus dem Supermarkt aus? Was schmeckt wie? Konnen wir uns
eigentlich auch selbst erndhren? Wie viel Griin braucht der Mensch und dem-
entsprechend eine Stadt? Wie sieht es mit dem Verhiltnis von Selbstversor-
gung und Fremdversorgung aus? Die Verkniipfung der Frage stidtischen
Griins mit 6kologischen und anderen gesellschaftlichen Fragen ist typisch
fiir Nachbarschaftsgirten, nicht nur in Leipzig. Energiefragen stehen ganz
selbstverstindlich mit auf der Tagesordnung, im Leipziger Nachbarschafts-
garten gibt es eine Solarkiiche und Olsaatenanbau.

Vom Selbstverstindnis bzw. laut Satzung ist der Verein »Nachbarschafts-
girten e.V.« zwar ein Stadtteil(entwicklungs)verein und die Gartenbewirt-
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schaftung ein Aspekt unter anderen. Aber manche der Nachbarschaftsgart-
nerInnen weiten den Anbau von Gemtise und insbesondere die Haltung von
Tieren sukzessive aus: »Das geht hier langsam in Richtung Landwirtschaft,
kommentiert einer von ihnen verschmitzt. Tatsdchlich besitzen sie hier auch
ganz offiziell die Berechtigung, stiadtische Landwirtschaft zu betreiben: der
Nachbarschaftsgarten gilt als Schweinemastbetrieb!

Die Versorgung der Tiere und die Pflege der Gemeinschaftsflichen und
-gebdude sind zeitintensiv, Schweine und Kaninchen wollen tiglich gefiit-
tert werden. Einige der GértnerInnen haben den Nachbarschaftsgarten quasi
zu ihrem Lebensraum gemacht, um den sie sich kontinuierlich kiitmmern:
Demnichst sollen auch noch Hithner angeschafft werden. Im Nachbar-
schaftsgarten entwickeln sich somit Ansitze einer gemeinschaftlichen Selbst-
organisation zur Sicherung elementarer Lebensbediirfnisse (Gemise und
Obst, Fleisch und Eier, soziale Beziehungen). Hier wird urbaner Raum fiir
individuelle und gemeinschaftliche Selbstversorgung genutzt und umfunk-
tioniert, die marktvermittelte Fremdversorgung um urbane Subsistenzpro-
duktion ergdnzt und erweitert. Die NachbarschaftsgartnerInnen nutzen die
Werkstitten, stellen zusammen Apfelsaft, saure Gurken und Sauerkraut her
(oder versuchen es) und pflegen erweiterte Nachbarschaftsbeziehungen, die
Ausgangspunkt sind fiir Tauschgeschifte aller Art: Infos, Projekte, gegensei-
tige Hilfe. Insofern erscheint der Nachbarschaftsgarten als kooperativ bewirt-
schaftetes Gemeinschaftseigentum, als moderne Allmende (vgl. Helfrich
2009).

Nattirlich nutzen nicht alle den Garten in dieser Art als Ressource, man-
che pflanzen auch einfach ein paar Rosen oder Kriuter, genieflen es, der
Grof3stadt einen Moment zu entkommen oder schitzen vor allem die Mog-
lichkeiten, die die Fliche Kindern und Eltern bietet. Im Nachbarschaftsgar-
ten findet sich in Ansdtzen das berithmte Dorf: »Hier macht man seine
Sachen und die Kinder machen ihre, das ist kein so ein kiinstlicher Ort wie
ein Spielplatz, ein bisschen Dorf in der Stadt, die Moglichkeit, lindliches
Leben zu simulierenc, sagt eine Nachbarschaftsgirtnerin.

Gemeinschaftsgirten erweitern die Moglichkeiten, die Freiheit der Stadt-
bewohnerInnen: »Man probiert etwas aus« philosophiert ein Girtner tiber
die Bedeutung des Gartens, »man traut sich was zu, man macht es selbst,
angefangen von der Tierhaltung bis zur Fahrradreparatur. Dieses >Geht ja
doch«— ein Schwein halten, was friiher vielleicht normal war, was in anderen
Landern ganz normal ist. Ein Schwein kann man fiittern und zur Not schlach-
ten. Das sind so Sachen, die gehen. Oder dass man auf einer Privatfliche —
das ist ja nicht 6ffentliches Eigentum — sondern privat, das gehort ja jeman-
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dem, dass es aber doch der Offentlichkeit zuginglich gemacht werden kann
fiir den allgemeinen Nutzen, also ohne dass man immer fiir alles bezahlen
miisste, dass das au8er Kraft gesetzt ist. Frither gab es dieses Allmenderecht,
dass man eben den Rest auf den Feldern hat liegen lassen oder dass die Leute
Holz sammeln konnten oder den 6ffentlichen Raum nutzen konnten, das ist
ja heute fast alles weg. Heute denkt man, man muss iiberall eine Eintritts-
karte kaufen, und wenn man doch irgendwo umsonst reingelassen wird, dann
zu Werbezwecken. Aber hier ist plotzlich der Raum fur freies Engagement
wieder offen. Also normal wire, eben in unserer Vorstellung, da ist ein Zaun
drumrum, man geht da vorbei und denkt: >Ist zwar leer, aber gehort irgend-
jemandems, dass da jemand auf den Gedanken kommt, das konnte fiir die
AnwohnerInnen auch offen sein, dass es da auch ganz andere Losungen geben
konnte, dass man die Phantasie erst einmal wieder kriegt, dass so etwas geht.
Das Problem ist ja, dass man auf den Gedanken gar nicht mehr kommt, dass
man nicht auf solche einfachen Gedanken kommt.«

»In Leipzig kann man mehr machen«

Leer stehende Hiuser, brach fallende Grundstiicke, undefiniertes Terrain —
das was vielen Stadtvitern (und Stadtmiittern) ein Griuel ist, wird von eini-
gen StadtbewohnerInnen auch als Freiraum begriifit und als Einladung ver-
standen, eigene Vorstellungen zu verwirklichen. »In Leipzig kann man mehr
macheng, konnte man das Lebensgefiihl iiberschreiben. »Leipzig hat diesen
Ruf«, erkldrt eine Mitarbeiterin aus der Verwaltung, »und deshalb gibt es hier
diesen Zuzug von jungen Leuten, von Leuten, die sagen: >Hier finde ich giin-
stigen Wohnraum, hier kann ich was machen, hier geht was.« Hier gibt es
eine Szene und hier gibt es interessante Entwicklungen. Hier gibt es jede
Menge Veranstaltungen (sub-)kultureller Art. Das ist so ein Image, das man
hier aufbauen kann. In Miinchen geht so etwas nicht.«

In Leipzig koénnen sich junge, noch unbekannte KiinstlerInnen ein Ate-
lier leisten, viele Ladenlokale auf der Liitznerstrafle und der Karl-Heine-Stra-
e, die grofleren Strafden, die den Josephblock »oben« und »unten« begren-
zen, sind von ExistenzgriinderInnen wiederbelebt worden. »Leipzig ist toll«,
sagt eine von ihnen, »weil es hier so viel Platz gibt, man muss nicht militant
sein, man kann sich den Raum einfach nehmen«. Zwar miissen die Nutzer
den giinstigen Wohn- und Geschiftsraum oft selber erst in einen bewohn-
baren Zustand zu versetzen — die Eigentiimer selber sind mittellos oder sehen
nicht, wie sich eine Grundsanierung je rentieren sollte — aber damit konnen
sie eben auch die eigenen Vorstellungen verwirklichen. Insofern herrscht viel-
fach ein Gefiihl des Aufbruchs statt des Niedergangs.
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In Lindenau gibt es inzwischen ungezéhlte Initiativen im Bereich Kultur
und Aktion, es gibt Kinos in Abbruchhidusern, Cafés in Wohnzimmern, den
Verein Westbesuch, der insbesondere die Karl-Heine-Strale bespielt und
kulturelle Events, zum Beispiel den Trodelmarkt, organisiert. Gerade um
den Erhalt gefihrdeter Hauser hat sich insgesamt viel Eigeninitiative und
biirgerschaftliches Engagement entwickelt. Die Stadt unterstiitzt solche
Initiativen mit Moderation, Zuschiissen und giinstigen Darlehen fiir Sanie-
rungsvorhaben. Der Verein Haushalten e.V. kimmert sich um leer stehende
Hiuser an markanten, sensiblen Stellen im Stadtbild und versucht sie durch
Zwischennutzung vor dem Verfall zu retten, momentan werden 13 Wich-
terhiuser vom Verein betreut.’

Nischenentwicklung fordern

»Das ist hier kein prosperierender Raum, sagt Birgit Seeberger, »hier findet
eine Nischenentwicklung statt«. Diese Nischenentwicklung werde von der
Stadt auch bewusst und konsequent gefordert. Im Leipziger Westen sind viele
Mittel des europdischen Stadtentwicklungsprogramms URBAN II an kleine
Initiativen gegangen: »Das hat das Viertel hier richtig nach vorne gebracht.«
»Die Stadt muss ja mit den kleinen Unternehmern und den Social Entrepre-
neurs zusammenarbeiten, auf den Investor zu hoffen, ist zwecklos, das weif§
man inzwischen«, meint Sven Riemer und fiigt noch hinzu: »Dass hier nicht
so viel Geld ist, hat auch sein Gutes«. Die Stadtentwicklung, die im Leipziger
Westen vor sich geht, betreiben vor allem die Leute, die zum »kreativen
Milieu« gezihlt werden. Sie definieren Lebensqualitit iiber Gestaltungsmog-
lichkeiten und kulturelle Teilhabe: »Das ist hier ein Spielplatz fir Erwachse-
ne«, sagt eine am Spiel Beteiligte. Fehlendes 6konomisches Kapital machen
sie durch personliche Ressourcen wie Bildung und Selbstbewusstsein wett,
und sie nutzen die Chancen, die die Stadt und die historische Situation bie-
ten. Inwieweit diese Ansitze fiir eine dauerhafte Konsolidierung des Stadt-
teils ausreichen, ist noch nicht ausgemacht. Die Erwerbslosigkeit bzw. die
Abhingigkeit von Transferleistungen ist im Leipziger Westen nach wie vor
dramatisch hoch. Es wiren massive Investitionen vor allem im Bildungsbe-
reich notig, meint Tobias Habermann (Quartiersmanagement), um zu ver-

7 Hauserhalt durch Nutzung ist hier die Devise. Die Nutzer zahlen nur die Betriebskosten,
die Eigentiimer bewahren das Haus so vor weiterer Beschidigung. Das »Wéchterhaus-
modell« wurde inzwischen in anderen schrumpfenden Stidten tibernommen
(www.haushalten.org).
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hindern, dass sich soziale Benachteiligung und Hoffnungslosigkeit perpetu-
ieren; stattdessen werden Fordermittel aber schon wieder zusammengestri-
chen. Zwar hat sich die Bevolkerungszusammensetzung im Leipziger Westen
insgesamt mit dem Zuzug verandert, aber die sozialen Probleme der ange-
stammten Anwohnerschaft bleiben davon unberiihrt und eine soziale Durch-
mischung findet kaum statt, die Milieus bleiben unter sich. Das gilt auch fiir
den Nachbarschaftsgarten: »Es ist uns noch nicht gelungen, alle Anwohner
hier mal in den Garten zu locken, stellt einer der Akteure bedauernd fest.
Nur in die beiden Werkstitten, die der Verein auf dem Geldnde betreibt, ver-
irren sich auch schon einmal die sozial Benachteiligten, ansonsten tut man
sich schwer mit dem Austausch. Es geht aber im Grunde ohnehin nicht
darum, dass Vertreter unterschiedlicher sozialer Milieus gemeinsam am Lager-
feuer sitzen, obwohl auch das durchaus vorkommt. Es geht vielmehr darum,
sicherzustellen, dass es bei diesen unverbindlichen, anonym vertrauten Begeg-
nungen im Alltag bleibt, die nicht homogenisierte Viertel kennzeichnen und
den Charakter stidtischer Offentlichkeit ausmachen.

Gentrifizierung light?

Jahrelang befindet sich die Schaubiihne Lindenfels, ein traditionsreiches Haus
fiir Kultur, einsam auf weiter Flur bzw. auf der Karl-Heine-Strafle. Allmih-
lich aber fiillt sich die Strafle mit StudentInnen, KiinstlerInnen, Alternati-
ven. In den letzten zwei Jahren haben sich die kleinen Kneipen und Geschif-
te angesiedelt, die die Umstrukturierung eines Viertels ankiindigen: Es gibt
einen Bioladen, eine Tapas-Bar, ein Café mit fairem Kaffee und selbstgebacke-
nem Kuchen, Liden fir Mode und Design. In einem, so erzihlt man sich,
wurde neulich ein Kleidungsstiick fiir 300 Euro gesichtet. Insbesondere die
Umnutzung der ehemaligen Baumwollspinnerei hat diese Entwicklung
gepuscht.® Der gebiirtige und bekennende Leipziger Kiinstler Neo Rauch hat
hier seine (Neue Leipziger) Schule gegriindet und damit eine ganze Kunst-
szene etabliert. Auf dem zehn Hektar groflen Werksgeldnde am Rande des
Stadtteils Lindenau sind in der Folge viele kleine Galerien und Ateliers ent-
standen. Die Josephstraf8e profitiert von diesem Zuzug, hat aber trotzdem
auch ihre eigene, besondere Geschichte, meint Birgit Seeberger: »Es ist ein
buntes Volkchen, das sich hier angesiedelt hat, sehr gemischt. Es sind schon
auch Etablierte dabei, aber viele haben auch nicht so viel Geld. Es wird viel

8 Bis zur Wende waren hier bis zu 4.000 Menschen beschiftigt, die von heute auf morgen
arbeitslos wurden und abwanderten, als die Fabrik 1989 ihre Tore schloss.
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in Eigenarbeit bewerkstelligt.« Von Gentrifizierung kann nicht wirklich die
Rede sein, findet sie: »Hier wurde niemand vertrieben, das Viertel wird ein-
fach nur wieder aufgefiillt«. Unstrittig ist, dass inzwischen die Preisvorstel-
lungen von Vermietern und Eigentiimern steigen. »Im Grunde haben wir
den Zeitpunkt, hier in der Gegend etwas zu kaufen, verpasst«, erzahlt einer
der Nachbarschaftsgirtner, »inzwischen wollen sie fiir ein marodes Gebéu-
de, in dem der Hausschwamm sitzt, schon wieder 80.000 Euro«. Und Tobias
Habermann bezweifelt, ob der Eigentiimer des Wiachterhauses auf der Karl-
Heine-Strale den Nutzungsvertrag mit den unkonventionellen Betreibern
der veganen Donerbude verldngern wird, wenn er nach finf Jahren auslauft.
So wie sich die Strafe zurzeit entwickelt, wird er wohl versuchen, einen zah-
lungskriftigeren Pachter zu finden. Dass das Viertel schicker und aufgerdum-
ter wird, wird von einigen AnwohnerInnen auch bedauert: »Eigentlich haben
die brachen Grundstiicke, die verfallenden Fassaden und die Schlaglécher
auf den Straflen auch ihren Charmex.

Nicht zu verachten ist auflerdem der Charme niedriger Lebenshaltungs-
kosten. Wenn die Gegend schicker wird, werden viele der PionierInnen
Schwierigkeiten haben, hier noch ihren Lebensunterhalt zu erwirtschaften.
Schon jetzt, beobachtet ein anséssiger Rechtsanwalt, verhindern die Mietvor-
stellungen von Haus- und Ladenbesitzern oft wirtschaftliches Engagement.
Er selber hat linger nach einem Biiro gesucht, das er sich leisten kann. Die
meisten seiner KlientInnen kénnen nidmlich ihrerseits keine hohen Rechts-
anwaltsgebithren bezahlen. Fin Problem fiir die Entwicklung im Leipziger
Westen, meint er, sei der Umstand, dass viele Eigenttimer keine Ortskenntnis
und -bindung haben und viel Geld nicht im lokalen Kreislauf verbleibt. Preis-
treiberei macht dann manche Unternehmung wieder zunichte. Aber Gentri-
fizierung ist kein Selbstldufer. Wenn eine Stadt will, kann sie etwas dagegen
tun. Wie Christina Weif$ (Lindauer Stadtteilverein) betont, gibe es ntitzliche
Instrumente, derer sich Stadtverwaltung und Kommunalpolitik bedienen
kénnten: »Sie diirfen hier nicht zu jedem Preis verkaufen, das ist Spekulati-
on. Sie befinden sich im Sanierungsgebiet. Wir konnen Ihnen das verbieten«.
Die Frage ist, welches Selbstverstindnis hat eine Stadyt, fiihlt sie sich einem
wohlfahrtsstaatlichen oder einem unternehmerischen Ideal verpflichtet?

Schneisen schlagen...

Auch die Stadt Leipzig gibt Fordermittel an Kiinstler und Vereine und nutzt
das Engagement der »kreativen Klasse«, um kostengiinstig Stadtentwicklung
zu betreiben. Frank Dietze (Stadtplanungsamt) sagte zum Beispiel auf einem
Planungs- und Verkehrsworkshop (20.01.2010), dass »Kreativwirtschaft durch
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Freiriume und niedrige Mieten angelockt« werden soll, um die Georg-
Schwarz-Stra8e® wieder zur zentralen Achse im Stadtteil zu machen.

Die ProtagonistInnen ihrerseits werden sich der ihnen zugedachten Rolle
zunehmend bewusst und versuchen, strategisch damit umzugehen. Wie
bekdmpft man etwas, das man selber produziert, lautet die Frage, die viele
umtreibt: »Der Westen wird In-Viertel, es entstehen gerade wahnsinnig viele
Haus- und Kulturprojekte. Vor vier Jahren war Gentrifizierung noch kein
Thema, seit zwei Jahren dndert sich die Lage«, sagt eine zukiinftige Bewoh-
nerin des Wohngemeinschaftsprojekts »Casablanca« in der Josephstrafle. Sie
sind Teil dieser Gentrifizierung und dennoch gegen sie aktiv. Sie positionie-
ren sich sichtbar, sie wollen ein politisches Café mit Veranstaltungsraum
betreiben und eine nicht-kommerzielle Bickerei, sie iiberlegen, Mieter- und
Hartz IV-Beratung anzubieten — auch eine Art, »Schneisen in die unterneh-
merische Stadt zu schlagen« (Twickel 2010, S. 112). Wenn ein EFigentiimer
fiirchtet, die Klientel dieses Wohnprojektes sei dazu angetan, ihm den Plan
zu vermasseln, hochpreisige Eigentumswohnungen in der Gegend zu ver-
kaufen, dann scheint die Rechnung sogar aufzugehen. Die Casablancas sind
nicht so leicht zu vertreiben, ihnen gehort das Haus.

Ahnlich beabsichtigt der Verein kunZstoffe, »alternative Arbeits- und
Lebensformen in der Georg-Schwarz-Strale anzusiedeln«. kunZstoffe hat
das Haus Georg-Schwarz-Stra8e 7 in Erbpacht tibernommen und in Eigen-
leistung teilsaniert. Darin werden gegen minimale (kostentragende) Miete
Kiinstlern, Manufakturistinnen und Handwerkern Riaume fiir kreatives Arbei-
ten zur Verfiigung gestellt. Recht auf Stadt heif$t auch: Recht auf eigenstin-
dige Existenzsicherung; wenn es schon keine Lohnarbeit gibt, sollten Stadte
die informelle Okonomie fordern, vielmehr die unterstiitzen, die hier arbei-
ten (miissen); das kreative Prekariat braucht giinstige Mieten, Ateliers, Liden,
Werkstétten. Das ldsst sich nicht dauerhaft itber Wachterhduser und Zwi-
schennutzungen regeln.

Gentrifizierung meint die 6konomische Aufwertung eines Viertels, mit
der sich Teilhabe an der Stadt auf die, die Geld und Herkunft vorzuweisen
haben, verengt. Auch die, die der Gentrifizierung am Schluss nicht standhal-
ten, werden fiir sie in den Dienst genommen. Aber es sind, wie auch Chris-

® Die Georg-Schwarz-Strafe ist eine zweieinhalb Kilometer lange Strafle im Leipziger Westen,
wo sich geballt die Problemkomplexe finden, die sonst ein ganzer »Problemkiez« zu bieten
und die sich der Lindauer Stadtteilverein neuerdings fiir sein Engagement ausgesucht hat
(www.georg-schwarz-strasse.de).
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toph Twickel klarstellt, nicht die Studierenden, die Kiinstler, die Alternativ-
kultur, die die Gentrifizierung zu verantworten haben, es sind die Bauwirt-
schaft, die Immobilienfonds, die Investoren und die Stadt, sofern sie Stand-
ortpolitik betreibt.

Kann ein Gemeinschaftsgarten Gentrifizierungsprozesse verhindern?
Schiitzt ein Wohnprojekt wie Casablanca ein Viertel davor, zu »schick« zu
werden? Kann es die Absicht, luxussanierte Wohnungen an solvente Mieter
zu bringen, durchkreuzen? Bei der Planung der Strafle ging es ausdriicklich
auch um die Nutzung und Gestaltung des 6ffentlichen Raums. Die Anwoh-
nerInnen wollen sich auch auf der Strafle aufhalten, die Josephstraf3e wird
keine »privatisierte« StrafSe, aus der das stiddtische Leben verbannt sein wird.
Im verkehrsberuhigten Abschnitt sind Banke geplant, und die Casablancas
wollen ein Café eroffnen, das sich in den Auflenraum, zur Strafle hin aus-
breitet. Die Sitzmobel werden die Skater schon richtig als Einladung verste-
hen. Wenn die Aneignung von Riumen gelingt, die Schritte zur Selbsterméch-
tigung ermoglichen, konnten sie als Antigentrifizierungsmaschinen funktio-
nieren, hofft Christoph Twickel (2010, S. 112).

Der Leipziger Westen ist nicht Innenstadt, er geht nicht um die Errich-
tung von Shopping-Galerien und Einkaufs-Arkaden. Eher stehen Bioldden
und Latte Macchiato ins Haus. Ist dann noch Platz fiir »abhingende Jugend-
liche, Strafenmusiker, Punks, Obdachlose, Biertrinker oder taubenfiitternde
Rentner« (ebd., S. 36)? Wo sollen die Leute hin, die sich einer Anwohnerin
zufolge mit ihren Bierflaschen in der Post versammeln und ihr den Anschein
einer Kneipe geben? Wenn, nachdem die Hiuser soweit saniert und die
Schlaglocher gestopft sind, die urspriinglichen BewohnerInnen immer noch
im Viertel wohnen, wire gegen die »Aufwertung« nichts einzuwenden. Die
Stadtteilbelebung und die Instandsetzung von Wohnraum sind nicht das Pro-
blem, das Problem sind steigende Mieten und wenn Beziehern von Hartz IV
ein Umzug in »giinstigere Stadtviertel« nahegelegt wird. Hier hat eine Stadt
durchaus Gestaltungsfreiraum.

Zukunftsmodell Nachbarschaftsgarten?

Der Nachbarschaftsgarten hat Griin ins Viertel gebracht, das Wohnumfeld
aufgewertet, die Blockentwicklung vorangetrieben, eine Plattform fiir die
nachbarschaftliche Begegnung geschaffen, ein Biotop fiir stadtisch-ldndliche
Lebensformen kreiert, die Mdglichkeiten fiir Selbsthilfe und lokale Subsis-
tenz erweitert. Eigentlich spricht alles daftir, mehr solcher Girten zu schaf-
fen, zumal dort, wo viel Platz vorhanden ist. Aber selbst in Stidten ohne Fli-
chendruck erweist es sich oft als nicht so einfach, einen Gemeinschaftsgar-
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ten zu griinden. Sie sind einfach (noch) nicht im Blickfeld von Stadtplanern,
Verwaltung und Grundstiicksbesitzern. »Man braucht unheimlich viel Biss,
um alle Widerstinde zu iiberwinden, erklirt eine Stadtteilaktivistin.

2004 wurden in Leipzig laut Bundesamt fir Bauwesen und Raumord-
nung 155 Brachflichen (14 ha) tiber eine »Gestattungsvereinbarung«'° zwi-
schen der Stadt und interessierten Eigentiimern voriibergehend einer 6ffent-
lichen Nutzung zugefiihrt. Aber diese Grundstiicke konnen in der Regel eben
nicht von einem Verein oder einer Biirgerinitiative ibernommen werden,
sie miissen — wegen des Einsatzes offentlicher Gelder — auch o6ffentlich
zuganglich sein. Zdune und »private« Nutzung verbieten sich damit. Des-
halb ist die »Gestattungsvereinbarung« als Instrument des Stidteumbaus
nur bedingt tauglich. »Ohne Zaun gibt es keinen Schutz vor Miill und Van-
dalismus. Eine Fliche, die nicht eingezdunt und bespielt, sondern einfach
nur begriint wird, verkommt unweigerlich wieder zum Miillabladeplatz«,
sagen die Leute vor Ort.

Grundsitzlich miissen bei Stadtumbau bzw. nachhaltiger Stadtentwick-
lung zweifellos Zwischenformen von privatem und offentlichem Raum
gefunden werden — weil weder die Kommune noch die Eigentiimer die Pfle-
ge gewihrleisten konnen oder wollen. Gemeinschaftsgirten konnten solche
neuen halboffentlichen Riume sein: Zu ihnen haben diejenigen Zugang, die
sich verantwortlich erkliren, die mitmachen, andere nur zu Offnungszeiten
oder bei Veranstaltungen. »Wenn nicht zugestanden wird, dass man die Fli-
chen nur aufwerten kann, wenn die >Kiitmmerer« die Spielregeln bestimmen
diirfen, wird Abriss immer ein negatives Image behaltenc, sagt eine Stadtteil-
aktivistin aus Lindenau, »dann ist die Fliche ruck-zuck wieder verdreckt«.

Es braucht also eine Diskussion iiber den Umgang mit o6ffentlichem
Griin. Die Verdichtung der Stadtkerne ist insbesondere dann eine attraktive
Vision, wenn dabei erstens Freiraum fiir urbanes Griin bleibt und zweitens
mit biirgerschaftlichen Aneignungen experimentiert wird. Auf die Dauer ist
dariiber hinaus die Frage nach verstetigten Nutzungskonzepten zu stellen.
Zwischennutzungen eignen sich fiir urbane Landwirtschaft nur bedingt. Es
ist eine Verschwendung von Boden und Engagement, wenn GértnerInnen
immer wieder von vorne anfangen miissen. Im Idealfall sind GértnerInnen
eben doch keine Nomaden.

10, Gestattungsvereinbarung« bedeutet, der Eigentiimer gestattet den dffentlichen Zugang zur
Fliche als Gegenleistung zu Abriss, Berdumung und Begriinung durch die Stadt.
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Heike Briickner

Schrumpfende Stiadte — wachsende Freiraume?

Die Vision vom »Urbanen Gartenreich«.

Zur Erfindung neuer Urbanititen in Zeiten sinkender
Bevolkerung: der Fall Dessau

Zuviel Landschaft?

In schrumpfenden Stidten haben wir es mit einem besonderen Phinomen
zu tun: was bisher ein Mangel war, ist plotzlich zuviel da, ndmlich Landschaft
und Freiraum. Es sind Freiriume, die zunichst Gefahr laufen, der Verwahr-
losung anheimzufallen. Anders betrachtet, entsteht damit ein tatsichlich
freier Raum, und mit ihm die Chance, iiber qualitative Ziele stidtischer und
rdaumlicher Entwicklung neu nachzudenken. In dem Moment, wo es keinen
Immobiliendruck mehr gibt, konnen jenseits der skonomischen Verwertungs-
interessen Alternativen zur herkémmlichen Stadtentwicklung erprobt und
diskutiert werden. Die Perspektive einer nachhaltigen Stadt riickt auf neue
Weise in den Fokus der Betrachtung.

Renaturierung als Wertschopfung, Flichen fiir Hochwasserschutz, repro-
duktive Bewirtschaftungsformen, Energiepflanzen auf Stadtboden, kleinere
urbane Einheiten mit dezentraler Infrastruktur, Wald und Vernissungsberei-
che zur Verbesserung des Stadtklimas; schlie8lich die Landschaft als Aneig-
nungsraum fiir soziale und kulturelle Aktivititen: Welche neuen Formen von
urbanem Griin zeichnen sich ab mit einer anderen Art von Landwirtschaft
und gemeinschaftlich bewirtschafteten Girten, durch klimafreundliche Inter-
ventionen und Verinderung des Energiehaushalts?

Mit dieser Perspektive sind Fragen nach neuen Raummodellen im Stédte-
bau und alternativen Stadtkonzepten verbunden — und neue Urbanititen zu
erfinden. Inwieweit generiert sich daraus ein Urbanitétsbegriff, der weniger
am Gebauten ausgerichtet ist und mehr an dem, was Menschen in Rdumen
bewegen? Kann Landschaft strukturell und #sthetisch eine neue Qualitit des
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Stadtischen kreieren, die von okologischen und sozialen Kriterien geleitet ist?
Ist die perforierte Stadt vielleicht sogar klimafreundlicher als die kompakte
Stadt?

Schnell wird deutlich, dass es beim Stadtumbau gar nicht nur um Fragen
des kleiner Werdens, Stabilisierens und Konzentrierens geht. Vielmehr ist Stadt-
umbau ein Anlass, um alternative Strategien einer kulturellen und 6konomi-
schen (Wieder-)Aneignung von Stadt durch die Bewohner zu erméglichen.

Dessau: ein urbanes Gartenreich

Dessau mochte das Gartenreich in die Stadt holen. Dessau ist eine schrump-
fende Stadt, die im Zuge des Stadtumbaus Riickbauflichen zu Landschaft
macht. In einem parallelen Prozess aus Konzentration und Entdichtung soll
eine neue Stadtlandschaft entstehen, die sich aus urbanen Kernen zusammen-
setzt, durchdrungen von landschaftlichen Zonen, die ihren Anschluss an das
Dessau-Worlitzer Gartenreich finden. Auf Grundstiicken mit ehemals leer-
stehenden Hausern griine Wiese anzulegen, klingt allerdings erst einmal wenig
innovativ. Die visiondre Dimension dieser Strategie wird sichtbar, wenn man
Grolenordnungen und Umstinde genauer betrachtet: Dessau ist eine Stadt,
die in der Industriezeit enorm gewachsen ist. Der Stadtkorper wucherte immer
weiter in die umgebende Landschaft hinein — nicht zuletzt aufgrund des fla-
chen Landes. Nach den Zerstérungen des Zweiten Weltkriegs ist sie nach dem
Muster des modernen sozialistischen Stidtebaus wiederaufgebaut worden.
Grof3strukturen mit weiten Plitzen wurden iiber die alte, kleinteilige Stadt-
struktur gelegt. In der Folge gibt es kein wirkliches Zentrum und viele Rdume
weisen einen eher unwirtlichen Charakter auf.

Nun ist die Industriezeit vorbei, die klassische industrielle Wertschopfung
erfolgt durch immer weniger Menschen, die Stadt wird wieder kleiner. Bevol-
kerungsprognosen sagen voraus, dass die Stadt im Zeitraum von nur 25 bis
30 Jahren ein Drittel bis die Hailfte ihrer Einwohner im Vergleich zur Finwoh-
nerzahl von 1989 verloren haben wird (alle Zahlen und Aussagen im Text
beziehen sich hauptsichlich auf den Stadtteil Dessau der Doppelstadt Des-
sau-Rofflau — deshalb wird hier immer von Dessau gesprochen).

Vor diesem Hintergrund wagt Dessau einen radikalen Neuanfang. Der zu
grofl gewordene Stadtkorper soll, so sieht es das Umbaukonzept vor, in klei-
nere urbane Einheiten — urbane Kerne — gegliedert werden. Durch »gestal-
tenden Riickbau« sollen »Landschaftsrisse« in die Stadtscholle gelegt werden,
die die Stadt neu gliedern und »verdichten« helfen. Nach dem Motto »Urba-
ne Kerne, landschaftliche Zonen« steuert man auf ein Raummodell von Stadt-
inseln in Landschaft zu. Damit verbunden ist die Absicht, die sinkenden Res-



192 Heike Briickner

sourcen des stidtischen Haushalts nicht mehr fiir die Infrastruktur eines viel
zu grof3 gewordenen Stadtkorpers aufrechtzuerhalten, sondern in kleinere
stadtische Einheiten zu lenken. Diese Strategie des Umwandelns von Gebau-
tem in Griin ist auf den langen Zeitraum von 20 bis 30 Jahren ausgelegt.

Die Dimension dieser Entscheidung wird besonders auch dann bewusst,
wenn man sich Eigentumsverhéltnisse und Planungsrecht ansieht. So umfasst
die Zone des ersten geplanten Landschaftsrisses eine Fliche von 90 Hektar,
die verschiedensten Eigentiimern gehort: etwa tausend Einzelpositionen an
der Zahl. Wie soll es gelingen, all diese Eigentiimer zur Umwandlung ihrer
Grundstiicke in Griin zu bewegen? Ein sogenannter Abrissflichen-Konsens-
plan, der mit den drei grofSen Wohnungsunternehmen aufgestellt wurde, schei-
terte kurz nach seiner Fertigstellung an der Konkurrenz der Unternehmen
am Wohnungsmarkt.

Das zweite Problem ist, dass keiner diese Landschaft haben will! Die 6ffent-
liche Hand fiirchtet die hohen Pflegekosten, den Wohnungsunternehmen brin-
gen diese Fliachen keine Gewinne, sondern schlagen als »Kostenfaktor« in den
Bilanzen zu Buche, die Landwirte wiirden zwar gern diese Flichen kultivie-
ren, allerdings sind sie erst ab drei Hektar zusammenhingender Fliche inter-
essant fiir eine Bewirtschaftung. »Zu laut und zu verschmutzt« antworten die
Schifer aus der Umgebung auf die Frage, ob sie die Flichen mit ihren Scha-
fen beweiden wollen. Und fiir die Kulturinstitutionen der Stadt sind sie ein-
fach nur Unorte, vermeintlich zu klein, zu wenig chick, zu unordentlich, ja zu
»abwegig«, um darauf etwas Sinnvolles fiir Sport, Freizeit, Erholung und
Jugendarbeit zu machen. Bis auf wenige Ausnahmen standen in der ersten
Phase des Stadtumbaus die klassischen Stadtakteure dem Ganzen eher skep-
tisch gegentiber, warteten ab und sicherten die Besitzstidnde.

Katalog der Akteure

Das war die Chance, auf ganz neue Akteure zuzugehen und neue Ideen fiir die
kiinftige urbane Landschaft zu generieren. Im Rahmen einer Planungswerk-
statt Stadtumbau wurde eine zweimonatige Kampagne gestartet, in der Verei-
ne, Initiativen, Privatpersonen, Unternehmen in die Rdume der Dessauer Loka-
len-Agenda-Initiative eingeladen wurden, um ihre Vorschlige und Ideen fiir
Nach- und Zwischennutzungen auf den freiwerdenden Flidchen zu entwickeln.
So wurde gefragt, ob sie eine Fliche in Nutzung nehmen wollen und wenn ja,
wie? In welcher Rolle sie sich dabei sehen, ob als Erwerber, Péichter, tempora-
rer Nutzer, als Nachbar, Dienstleister oder »Aktivist«? Es wurde iiber Ressour-
cen gesprochen, die sie einbringen konnen: Man-Power, Geld, Finanzen, Eigen-
tum, Wissen. Am Ende dieser Gespriche gab es immerhin 20 Interessenten fiir



Schrumpfende Stidte — wachsende Freirdaume? 193

Freirdume auf Abrissflidchen, von denen zehn bereits konkret umsetzbare Pro-
jektideen mit zum Teil klaren 6rtlichen Vorstellungen hatten. Diese Wiinsche
und Bedarfe wurden im Katalog der Akteure erfasst, der in der Folgezeit fort-
geschrieben wurde. Im Laufe dieses Prozesses erfolgte ein Paradigmenwechsel:
Nicht mehr tiber das Abreiflen, Wegnehmen, Zerstoren wurde kommuniziert,
sondern tiber das Fligen, Formen, Hinzugewinnen — das Neugestalten.

Spielregeln der In-Kulturnahme

Fiir die Umsetzung dieser Ideen im Raum wurde der Biirger-Claim erfunden
und der Begriff der In-Kulturnahme geprigt. Biirger, Unternehmen, Initiati-
ven erhielten die Offerte, freigewordene Flichen nach eigenen Vorstellungen,
Ideen, Wiinschen zu gestalten — In-Kultur zu nehmen, wie wir sagen. In Refe-
renz zur Goldgriberstimmung im frithen Amerika wurden diese Flichen
Claims genannt. Die Akteure erhalten diese Fliche kostenlos, im Gegenzug
iibernehmen sie die Pflege und Gestaltung. Nach bestimmten »Spielregeln«
konnen sie hier einen eigenen Gestaltungs-Entwurf umsetzen, einen Garten
anlegen, eine Art dreidimensionale Visitenkarte fir ihr Unternehmen gestal-
ten oder aber auch eine Wildnis- oder Sukzessionsfldche realisieren.

Damit die Entstehung der Akteursflichen in die Gesamtphilosophie des
Landschaftszuges passt und jedes einzelne Vorhaben auch eine Sichtbarkeit
erlangt, wurden sie als einheitlich gestaltetes Modul in der Gréf8e von 20 x 20
Metern definiert. Neben einem formellen Pflege- bzw. Gestattungsvertrag
geben »Spielregeln der In-Kulturnahme« eine Anregung, was auf diesen Fli-
chen gemacht werden kann, und was eher nicht. Wichtiger als Regeln ist aber
das Gesprich. Die Flichen dazwischen werden als weite Wiesen mit Eichen-
Gruppen gestaltet.

Nach zwei Jahren konnten die ersten Claims abgesteckt werden. Es entstan-
den unter anderem ein Apothekergarten, eine BMX-Strecke, ein Schutt- und
Gesteinsgarten, der ortliche Energietisch experimentiert mit Versuchsfeldern
fiir nachwachsende Rohstoffe, es gibt Aktiv-Claims fiir Tai-Chi und Nordic-
Walking-Anfingerkurse, einen Interkulturellen Garten, einen Sinnesgarten,
einen Imker-Claim.

Claims — urbane Garten in neuer Landschaft

In ihrer Funktion als Plattform fiir eine offensive Biirgeraktivierung sind die
Claims ein geeignetes Instrument. Sie sind biirgerschaftliche Interventionen
im offentlichen Raum mit einem klaren inhaltlichen Anliegen: Es entsteht eine
neue Form von urbanen Girten, durch die die Stadtlandschaft lebendig wird.
Sie zeigen Alternativen zu herkdmmlichen Flichennutzungen auf, und es sind
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kleine Interventionen. Sie sind dsthetisch zum Teil sprdde, fast unsichtbar. Sie
helfen, tiber eine Kultur der Angemessenheit nachzudenken. Sie sind wichtige
Motoren des Stadtumbaus, denn sie lenken die Aufmerksamkeit auf die Fli-
che, in den Raum. Uberall dort, wo ein Akteur eine Claim-Fliche in Kultur
nehmen mochte, miissen Eigentumsverhiltnisse, Nutzungsvertrige, konkrete
Gestaltungsiiberlegungen vor Ort gekliart und Beziehungen zur Nachbarschaft
hergestellt werden. Das bringt immer wieder einen Schub in den allgemeinen
Umbauprozess. »Noch im Jahr 2005 (wurde) ... dem Vorhaben die »Nicht-
Machbarkeit« attestiert. ... Niemand hatte das Interesse und die Unterstiitzung
unterschiedlicher Non-Profit-Initiativen als Projektmacher erwartet, die hal-
fen, den neuen Landschaftszug praktisch am 0-Meter-Punkt ins Rollen zu brin-
gen.« (Sonnabend 2010, S. 448).

Claims geben mit ihren Ideen der langfristigen Umbau-Vision konkrete
Impulse. Sie stehen fuir vielfiltige Perspektiven kiinftiger stidtischer Landschaft
an der Schnittstelle von Gartenkultur, Renaturierung und Landbewirtschaf-
tung wie sie etwa mit den — etwas modischen — Begriffen Urban Farming, Wild-
nis und Sukzession, mit Biirgerwildern, Gemeinschaftsgirten oder urbanen
Wellnessraumen umrissen werden konnen.

Stadt als »Urbanes Gartenreich«

Diese Entwicklung konsequent weitergedacht, ldsst ein neues Bild von Stadt
vor unseren Augen entstehen: Stadt als »Urbanes Gartenreich«. Mit Fortschrei-
ten des Riickbaus gewinnt der Landschaftszug weiter an Kontur und Gestalt.
An den Ubergingen von Kern zu Landschaft setzt Bautdtigkeit ein: Die Eigen-
tiimer sanieren ihre Hiuser, bauen Balkone an und 6ffnen geschlossene Winde
oder Giebel fiir Loggien, Tiiren oder Erker. Sie schitzen das plétzliche Griin
vor der Haustiir und nutzen es. Die Kerne werden immer deutlicher aus der
Landschaft herauspripariert. Die eingeiibten Methoden und Verfahren beim
Umwandeln vom Gebauten in Griin werden gesamtstidtisch auf die neuen
Risse in der Stadt tibertragen.

Die Claims verwandeln und verstetigen sich. Sie etablieren sich zum einen
mehr und mehr als feste Institutionen nachbarschaftlicher Aktivititen oder
erlangen als »Bildungsorte« eine neue Bedeutung. So kénnen sie beispielswei-
se zu »Lernwerkstitten« fiir Imkerei und Urban Farming, fiir Wildnis-Pflege-
konzepte, essbare Landschaften und fiir gesunde Ernahrung werden. Hier fin-
det anschauliche »Lehre« vor Ort und im Freien statt. Die Kurzumtriebsplan-
tagen werden raumlich erweitert: Als »Energieband« ziehen sie sich durch die
Stadt und werden in unterschiedlichen Zyklen geerntet. Zudem bereichern sie
mit dem typischen Geruch von Balsam-Pappeln und dem Rauschen ihrer Blit-



Schrumpfende Stidte — wachsende Freirdaume? 195

ter den Landschaftszug auch atmosphirisch. Die Jugendlichen des BMX-Par-
cours haben in unmittelbarer Nachbarschaft zu ihren Claims schon jetzt eine
leerstehende Fabrikhalle in Nutzung genommen und eine Skaterhalle darin
errichtet. In wenigen Jahren wird es dort vielleicht zusitzlich ein kleines Sport-
hotel geben. Der Erdbeer-Claim hat »seinen Rahmen gesprengt« und ist zum
ersten Selbsterntefeld mitten in der Stadt geworden. Neue Ideen wie zum Bei-
spiel ein 6kologisch wirtschaftender Gartenbetrieb oder ein Schaugarten fiir
Permakultur sind hinzugekommen.

Dazwischen gibt es Naturschutz-Areale, Versickerungsbereiche, Wildnis-
Oasen und natiirlich Wiesen mit Eichen-Gruppen. Die Pflege hat ein Konsor-
tium verschiedener lokaler Landschaftspflegebetriebe iibernommen, das nach
einem klug ausgedachten Rhythmus in Pflegestreifen tiber die Flichen fihrt,
unabhingig von ihrem jeweiligen Eigentiimer. Die Kosten dafiir werden von
den Flicheneigentiimern gemeinsam aufgebracht, die sie in einen kollektiven
Pflegefonds stecken.

Réaumlich muss man es sich vielleicht am besten so vorstellen: ein kleine-
rer, wohl proportionierter Stadtkern, der sich um den Ort der mittelalterlichen
Stadtgriindung erstreckt, bildet ein »eng gefasstes Gravitationszentrum in einer
weit auslaufenden Stadtlandschaft« (Stadt Dessau-Rof8lau 2009, S.21). Die
historisch gewachsene grofle Nord-Siid-Stadtachse bleibt als besondere bau-
lich-rdumliche Zisur erhalten. Sie wird in rhythmischen Abstinden von Griin
unterbrochen. In der tibrigen Landschaft »werden gute Wohnlagen gesichert
und qualifiziert«, auch Neubau gehort dazu. Prigende Bauten und Ensembles
wie etwa das Theater, drei sehr markante Hochhiuser, das Gerichtsgebdude,
ein denkmalgeschiitztes Fachwerkhaus werden als Solitire herausgeschilt und
sind, wie im klassischen Park, Blickpunkt und Attraktivititsort zugleich.

Die Quartiere selbst werden zu »Wirtschaftseinheiten«, von denen Wert-
schopfung ausgeht. Sie werden als »urban factories« qualifiziert. Dank der
technischen und technologischen Mdglichkeiten ist man nicht mehr auf zen-
trale Versorgungshierarchien angewiesen. Schritt fiir Schritt wird auf dezen-
trale Ver- und Entsorgung umgestellt. So werden die Quartiere energieautark
bzw. produzieren sogar Uberschiisse, die sie in Netze einspeisen konnen.

Die Steuerungszentrale fiir die Kultivierung und Pflege der umliegenden
Flichen sitzt ebenfalls im jeweils benachbarten Quartier. Hier gibt es aufler-
dem einen hochmodernen Maschinenpark, Fachleute, die man um Rat fra-
gen kann, eine Gartenbibliothek und Bildungsméglichkeiten, neben Suppen-
kiiche und Tafel auch den Quartiershof.

Wie in der Landschaft des Gartenreichs gibt es eine Vielfalt an Wegebezie-
hungen und Blickachsen, die das stidtische Gefiige tiber den Landschaftsraum
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zusammenhalten. »Da sich die Entwicklung der Kerne in einem flexiblen Pro-
zess befindet, konnen sich Grofle, Nutzungsstruktur und gegebenenfalls auch
Anzahl dndern.« (ebd.).

Pixel und Claims — zur Erfindung neuer Urbanititen

in Zeiten des Schrumpfens

»In der heutigen Stadt entstehen offene, planlose Riume, in denen sich
Miichtige und Benachteiligte neu treffen und die die Chance bieten fiir eine
Demokratisierung von Stadtpolitik, Stadtkultur und Stadtokonomie. «
(Sassen 2000)

Griin vor jeder Haustiir, eine Art Allmende in jedem Quartier, stiadtische
Landwirtschaft in Korrespondenz zu den bestehenden Kleingirten, Garten
zum Selbsternten ganz nah am Stadtzentrum, dazwischen grof3flichige Wald-
und Wildnisflichen als Wasserspeicher und Kaltluftproduzenten, dezentrale
Abwasserentsorgung mit Versickerungsflichen, Quartiere als Energieprodu-
zenten — eine paradiesische Vorstellung.

Das unmittelbare Nebeneinander von landschaftlichen und urbanen
Strukturen kennzeichnet das kiinftige Stadtbild. Es ist das Bild einer hybri-
den Stadtlandschaft mit schon jetzt vorstellbaren Qualititen. Alles nur ein
schoner Traum? Wir wissen: Das Umsteuern in Richtung einer nachhaltigen
Stadtentwicklung entsteht nicht per Verordnung oder per Plan von oben, es
entwickelt sich aber auch nicht allein durch Aktionen von unten. Es passiert
nicht per Gesetz und Akklamation. Nischen, subkulturelle Elemente, das
Engagement des Einzelnen oder von Gruppen sind notwendig, um tiberhaupt
eine andere Perspektive zu entwickeln. Um diese gesellschaftlich wirksam
werden zu lassen, brauchen sie eine offene Atmosphire des »Gewollt-Seins«
und strukturelle Moglichkeiten zur Entfaltung.

Der »Fall Dessau« zeigt, wie mit einem gezielt gesetzten Impuls von oben
eine Aktivierung und In-Kulturnahme von unten stimuliert werden kann.
Top-down-Strategie und Bottom-up-Initiative verschrinken sich und befor-
dern einander. Im Ping-Pong von langfristiger Perspektive und kurzfristiger
Intervention entsteht eine ganz eigene Dynamik, die zwar erhoffte, aber in
dieser Form nicht planbare Effekte hervorzubringen vermag. Was wurde und
wird gemacht, um diese Form der Aneignung von Flichen mit und durch
Biirger ganz gezielt zu unterstiitzen?

Pixelierung. Herunterbrechen auf beherrschbare Maf3stibe: Um den Pro-
zess der In-Kulturnahme zu stimulieren, wurde ein Raster von 20 x 20 Metern
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iiber die Stadt gelegt. Die Stadt wurde symbolisch aufgepixelt und zwar in
die durchschnittlich kleinste Grundstiicksgrole von 400 Quadratmetern. 400
Quadratmeter, das ist die Grofle zum Beispiel eines Griinderzeithauses, klei-
nen Einfamilienhauses oder eines Kleingartens. Eine solche Fliche kann leicht
auch von einer Familie, einer Gruppe oder einem einzelnen Akteur gestaltet
werden. Auf diese Weise miissen die Akteure keine Angst davor haben, ein
Stiick Stadt mitzugestalten: Kleine Akteure tibernehmen eine einzelne Pixel-
flache, grofiere Akteure mehrere nebeneinander liegende. Der grofle stadti-
sche Maf3stab des 90-Hektar-Landschaftszuges wurde auf diese Weise in klei-
nere beherrschbare Einheiten heruntergebrochen.

Cut and Paste: Die einzelnen Interventionen sind eingebettet in eine langfris-
tige, zeitlich und rdumlich flexible Umbaustrategie. Die Hauptverabredung
ist: Wo Gebdude fallen, entsteht Landschaft. Wenn ein Gebaude abgerissen
wird, wird an dieser Stelle ein Stiick Landschaft eingefiigt. In Kohirenz zu
diesem Prinzip wichst die neue Stadtlandschaft Stick fur Stiick, Pixel fir
Pixel aus der Fliche heraus und wird in der vorgesehenen Landschaftszone
iiber den langen Zeitraum von 20 bis 30 Jahren immer dichter.

Gestaltung durch Module: Ein solch dynamisches Konzept braucht ein defi-
niertes Set an Gestaltungs-Modulen, damit am Ende das gewtinschte (Land-
schafts-)Bild entstehen kann. Die Frage »welche Landschaft wollen wir?«
wurde vorab intensiv diskutiert: einen urbanen Park, ein grofSes Land-Art-
Areal, Wildnis, Wald oder weite Wiesen, eine Energielandschaft, Acker oder
Gartenland? Die Entscheidung fiel darauf, das Bild des Dessau-Worlitzer Gar-
tenreichs als Vorbild fiir die heutige Gestaltung zu nehmen. Ubersetzt in
Module heif3t das: Weite Wiesen, Eichen-Gruppen und dazwischen die schon
benannten Claims als Funktionsfldchen.

Branding. Entwicklung einer Marke »400 qm Dessau«: Um den kleinen Inter-
ventionen eine Sichtbarkeit, eine Biithne zu geben, wurde eine eigene Marke
entwickelt. Sie dient dazu, die Biirger offensiv einzuladen, sich an dem Pro-
jekt zu beteiligen. Die Marke wird in den Raum iibertragen. Sie markiert
Standorte, Bauschilder, Flyer und Infotafeln. Schliellich werden die Claims
selbst mit einem quadratischen Rahmen, gestaltet als Rasenpassepartout und
gefasst mit einem einfachen roten Holzbrett, ausgestattet.

Eine eigens eingerichtete Kontaktstelle Stadtumbau unterstiitzt diesen Pro-
zess. Sie hat ihren Sitz mitten im Quartier und versteht sich als neuartige
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Dienstleistung an der Stadt und am Biirger. Ihre Aufgabe ist es, Akteure fiir
das Projekt zu gewinnen, den Akteuren bei der Umsetzung ihrer Idee in der
Phase der Konzeption bis zur Umsetzung behilflich zu sein, den Akteur »auf
die Fliche zu bringen«. In der schwierigen Phase der Etablierung und Pflege
geht es darum, Kooperationen und Unterstiitzung anzubieten, Netzwerke zu
mobilisieren, durch Aktionstage und Veranstaltungen die 6ffentliche Wert-
schitzung zu erhohen, bei Konflikten zu moderieren, sprich die Claim-Com-
munity »bei Laune zu halten«. Sie tibernimmt eine Shuttle-Funktion zwi-
schen dem Biirger und der Verwaltung. Sie wurde von der Stadt Dessau ein-
gerichtet und finanziert sich aus dem Stadtumbaufonds.

Urbane Verdichtung durch Aktivititen — eine Kultur

der titigen Aneignung

Diese Form der »Landnahme« entfaltet eine eigene Dynamik einmal zwi-
schen den Akteuren untereinander sowie zwischen Akteuren kommunaler
Politik und Planern, aber auch in Bezug auf den Raum und seine Neu-Nut-
zung. An die Stelle einer Abfolge klassischer Planungsschritte tritt ein dyna-
misches Modell des Agierens und Reagierens, wie es schopferischen Prozes-
sen eigen ist. Im Dreiklang von »positivem Bild«, methodischer Idee (»Pixe-
lierung«) und konkreter raumlicher Intervention (»Claim«) wird der Umbau-
prozess immer weiter vorangetrieben und in die gewiinschte Richtung einer
asthetischen und wirtschaftlichen Neu-Orientierung der Stadt justiert. Nicht
das lineare Hinsteuern auf einen Finalplan, sondern die permanente Konfi-
guration und Rekonfiguration von Wissen, Formen, Biindnissen sind dabei
der eigentliche und immer wieder neu zu gestaltende Prozess.

Etwas Eigenartiges ist im Entstehen: Stiick fiir Stiick werden Grundstiicke,
die sich vormals in privatem Eigentum befanden, in einen 6ffentlichen Frei-
raum verwandelt. In den neu entstehenden Freirdumen entstehen wieder-
um Areale individueller Nutzung mit einem fast privaten oder halboffentli-
chen Charakter. Die klassische funktionale und soziale Zonierung in privat,
halboffentlich und 6ffentlich wird immer mehr aufgehoben. Auch die Tren-
nung in Herkiinfte und Atmosphiren wie rural und urban, modern und
romantisch spielt eigentlich keine Rolle mehr. Sie weicht mehr und mehr
einer »Intervention aus dem Augenblickg, die erst im Nachhinein bewertbar
sein wird.

Der Raum verdndert dabei seinen Charakter: Er wird nicht tiber Nut-
zungen und Funktionen von oben programmiert, sondern bestimmt vom
Prozess der In-Kulturnahme durch Akteure, der wiederum einen Urbani-
tatsbegriff schafft, der sich weniger aus dem generiert, was Leute von oben
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fiir die Stadt planen, sondern was Biirger in ihr real machen (konnen). Es
geht um eine »Kultur des Stadt-Werdens«. »Die Rechte am Grundstiick wer-
den nicht kiuflich, sondern durch titige Aneignung erworben und gesichert.«
(Sieverts et al. 2004, S. 1, 6).

Es ist eine neue Form von Stadt(landschaft), die aus dem konkreten Tun
der Beteiligten erwichst und ihren Wert aus den realen Gestaltungen von
vielen gewinnt. Damit verliert der Raum an »Statik«. Er wird mehr und mehr
zu einem oszillierenden Gebilde, in dem verschiedene Dinge zugleich pas-
sieren und sich Gestaltungsmdoglichkeiten erdffnen.

Die Kunst besteht darin, diesem Prozess des Oszillierens eine Struktur,
eine Orientierung zu geben. Es geht um das permanente Finden und Neuer-
finden von Losungen, das Befordern von Kreativitit und Inspiration oder,
anders gesagt, um das Hervorrufen, Wecken, Reifenlassen — tibrigens ein sehr
girtnerisches Prinzip. Claiming! kann ein Instrument dafiir sein, eine solche
urbane Kultur des Austauschs und der Interaktion zu fordern. Die Perspek-
tive: Besetzen, Ausprobieren und Tatsachen schaffen 19st eine Bewegung aus
auch fiir das Aushandeln und die Kommunikation kiinftiger Ziele. Was will
man in Zukunft in diesen Landschaftsriumen machen? Entmagerung durch
kiinstliche Steppenvegetation oder Anreicherung durch natiirliche Sukzessi-
on, Extensivierung, um Pflegekosten zu sparen oder Intensivierung, um inner-
stddtische Landschaft in vielfiltigster Weise wieder produktiv zu machen?
Die Antwort bleibt kiinftigen Aushandlungsprozessen vorbehalten.

Claiming! — In-Kulturnahme urbaner Landschaft
Es gibt inzwischen zahlreiche Beispiele mit vergleichbaren Ansdtzen und
unterschiedlichem Realisierungsgrad: das Neuland-Projekt in Berlin, 100 qm
Dietzenbach, die Bewegung der Interkulturellen Girten als bundeswei-
tes Netzwerk, »Land for free«, eine Idee fiir das Ruhrgebiet, das Projekt
Continous Productive Urban Landscapes/Produktive Stadtlandschaften
(CPULs) in England, um nur einige wenige zu nennen. Gemeinsam ist
ihnen, dass sie
« das Stidtische vom Freiraum aus stabilisieren helfen,
+ die Utopie einer neuen Stadtkultur formulieren im Sinne einer
Kultur des permanenten Veranderns und Neukonfigurierens von Stadt
(Divercity, Open-Source-Urbanism),
+ ungewohnte, verstorende, auch »unsichtbare« Bilder hervorbringen,
+  eine neue Asthetik der Angemessenheit produzieren
+ und neue Themen und Inhalte fir kiinftige Stadtentwicklung besetzen
und platzieren.
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Damit werden

+ schopferische Prozesse des Agierens und Reagierens angeregt,

* neue qualitative Parameter stidtischer, raumlicher Entwicklung in
die Diskussion gebracht (Renaturierung, gesundes Essen, Nachbar-
schaften usw.),

+ neue 6konomische Prinzipien thematisiert (Haushalten, Reproduktion,
Regionalitit...).

Bei all diesen Projekten geht es weniger um eine abgeschlossene Gestaltung
als um eine titige Aneignung von Stadt, die sich aus sozialen und kulturel-
len Kontexten speist. Es geht nicht um Park- oder Freiraumproduktion im
klassischen Sinn, sondern darum, einen Akt der In-Kulturnahme in den neu
gewonnenen Freirdumen zu stimulieren. Was ldsst sich an Regeln oder
Erkenntnissen ableiten, um solche Strategien der Raumaneignung und der
Raumnutzung fiir eine nachhaltige Entwicklung zu férdern?

(1) Land for Free: Freirdaume sind freie Raume fiir Alternativen.

Sie sollen bewusst hergestellt werden.

Freie Rdume sind Chancen, um die Frage nach dem »guten« Leben in der
Stadt neu zu stellen, die Stadt »besser zu machen«, das Gemeinwesen vom
freigewordenen Raum her neu zu denken. Freie Riume konnen helfen, an-
dere Ziele zu determinieren und Alternativen zu formulieren, wie beispiels-
weise okologische, 6konomische oder auch politische Absichten. Sie sollen
bewusst hergestellt oder auch bewusst freigehalten werden. Das gilt auch
fir die wachsende Stadt. Nach dem Pixel-Prinzip konnten Immobilien
bewusst aus dem Markt genommen werden, um hier Unkonventionelles
und Ungewohnliches zu gestalten. Der »Mehrwert« ist der immer wieder
neu kreierte Impuls, der in den benachbarten Raum hineinwirken kann. So
entsteht eine moderne Form von urbaner Allmende als gemeinschaftlich
zu gestaltendes Land. Das Besondere daran ist, dass Kriterien, Ziele, Betei-
ligung immer wieder ausgehandelt werden miissen und der Raum damit

»in Bewegung« bleibt.

(2) Fiir ein gutes Leben in der Stadt braucht es Teilhabe.

Die Gewinnung neuer Akteure erfordert planerische Impulse von oben, die
eine Aneignung von unten anregen und ermoglichen. Eine so implizierte
Neu-Nutzung von StadtLandschaften bringt andere und ungewdhnliche
Freiraumtypologien hervor. Soziale und kulturelle Aspekte werden neben
den klassisch 6kologischen Anspriichen an Bedeutung gewinnen.
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(3) Teilhabe braucht beherrschbare Maf3stibe: einen anderen Maf3stab
wagen, um das Kleinteilige zu férdern und die lebensweltliche Perspektive
zu stirken

Die Interventionen von Akteuren sind so grof3 (oder klein), so stark (oder
schwach), wie ein Einzelner, eine Gruppe oder ein Netzwerk von Akteuren
sein kann. Es muss ein anderer, kleinerer, iiberschaubarer Maf3stab gewagt wer-
den, bei dem die Menschen selbst Verantwortung tibernehmen und in Inter-
aktion treten konnen. Dabei entsteht eine neue Kultur der Angemessenheit,
die aus den realen Bedarfen der Einzelnen kommt. Aufgabe ist es, den groflen
stadtischen Maf3stab, der sich durch die Grof3formen der Industrialisierung
entwickelt hat, herunterzubrechen auf beherrschbare Einheiten. Denn ein
rdumlicher Maf3stab ist immer auch Ausdruck eines sozialen Verhiltnisses.

(4) Prozesse des Temporiren stimulieren

Temporire Nutzungen schaffen Gelegenheiten, etwas auszuprobieren. Sie sti-
mulieren die Auseinandersetzung mit dem freien Raum im Kontext der gebau-
ten Struktur. Durch temporire Gestaltungsformen werden direkt Erfahrun-
gen gesammelt fiir den Umgang mit der Transformation der Stadt. Sie helfen,
Gewissheiten zu erlangen, Strategien zu reflektieren und diese in der menta-
len Wahrnehmung der Stadtbewohner zu verankern. Temporire Gestaltun-
gen wiren also zu foérdern.

(5) Planung als adsthetischen Prozess anlegen und immer wieder

Bilder produzieren

Gestaltung fiir lange Zeitraume versteht sich als permanenter schopferischer
Akt, der der fortwahrenden Vergewisserung und Vereinbarung bedarf. Anstel-
le der einmaligen kurzfristigen gestalterischen Intervention tritt ein langfris-
tiger Prozess des Modellierens und Verwerfens. Dafiir gilt es Formen zu ent-
wickeln und Strukturen zu schaffen, die diesen Prozessen einerseits Konti-
nuitit verleihen, aber auch Gestaltungslust wecken und Gestaltqualitit sichern.
Das Raster im Dessau-Projekt versteht sich als eine solche gestalterische Set-
zung. Es ist eine Setzung, die dem Finzelnen, dem Kleinen Prisenz verschafft
und dennoch das Bild eines kiinftigen Ganzen nicht aus dem Auge verliert.
Es ist aber auch ein gestalterischer Kniff, um dem Zufilligen eine strukturel-
le Moglichkeit zu geben und das Uberraschende, Unerwartete hervorzulocken.

(6) Das Unaufgeraumte — Ungewohnte — Unvorhergesehene aushalten
Dabei entstehen ganz andere Bilder, als wir sie gemeinhin gewohnt sind zu
sehen und als »gestaltet« wahrnehmen. Sie sind in der Regel klein oder unspek-
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takulidr (auch fliichtiger, flirrender...), sie verstoren, sie entfalten ihre Schon-
heit oft erst auf den zweiten Blick. Manchmal brauchen sie eine Erklarung,
manchmal erkliren sie sich durch die Poesie ihrer authentischen Sprache. Sie
befragen unser gingiges Bildrepertoire.

(7) Pixelierung: Strukturen, um zeitlich und raumlich flexibel zu sein

Diese Bilder sind nicht fertig. Sie laden dadurch ein zum Mittun, zum An-
docken, zum Improvisieren. Wir miissen ihnen auch die Option des Irrtums
und des Scheiterns zugestehen und immer wieder zum »Bilder produzieren«

ermutigen.

In-Kulturnahme muss man lernen

Oft war es der Garten, der in historischen Umbruchsituationen etwas Neues
vorwegnahm und Alternativen zum Bestehenden aufzeigte. In der Historie
gibt es dafiir verschiedene Beispiele. Hier in der Region Dessau sind es zwei,
die in besonderer Weise hervorstechen: der Worlitzer Garten als Teil des
Dessau-Worlitzer Gartenreichs (18. Jh.) und die Selbstversorgergirten von
Leberecht Migge (20er-Jahre des 20. Jh.) mit ihrem sozialreformerischen
Ansatz. Heutzutage formuliert die Permakultur-Bewegung am klarsten eine
neue Kultur im Umgang mit Ressource und mit Raum. Mit ihren Prinzipien
und Praktiken einer Kreislaufwirtschaft zeigt sie eine konsequente Alternati-
ve zur vorherrschenden Okonomie einer industriellen und monostrukturel-
len Wirtschaft auf. Ziel der Permakultur-Bewegung ist eine Zusammenfiih-
rung von Landbewirtschaftung, Ressourcenregeneration sowie Arbeit, Mufe
und Asthetik. Bodenvermehrung statt Bodenzerstdrung, langfristige Opti-
mierung statt kurzfristige Maximierung, Begrenzung von Systemen (»Satti-
gung«) statt uniiberschaubare Vergroflerung und damit Entkopplung sind
Prinzipien, die nicht nur fir den Permakultur-Garten Giiltigkeit haben, son-
dern dartiber hinaus auf eine andere Art des Wirtschaftens und Lebens im
Zeitalter von Klima-, Stadt- und Landschaftswandel verweisen.

Das bringt mich zu einem letzten Punkt: Diese Entwicklung weiterge-
dacht, riickt die Perspektive einer neuen stiadtischen Landwirtschaft, die struk-
turell in den Stiddten verankert ist und viele Bevolkerungsgruppen einbe-
zieht, in greifbare Ndhe. Das muss man wollen. Und das kann man fordern.
Hier hilft wiederum ein Blick in die Geschichte: So wurden im Worlitzer Park
die neuesten, damals aus England importierten Erkenntnisse bei der Land-
bewirtschaftung in Mustergiitern und Experimentierwerkstitten weiterver-
mittelt, der Worlitzer Park selbst wurde zum Schau-Garten fiir alles Neuar-
tige, bei Migge waren es die Siedlerschulen, die integraler Bestandteil seines
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Konzeptes waren. Heute sind es vielleicht Lernwerkstitten, Garten-Akade-
mien oder Community Center, die eine solche Rolle einnehmen konnten.
Auf diese Weise kann der Impuls aus der »neuen urbanen Gartenbewegung«
weitergetragen werden: in die Fliche und in den Raum, zu den Bewohnern
und den Institutionen. Ja, und mit dazu beitragen, dass der Traum von einer
nachhaltigen Stadt in nicht mehr allzu weite Ferne riickt.
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Jahrzehntelang hat der moderne Stidtebau eine Abwendung vom Boden
betrieben. Er wurde zu weitldufigen Park- und Erholungslandschaften ausge-
baut und zu gepflegten Abstandsflichen degradiert. Zwar hatten Ebenezer
Howards Gartenstidte auch hierzulande noch verschiedene Gartenvorstidte
angeregt, aber mit der wachsenden Vollbeschiftigung nach dem Zweiten Welt-
krieg tiberlieff man die stadtischen Freirdume zunehmend den Rasenméhern
der zur Pflege bestellten Girtner. Die »aufgelockerte und gegliederte Stadt«
bekam Licht, Luft und Sonne auch ohne mithsamen und nach Armut ausse-
henden Gemiiseanbau. Dabei gab es von Anfang an in der Moderne Stim-
men, die eine solche Asthetisierung stidtischer Freiriume kritisierten und auf
deren Potenzial fiir die Selbstversorgung und Krisenunabhingigkeit der
Bewohner verwiesen.

Wohl am deutlichsten formulierte diese Kritik seit den frithen 1920er-Jah-
ren der Gartenarchitekt Leberecht Migge, der zu Bruno Tauts programmati-
schem Biichlein »Die neue Wohnung« (Taut 1924) sarkastisch bemerkte: »Wir,
die gern bereiten Opfer der Neuen Wohnung, sind fiir die mannigfachen Reize
der dufleren Gestaltung (...) nicht unempfinglich; aber wir sind weniger
gesonnen, diese epidermischen Bauzeichen fiir wichtiger zu nehmen als sie
sind. Der technisch-artistischen Bereicherung des Bauens stellen wir die dyna-
mische Bereicherung des Bauens gegeniiber.« (Migge 1927, S.76).

Und was er damit meinte, fiihrte Migge in zahlreichen Schriften, in vie-
len Projekten und in seiner Worpsweder Siedlerschule vor.! Aber all das war,

! In der Siedlerschule Worpswede, 1920 gegriindet von Leberecht Migge und Max Schemmel,
wurden kiinftige Siedler ausgebildet. Von 1923-1929 wurde eine eigene Zeitschrift heraus-
gegeben »Die Siedlungswirtschaft«, die den Siedlungsgedanken verbreitete, iiber eigene



Leberecht Migges Konzepte nachhaltiger urbaner Landwirtschaft 205

mit dem sarkastischen Titel einer Schriftensammlung des von ihm viel zitier-
ten und gelobten Mitstreiters Adolf Loos ausgedriickt, »ins Leere gespro-
chen« (Loos 1921). Die Moderne baute zunehmend auf siuberlich getrenn-
te Nutzungen, auf Wohnen hier und Arbeiten da, und auf Innovation, jeden-
falls nicht auf so iitberkommene Dinge wie Gemiisebeete.

Erst heute, inmitten all der Krisen und Katastrophen, die diese Wachs-
tumsgesellschaft produziert, finden die Projekte und Anregungen der frii-
hen Warner Gehor. Migges »Kolonialparkg, sein Entwurf fiir einen Volks-
park fiir Diisseldorf—Golzheimer Heide (s. Abbildung S.206), der zwischen
breiten Spazierwegen und kleinen Sport- und Bewegungsflichen grofie Gar-
tenkolonien vorschlug, konnte beinahe eins zu eins eine Vorwegnahme kiinf-
tiger Parks mit heutigen Gemeinschaftsgirten sein.

Auch der von der Bewohnerschaft der benachbarten Hochhausquartiere
erkampfte Park Miraflores in Sevilla ist ein »Kolonialpark« nach Migges Vor-
stellung: Das ist »dynamische Bereicherung des Bauens!« (Wilkens 1981).
Viel unspektakuldrer war Migges Planung im Rahmen des Wohnungsbau-
programms »Das Neue Frankfurt« fiir die Romerstadt: Diese Planung ver-
folgte das Ziel, jede Wohnung direkt oder wohnungsnah mit einem Garten
zu versorgen. Es entstanden Girten in der Grofle von 110 bis 150 Quadrat-
metern. Auch Dachgirten gab es, die die Wohnungen in den Obergeschos-
sen mit einem Auflenwohnraum erginzten. Und fiir diejenigen, deren
Geschosswohnungen ohne Garten waren oder die noch mehr Gartenflidche
brauchten, gab es die Moglichkeit, in einem vorgelagerten Kleingarten-Giir-
tel eine Parzelle mit kleiner Laube zu pachten. Geht man heute durch die
Romerstadt, wird die enorme Steigerung der Wohnqualitit augenfillig, die
durch die intensive Besetzung der parzellierten Freiflichen ermoglicht wird.
Selbst da, wo sich die Nutzgirten zur Versorgung mit Obst und Gemdiise zu
reinen Freizeitgirten entwickelt haben, verfiigen sie immer noch iiber ein
Potenzial zu eigener Gartengestaltung und Selbsthilfe. Bemerkenswert ist
ebenfalls, dass die Mietergirten auch heute noch einen hohen Anteil von
Nutzgirten aufweisen. Alle diese Freirdume in der Romerstadt er6ffnen —
jenseits von Fitness- und Sonnenstudios — den Zugang zu Freiluft, Sonne
und Boden und zu vielfiltigen Moglichkeiten der Betdtigung bis hin zum
eigenen Lebensmittelanbau.

Projekte berichtete, aber auch eigene Erfindungen hervorbrachte, wie das Metroklo, das
Dungsilo, die Worpsweder Sonnenlaube oder die Worpsweder Siedlerfenster (von Reuf3
1981, S.14-19).
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Abbildung: Entwurf Kolonialpark Golzheimer Heide Diisseldorf 1926
(Quelle: Migge, Leberecht (1930) Rentable Parks in:
Zentralblatt der Bauverwaltung Nr. 4, Berlin S.93f.)

Schon am Ende des Ersten Weltkriegs hatte Migge in »Jedermann Selbstver-
sorger«(1918) vorgerechnet, dass eine fiinfkopfige Familie sich von 200 Qua-
dratmetern Boden ernihren kann, wenn auf weiteren 200 Quadratmetern
Pachtland die nétige Stirke durch Kartoffeln und Wintergemiise produziert
wird. Daraus entwickelte er Konzepte fiir Kleinsiedlungen mit unterschied-
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lich groflen Parzellen und gemeinschaftlich organisierten Nutzungen wie
Sportplitzen, Weideland mit Viehzucht, Spielplitzen und einem Fischteich.
Ganz im Sinne dessen, was spiter »6kologische Kreislaufwirtschaft« genannt
wurde, war eine Diingerfabrik vorgesehen, in der Fikalien, organischer Miill
und Asche verwertet werden sollten. Diese selbstverwalteten Gartengenossen-
schaften sollten die Bewohner unabhingiger von staatlicher Politik und den
Krisen der Wirtschaft machen. Migges Planung fiir die »Kleingartenstadt Siid-
gelinde« in Berlin-Schoneberg 1920 legalisierte die dort schon existierenden
Pachtgirten und integrierte ein System der Wasser- und Diingerversorgung
fiir intensiven Gartenbau mit Selbstversorgung. Dazu propagierte er eine ener-
giesparende Bauweise, deren »Wesen ... in einem Kernbau (liegt), den leichte
Stall-, Schuppen- und Glasanlagen als >Wirmegiirtel« umkleiden« (Migge
1920, S.154). Auch hier sollten sich die Bewohner in kleinen Gartengenos-
senschaften organisieren, um notwendige technische Neuerungen nutzen zu
kénnen, aber auch um soziale und gesundheitsfordernde Einrichtungen wie
Spielgirten fiir Kinder, Rodelbahnen, Tennisplitze und Sonnenbéder errich-
ten zu konnen. Erginzt werden sollte das Gebiet durch Schulgirten, einen
groflen Sportplatz und Promenaden mit Obstbaum-Alleen (Migge 1920,
S.154). Hier sollten Handlungsraume fiir den Einzelnen entstehen und auch
den Geringverdienern die Moglichkeit eroffnet werden, einen Garten zu
bewirtschaften und damit die Ernidhrung wenigstens teilweise zu sichern sowie
den Kontakt zur Natur zu erhalten und zu geniefSen. Das Konzept der Selbst-
versorgung erfuhr 1932 eine Weiterentwicklung in Migges Publikation »Die
wachsende Siedlung«. Wegen unterschiedlicher Arbeitszeitbedarfe und Fli-
chenanforderungen entwarf er verschiedene »Siedlertypen«: Wochenendsied-
ler, Kleingirtner, Nebenerwerbssiedler und Vollerwerbsgirtner in Korrespon-
denz zur industriellen Lohnarbeit.

Idealtypisch konnen die Einzelpersonen die Richtung selbst bestimmen,
ob sie mehr Zeit in die Lohnarbeit oder den Selbstversorgerhaushalt investie-
ren wollen.

Heute scheint die Zeit reif, wieder von solchen Beispielen zu profitieren.
Zunehmend suchen viele Menschen den Kontakt zur Natur, zum Boden und
zu schadstofffreien, selbst angebauten Lebensmitteln. Und seit den 1990er-
Jahren haben sich verschiedene Gartenformen fiir die sehr unterschiedlichen
Zeitbudgets und Bediirfnisse herausgebildet wie Nachbarschaftsgirten, Inter-
kulturelle Gérten, Krautgirten etc.

Migges Mahnungen und Vorschlige werden hundert Jahre spiter von der
Planung neu entdeckt: Griin ist nicht mehr allein eine Kategorie der Asthetik
und des Gartendesigns. Was wir brauchen, sind stidtische Freiflichen, die fiir
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das wachsende Interesse an Selbstversorgung genutzt werden konnen; sind
Organisationsformen, die kleine Kreisldufe ermoglichen, sind Moglichkeits-
rdume fiir Eigeninitiative und sozialen Zusammenbhalt.
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Nomadisch, sozial, 8kologisch, partizipativ:

die mobile urbane Landwirtschaft im Berliner Prinzessinnengarten



Séen, pflanzen, ernten, zubereiten, verspeisen:
Im Berliner Prinzessinnengarten werden Kreisliufe geschlossen und

die Menschen aus der Nachbarschaft zusammengebracht.

»Wir wollen die Dinge wieder zusammenbringen, so dass die

Leute das mal erfahren kénnen: Das gehort zusammen.«



Spezialititen aus eigener Produktion: In Interkulturellen
Gemeinschaftsgarten gibt es 1001 Méglichkeiten, die Friichte

des Gartens fir den Winter zu konservieren.

Urbane Garten sind ein wirksames Gegenmittel

zum »Nature-Deficit-Disorder«: Kinder lieben es, mit

den Hianden in der Erde zu graben.



»Recycling ist fiir urbane Landwirtschaft eine wesentliche

Ressource«: Girtnern in aufgeschlitzten Tetrapaks.
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Tomatensuppe mit Wildbliite aus eigenem Anbau:

lokal, saisonal, klimaneutral, lecker
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Die Fliche urbar machen: die Nachbarschaft

beim freiwilligen Arbeitseinsatz im Prinzessinnengarten



Es gibt unzihlige vergessene lokale Sorten:

In den urbanen Girten erhalten viele wieder eine Chance.

Reissicke sind
hervorragende
Blumentspfe, sie
lassen Wasser

und Luft durch
und man bekommt
sie umsonst im
Asia-Laden.




In manchen Gemeinschaftsgirten feiern Nachbarn ihre Hochzeiten
oder Geburtstage, Kiezmiitter treffen sich, Kitagruppen bewirtschaften

eigene Beete und helfen beim Imkern mit.

Rote Bete, Tomaten, Karotten: perfekte Zutaten fiir ein

Sommermenii unter freiem Stadthimmel



In Girten wird die Sortenvielfalt erhalten und damit die

Erndhrungssouverinitat der Menschen gestarkt.

Girten sind Freirdume des Improvisierens:

bunte Kartoffelsorten statt industrielle Monokulturen.



Interkulturelle Girten bringen die Generationen zusammen —

das ist selten geworden auflerhalb der Familien.

Wo friiher ein zugemdilltes Parkdeck war, bliihen heute

die Internationalen Stadtteilgérten Hannover.



Freiraum fiir Kinder in den Interkulturellen Bewohner-

garten des ZAK in Miinchen-Neuperlach

Zucchiniernte in der

Trabantenstadt Neuperlach



Im Kiezgarten Prenzlauer Berg wird neben Kartoffeln, Rote Bete

und Krautern auch die Nachbarschaft kultiviert.

Interkulturelle Gérten erweitern den Raum und bieten Bewegungs-

freiheit auch jenseits enger Wohnverhiltnisse.



In schrumpfenden
Stidten ist das, was
vorher fehlte, plétzlich
zuviel da: Landschaft

und Freiraum.

i B
Girten statt Plattenbauten: In-Kulturnahme von
Abrissflichen in Dessau




Kirschen pfluicken,
Obstbiume kartieren
und regionale Ressour-
cen freilegen sind

die Aktionsfelder von

mundraub.org.

Freies Obst fiir freie
Birger: Die Internet-
Plattform mundraub.org
kiimmert sich um

»herrenlose« Biume.
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Vom lokalen Acker frisch auf den Tisch: Die neuen urbanen

Girten sind Orte von Genuss und Lebensqualitit.



Mitinitiator der Bewegung der Interkulturellen Gérten:

Tassew Shimeles von den Internationalen Garten Géttingen




Ein Garten muss umziehen: der Nachbarschaﬂsgarten

Rosa Rose auf dem Weg zu seinen Asylbeeten.

Gartnern ist politisch.



Ursula Richard

»Unter dem Pflaster liegt der Strandc, ein Slogan der franzésischen 68er-Be-
wegung, wurde bei uns vor allem durch die undogmatische Linke bzw. die
Spontis in den siebziger Jahren des letzten Jahrhunderts bekannt. Unter dem
zubetonierten Grau in Grau soll eine ganz andere Wirklichkeit liegen, eine,
die Phantasie und Imagination befliigelt sowie nicht entfremdetes, zweckfrei-
es, spielerisches Tun und Sein assoziieren lisst; eine Wirklichkeit, fast zum Grei-
fen nah, iiber die wir aber nur allzu leicht auf unseren Wegen durch die zuge-
pflasterte Stadt hinwegtrampeln. Unter dem Pflaster liegt aber noch viel mehr
als Sand und Steine, ndmlich fruchtbare Erde. Freigelegt, gehegt, geharkt und
bepflanzt ist sie der ideale Ndhrboden fiir eine wachsende Bewegung, in der
sich in Form von Gemeinschaftsgirten ein neues Verstindnis des Verhiltnis-
ses von Stadt und Land Ausdruck verschaftt. Die Stadt wird nicht mehr nur
als Ort von Arbeit, Handel und passivem Konsum verstanden, dem sich auch
das innerstiddtische Naturerleben in Form von Parks, Botanischen Girten und
Zoos weitgehend unterordnet, sondern als Raum, in dem neue Formen krea-
tiven gemeinschaftlichen Tuns im Umgang mit natiirlichen Ressourcen erprobt
werden.

In all diesen Formen driickt sich ein neues Ja zum stidtischen Raum aus.
Fluchtpunkt ist nicht linger eine hdufig genug romantisch verklirte Natur
drauflen auf dem Lande. All das, was zuvor nur mit auRerstidtischem Natur-
erleben assoziiert wurde — die Erfahrung der heilenden, erdenden Dimension
von Natur —, will man nun auch in der Stadt erleben und unter Umstidnden
noch viel mehr als das: nimlich Gemeinschaft mit anderen, die nicht unbe-
dingt zur eigenen Peer Group gehoren. Damit weisen diese Formen Paralle-
len auf zu einer anderen Bewegung, die in den letzten Jahren begonnen hat,
den stidtischen Raum auch als Ort gemeinschaftlicher spiritueller Erfahrung
und spirituellen Ubens zu verstehen.
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Der Wunsch nach ganzheitlichen Erfahrungen hat zur Griindung einer
wachsenden Anzahl spiritueller Zentren gefiihrt, die zunehmend nicht mehr
auf dem Land oder an der stiddtischen Peripherie (da, wo es ruhig und griin
ist), sondern »mittendrin« angesiedelt sind. Von Yogazentren, die, einer Natur-
metapher folgend, in den letzten Jahren wie Pilze aus dem Boden schossen
und dem gestressten Stidter »Entspannung fiir Kérper und Geist« und Work-
out selbst in der Mittagspause anbieten, tiber die christlichen Kirchen, die in
Form von »citypastoral«, mit niedrigschwelligen Angeboten die kirchlichen
Raume als »Oasen der Stille« und »Orte der Begegnung« auch fiir kirchenfer-
ne Menschen attraktiv machen wollen, bis hin zu buddhistischen Zentren,
die Buddhismus weniger als Religion denn als mit dem modernen Leben kom-
patible Lebensweise lehren und sich zum Teil bewusst an stidtischen sozialen
Brennpunkten ansiedeln: Mittlerweile ist in Grof3stidten vieles zu finden, was
das Herz eines spirituell Suchenden hoher schlagen lasst.

Geht man nach einem Besuch des Prinzessinnengartens in Berlin-Kreuz-
berg die Straf3e einfach weiter in nordliche Richtung, gelangt man nach knapp
einem Kilometer zum buddhistischen Zentrum Lotos-Vihara (www.lotos-viha-
ra.de). Im Prinzessinnengarten wird auf einem Gelinde von 6.000 Quadrat-
metern seit 2009 soziale, 6kologische und partizipative Landwirtschaft betrie-
ben, und es ist dort ein Garten entstanden, »in dem Menschen unterschied-
lichster Herkunft und verschiedensten Alters, aus den vielfiltigen stidtischen
Lebensformen und Milieus zusammenfinden, sich austauschen, die Freuden
der Gartenarbeit entdecken und gemeinsam entspannen« (http://prinzessin-
nengarten.net). Das Lotos-Vihara ist in einer umgebauten ehemaligen Kin-
dertagesstdtte inmitten von Plattenbauten in der Ndhe des Alexanderplatzes
angesiedelt, und es beherbergt, umgeben von einem grofSen Garten, ein Café,
eine Bibliothek, mehrere Meditationsriume sowie Wohnraum fiir individuel-
le, begleitete Riickziige. Der Standort mitten in der Stadt wurde bewusst
gewihlt, denn auch hier gilt der Anspruch, Menschen mit unterschiedlichen
biografischen Hintergriinden und Lebensformen einen Ort gemeinsamen Prak-
tizierens, Wachsens und Lernens anzubieten. Nicht weit davon entfernt liegt
das Bodhicharya im Szenebezirk Friedrichshain, ein Zentrum der tibetisch-
buddhistischen Tradition. Auf einem 1.800 Quadratmeter grofSen Grundstiick
mit mehreren denkmalgeschiitzten Wohngebduden, ehemaligen Pferderemi-
sen und Schuppen, 2003 in hochst baufilligem Zustand erworben, wird ein
»Ort als Zentrum fiir Frieden und Verstindigung von vielen fiir viele geschaf-
fen. Ein Prozess, der uns die Mdglichkeit gibt zu wachsen, in dem wir Acht-
sambkeit, Mitgefiihl, Verstindnis, Grof3ziigigkeit und Harmonie lernen und leben
konnen.« (www.bodhicharya.de).
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Beide Zentren sind augenfilliger Beleg fiir das Bediirfnis einer wachsen-
den Anzahl von Menschen im stiddtischen Raum, sinngebende, nachhaltige
spirituelle Zusammenhinge zu gestalten und lebendig werden zu lassen. Ihnen
geht es dabei nicht um die Schaffung von Enklaven, wo man sich ungestort
vom Unbill der Welt dem eigenen Seelenheil widmen kann, sondern darum,
gemeinschaftlich neue nachhaltige Lebensweisen zu erproben, die tauglich sind
fiir ein anderes Miteinander im kleineren wie grof3eren Rahmen.

Inwieweit Nachbarschaftsgirten, Gemeinschaftsgiarten oder Interkulturel-
le Gérten sich auch als Orte solcher individuellen wie gemeinschaftlichen spi-
rituellen Praxisformen und Erfahrungsmoglichkeiten verstehen lassen, hangt
natiirlich in erster Linie von den Bediirfnissen und Wiinschen der Einzelnen
ab, die sich dort engagieren. Gérten dieser Art bieten aber einen Rahmen, der
sie als geeignete Orte spiritueller Praxis und Erfahrung pridestiniert. Hier kom-
men Menschen zusammen, die nach anderen Erfahrungen mit sich, mit der
Natur, mit anderen Menschen suchen. »Girten sind auch Erfahrungs- und
Wissens-Rdume, vielleicht sogar Weisheitsraume, denn sie bilden ein wohltu-
endes und niahrendes Gegengewicht zu rationalistischen Mythen wie die Sub-
jekt-Objekt-Unterscheidung und die Vorstellung der totalen technischen Steu-
erbarkeit des Weltgeschehens durch wissenschaftlich-technische Interventio-
nen. Girten sind Riume des Wachstums. Sie sind damit nicht-lineare Riume,
in denen Konstanz, girtnerisches Wissen und Fiirsorge belohnt werden.« (Wer-
ner 2008, S.2).

Welche Werkzeuge sind es nun, die die Kultivierung einer individuellen
und gemeinschaftlichen Praxis in den neuen Gérten instruieren und besser
verstehbar machen konnten? Aus einer Fiille von Aspekten mochte ich drei
herausgreifen — Achtsamkeit, Verankerung im Lebendigen, Verbundenheit —
und im Folgenden niher beschreiben.

Achtsamkeit

Das Konzept der »Achtsambkeit« ist in den letzten Jahren immer mehr aus dem
Schatten ostlich-spiritueller Deutungszusammenhinge herausgetreten und mitt-
lerweile auch im Bereich von Wellness, Teilen der Psychologie und Medizin ange-
kommen und zum Teil dort bereits salonfihig geworden. Besonders durch die
von dem Amerikaner Jon Kabat-Zinn entwickelten Programme zur »Stressbe-
wiltigung durch Achtsamkeit« (Mindfulness Based Stress Reduction, MBSR)
wurde fiir viele zivilisationsgeschiddigte Menschen am eigenen Leib erfahrbar,
welch heilsame Wirkungen die Achtsamkeitspraxis auf das ganz alltégliche Leben
hat und wie sehr sie Stress, Aufmerksambkeitsstorung, Burn Out und Depres-
sion entgegenwirken kann (vgl. z.B. Kabat-Zinn 200, Lehrhaupt 2010).
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Urspriinglich in der Tradition des Buddhismus entwickelt, in der sie bis
heute einen zentralen Stellenwert einnimmt, ist Achtsamkeit nicht an kultu-
relle oder spirituelle Vorstellungen gebunden und von daher ein universell ein-
setzbares Werkzeug. Grundlage der Achtsambkeit ist die Fiahigkeit des mensch-
lichen Geistes wahrzunehmen, was gerade geschieht, und sich dessen in dem
Augenblick auch bewusst zu sein. Der buddhistische Terminus »sati« (Sans-
krit) bedeutet: merken, was jetzt geschieht, und sich daran erinnern, was heil-
sam ist fiir sich und andere (Wetzel 2010). Das impliziert Selbstbeobachtung,
beobachtende Bewusstheit und eine anteilnehmende Aufmerksamkeit. Von
daher ist Achtsamkeit weit mehr als blof3es Aufmerksamsein oder bewusste
Sinneswahrnehmung. Sie schlief3t all diese Aspekte aber ein. Die Fihigkeit zur
Achtsamkeit besitzt (fast) jeder Mensch ab einem bestimmten Alter. Aber sie
bedarf der Kultivierung und Ubung, um die Wahrnehmungsweise nachhaltig
prigen zu konnen, und zumindest in den Anfangszeiten forderliche Bedin-
gungen und Settings. Denn im multimedialen Zeitalter der permanenten
Ablenkungen und Zerstreuungen werden die Aufmerksamkeitsspannen der
Menschen immer kiirzer. Man erinnert sich kaum noch daran, was man vor
wenigen Minuten getan hat, hetzt durch den Tag, ist abends abgespannt und
genervt. Viele Aktivititen lassen sich auch fast im Autopilot-Modus erledigen
und miissen nicht von Aufmerksambkeit begleitet sein. Oftmals will man finf
Dinge gleichzeitig erledigen und ist bei keinem wirklich bei der Sache. So gut
wie nie ist man da, wo man ist. Der Korper sitzt in der U-Bahn oder lduft auf
dem Biirgersteig nach Hause, der Geist, die Gedanken und Emotionen sind
dagegen ganz woanders — bei der letzten Auseinandersetzung mit Kollegen im
Biiro, der Planung des heutigen Abends oder des nichsten freien Wochenen-
des. Damit verpassen wir aber die Welt, in der wir tatsidchlich lebendig sind:
den Raum, den wir durchmessen, sowie die Dinge und Menschen darin; die
Zeit des gegenwirtigen Moments, des einzigen Moments, in dem wir uns als
lebendig erfahren kénnen. So merkte ich zum Beispiel erst nach Wochen gedan-
kenverlorenen tdglichen Vorbeigehens, dass der Kioskbesitzer am Rand des
Biirgersteigs in einem groflen Behiltnis ein kleines Beet angelegt hatte!

Achtsambkeit ist das entscheidende Werkzeug dafiir, sich dieser Spaltung
bewusst zu werden und sie in ganzheitlichen Wahrnehmungsprozessen auf-
zuheben. Sie kann sich auf den Wahrnehmungsmodus des Korpers, der Sin-
neserfahrungen, der Gedanken und Gefiihle und der durch die Sinneserfah-
rungen vermittelten dufleren Welt beziehen.

Damit bietet Achtsamkeit die Voraussetzung fiir ein bewusstes Erleben des-
sen, was geschieht, und zwar innen und auflen, fiir die Moglichkeit der Ent-
schleunigung und des Innehaltens sowie fiir ein Handeln, das nicht blind Kon-
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ditionierungen und Impulsen folgt, sondern den Raum an Freiheit nutzt, der
uns Menschen gegeben ist. Das beinhaltet auch ganz neue Moglichkeiten im
Miteinander, in unseren verbalen wie nonverbalen Kommunikationsformen.

Auch wenn Achtsamkeit zu den natiirlichen Fahigkeiten des menschlichen
Geistes gehort, fristet sie bei den meisten von uns ein tristes Schattendasein.
Meditation ist eine erprobte Methode, diese Fahigkeit in einer Art »Laborsi-
tuation« aus ihrem Schattendasein zu befreien und ans Licht zu bringen, so
dass sie uns auch in unserem Alltagsleben mehr und mehr zur Verfiigung steht.
Von daher wundert es nicht, dass Achtsamkeitsmeditation in den buddhisti-
schen (Stadt-)Zentren einen zentralen Stellenwert einnimmt und als Erstes
gelehrt sowie ausgiebig praktiziert wird.

Achtsamkeit bedarf stets eines (inneren oder dufSeren) Objekts, auf das
sie sich bezieht. In der Meditation wird zunichst meist der Atem als Objekt
der Achtsamkeit genommen; er ist etwas, das immer zur Verfigung steht. Die
Ausrichtung auf ein Objekt wie den Atem wirkt der iiblichen Zerstreutheit
und Zersplitterung des Geistes entgegen, er kommt allmihlich zur Ruhe, und
dies eroffnet wohltuende Momente der Ruhe und Stille inmitten des geschif-
tigen, lirmenden Alltagslebens. Die zunéchst in solchen Laborsituationen kul-
tivierte Fahigkeit vermag dann immer mehr auch den Wahrnehmungsmo-
dus des alltdglichen Bewusstseins zu durchdringen und zu pragen. Die Hin-
wendung zum Atem als Objekt der Achtsambkeit ist immer und iiberall mog-
lich und kann so zum starken Anker im Gegenwirtigen werden. Das
Entscheidende ist die Ubertragung der in der Meditation geiibten Praxis auf
den Alltag. Das bedeutet die Ubertragung der in der Sitzmeditation geiibten
Achtsamkeit auch auf andere korperliche Aktivititen wie Gehen, Stehen, Lie-
gen oder auch Gartnern und Kochen.

Bereits erwidhnt wurden die Vorteile forderlicher Bedingungen und Set-
tings, die eine solche Ubertragung zumindest anfangs erleichtern. Orte in der
Natur — wie Wilder, Girten, Parks, Seen — gehoren mit Sicherheit dazu, ver-
mogen sie doch als mit Erholung und Muf3e assoziierte Orte, den Geist in
gewissem Mafle so zu entspannen, wie er das im gewohnlichen Alltag meist
nur selten erlebt. Und diese Entspanntheit kann der Ausgangspunkt sein fur
Experimente mit der Achtsambkeit. Ein entspannter Geist ist ein offener, zuge-
wandter und in gewisser Weise neugieriger Geist, offen fiir das, was um ihn
und in ihm geschieht, offen fiir neue Erfahrungen. Offen dafiir, den Samen
der Achtsamkeit im Garten des Geistes immer mehr zur Reife zu bringen (so
ein Bild des vietnamesischen buddhistischen Meisters Thich Nhat Hanh). Das
Bemiihen um Achtsamkeit, Entschleunigung und Innehalten ist in forderli-
chem Ambiente kaum mit Anstrengung verbunden, sondern geschieht »fast
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natiirlich« und erfahrt schnell Belohnung. Die achtsame Wahrnehmung der
mich umgebenden Natur, das achtsame Umgehen mit der Natur er6ffnen
einen unschétzbaren Zugang zur Fiille des Lebens und zur Wertschitzung
dieser Fiille. Die natiirliche Antwort des Herzens darauf ist Dankbarkeit (vgl.
Steindl-Rast 2005; Richard 2010). Psychologische und medizinische Studien
belegen eindriicklich, wie heilsam diese Haltung fiir Kérper und Geist ist
(Platsch 2009).

Verankerung im Leben

»Das Gliick, das Menschen empfinden, wenn sie in Berithrung mit Natur
sind, ist Ausdruck davon, dass wir uns aufgehoben und getragen fiihlen im
Lebendigen in uns«, schreibt Christa Miiller mit Bezug auf Andreas Weber
(Miller 2009, S.88). Im Lebendigen aufgehoben und getragen fiihlen kann
ich mich aber erst dann wirklich und nachhaltig und nicht nur in kurzen
Gliicksmomenten, wenn ich eine Verbindung herstellen kann zwischen dem
Lebendigen in mir und auflerhalb von mir. Diese Verbindung muss selbst
eine lebendige sein, und sie kann nur in der Gegenwart, im lebendigen Erle-
ben hier und jetzt erfahren werden. Thich Nhat Hanh spricht in diesem
Zusammenhang von unserer Verabredung mit dem Leben, die nur im gegen-
wirtigen Moment stattfinden kann — eine Verabredung, welche wir aber nur
allzu hiufig verpassen, weil wir gedanklich-emotional in Vergangenem fest-
stecken oder uns in Zukiinftiges verwickeln (Thich Nhat Hanh 2010).

Im achtsamen Tun, sei es beim Umgraben, Unkrautzupfen oder Friich-
teernten, nehmen wir diese Verabredung wahr, erfahren wir Lebendigkeit auf
eine neue konkret-sinnliche Weise. Als Stadtmenschen wagen wir uns an einen
Umgang mit den Elementen Erde, Wasser, Luft und Feuer, der fiir viele ziem-
lich unvertraut ist. Das Withlen in der Erde oder das Entfachen eines Feuers,
um Aste und Zweige zu verbrennen, das lisst viele eher an vergangene Kin-
der- und Jugendzeiten denken, als dass es zu den alltiglichen Erfahrungen
von Erwachsenen zihlt (fiir Eltern kleiner Kinder mag das anders sein). Sich
auf diese Erfahrungen (wieder) einzulassen, hat etwas geistig-korperlich so
Heilsames, dass der tibetisch-buddhistische Meditationsmeister Akong Rin-
poche den Umgang mit den Elementen zu einem wichtigen Bestandteil des
von ihm entwickelten Tara Rokpa-Prozesses gemacht hat. Dies ist ein Ubungs-
weg, der Elemente westlicher Psychotherapie mit Elementen des Buddhis-
mus verbindet und eine Briicke zwischen personlichen Erfahrungsebenen
und einer sidkularen Spiritualitit bietet (vgl. Akong Rinpoche 2010).

Fiir Akong Rinpoche ist die mangelnde Vertrautheit mit den Elementen
eine Ursache fiir die mangelnde Ausgewogenheit und Balance vieler Men-
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schen im Umgang mit sich und mit der Au8enwelt, fiir das Empfinden, eben
gerade nicht vom Lebendigen getragen und in ihm verankert zu sein, son-
dern »verkopft« und »sich abgetrennt fithlend« durchs Leben zu gehen.

In vielen Kulturen der Welt ist die Vorstellung von Elementen, aus denen
sich die Welt zusammensetzt, bekannt. Im alten Griechenland und im euro-
pdischen Mittelalter ging man von vier Elementen aus: Erde, Wasser, Feuer
und Luft. In der Chinesischen Medizin arbeitet man mit fiinf Elementen:
Erde, Wasser, Feuer, Holz und Metall. Im tibetischen System fiigt man den
Elementen Erde, Wasser, Feuer und Luft ein fiinftes hinzu: Raum — der Raum,
in dem alles geschieht, der alles durchzieht. Er bezeichnet den Hintergrund,
aus dem alles hervortritt, in der dufleren Welt wie im Geist. Es ist der Raum,
in dem sich Dinge bilden und wieder auflgsen, ohne dass dies den Raum
selbst verandert.

Im Rahmen des Tara Rokpa-Prozesses wird ganz konkret erforscht, »wie
all diese Elemente in der Natur vorkommen und wie wir zu ihnen kérper-
lich, gefihlsmafig und geistig in Beziehung stehen. Wir treten in Kontakt
mit der natiirlichen Welt um uns durch direkte Erfahrung und Erforschung
der inneren und duferen Beziehungen und Wirklichkeiten der Elemente.
Diese Arbeit basiert auf der Sichtweise, dass wir nicht getrennt sind vom Uni-
versum und aus denselben Grundprinzipien bestehen ... Wir gehen bei die-
ser Arbeit mit den Elementen sehr einfach und konkret vor. Wir sitzen mit
Erdhdufchen, bauen sie auf und zerstreuen sie, spiiren sie in unseren Fin-
gern, betrachten Erde. Wir schauen auf flieBendes Wasser in Fliissen und
Bichen, auf stehendes Wasser in Seen, spiiren Wasser auf der Haut. Wir sit-
zen mit Kerzen, schauen ins Feuer. Wir betrachten vom Wind bewegte Blit-
ter, Zweige und Baume, spiiren den Luftzug in unserem Haar, erleben Bewe-
gung. Wir schauen in die unendliche Weite des Raums, lassen unsere Gedan-
ken und Gefiihle in den Raum ziehen... Auf diese Weise machen wir unsere
eigenen sinnlichen Erfahrungen mit den Grundstrukturen unserer Welt. Uber
das Sinnliche, das Konkrete, das Einfache erschlief3t sich ein neuer Zugang.
Wir werden einfacher, direkter und tiefer. Wir beleben unsere Wahrnehmung
und dadurch erhohen wir unsere Wertschitzung fiir die Welt um uns herum.«
(Kiistner 2010).

Girten bieten »von Natur aus« einen idealen Rahmen, die Elementhaf-
tigkeit der Welt und der eigenen Person konkret zu erfahren, stellen sie doch
alle Elemente zur Verfiigung oder machen Experimente mit ihnen leicht
moglich. Allein schon durch die sinnliche Erfahrung, durch den bewussten,
achtsamen Umgang mit den Elementen wird uns eine Tiefendimension
zuginglich, die uns auf das verweist, was wir sind: Teile eines unteilbar Gan-
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zen. Dazu ist kein Rekurs auf spirituelle oder esoterische Konzepte iiber die
Beschaffenheit der Welt nétig, dazu reicht es, voller Bewusstheit in der Erde
zu wiihlen.

Verbundenheit

War im vergangenen Abschnitt zu Anfang die Rede davon, dass es eine Ver-
bindung herzustellen gilt zwischen dem Lebendigen in uns und auflerhalb
von uns, so ist das auf eine Weise ungenau oder sogar falsch: Wir miissen
nichts herstellen, denn diese Verbindung existiert bereits, bzw. das Lebendi-
ge in uns und um uns herum ist ein unteilbar Ganzes. Verbundenheit oder
wechselseitige Abhiangigkeit ist das grundlegende Prinzip des Lebens. Wir
sind eingebettet in ein unendliches Netz von Beziehungen und Bedingungen
bzw. sind Teil dieses Netzes — eine Masche — wie der Benediktinermonch Wil-
ligis Jager sagt. Veranderungen an einer Ecke des Netzes verdndern auch etwas
an der Masche, die ich »ich« nenne, aber oft gar nicht als Teil des Netzes wahr-
nehmen will.

Im Allgemeinen begreife ich mich als getrenntes, vereinzeltes Wesen, das
zu anderen getrennten, vereinzelten Wesen erst in eine Beziehung treten muss,
um diese Vereinzelung zu tiberwinden. Ich erfahre mich als Einzelwesen —
und die gegenwirtigen gesellschaftlichen Strukturen unterstiitzen diese Sicht
—, das sich mit anderen Einzelwesen auf allen moglichen Ebenen zu messen
hat und mit ihnen konkurriert, sei es im Arbeits- oder privaten Bereich, sei
es um Geld, Jobs, Anerkennung, Zuneigung, Aufmerksambkeit.

Wenn ich mir Zeit nehme, etwas wirklich achtsam anzuschauen, sei es
den knorrigen Obstbaum im Garten, die Frauen, die zusammen die Hecke
schneiden, die Sichel des Mondes am klaren Abendhimmel, den alten Mann,
der sich mithsam biickt, um etwas aufzuheben, wenn ich mich von dem, was
ich sehe, in aller Offenheit beriihren lasse, ohne es gedanklich von mir abzu-
trennen, dann kann ich Verbundenheit, Nicht-Getrenntheit wahrnehmen.
In der unmittelbaren Wahrnehmung selbst gibt es keinen Unterschied zwi-
schen mir und anderen, keinen Unterschied zwischen Innen und Aufen. Ein
Zen-Monch erfuhr Erleuchtung, als er den Klang eines Kieselsteins, der an
sein Gartengerit sprang, horte. »Wo ist der Klang der Glocke?«, lautet eine
Frage im Zen. Innen? Auflen? Wo?

Trotz der starken Gewohnheit, sich immer wieder im eigenen »kleinen
Ich« einzementieren zu wollen, es als Bollwerk gegen vermeintliche duflere
Bedrohungen abzusichern und zu stirken, scheint es ein ganz tiefes mensch-
liches Bediirfnis zu sein, Verbundenheit zu erfahren, und es lassen sich auch
in unserer Gesellschaft mehr und mehr forderliche Bedingungen und Set-
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tings dafiir finden. Die Riickkehr der Girten in die Stddte gehort sicherlich
dazu. »Der Garten wirkt als Fundgrube in Bezug auf (Lebens-)Sinn. Das
moderne Individuum ist hin- und hergerissen zwischen dem Wunsch nach
Freiheit und Autonomie, nach Selbstbestimmung und Unabhingigkeit und
der Sehnsucht nach Eingebettetsein in ein grofleres Ganzes, sei es soziale
Gemeinschaft, Natur oder ein sinngebender spiritueller Zusammenhang. Als
einer der wenigen Orte ermdglicht der Garten beides: In Verbindung mit der
Natur und gleichzeitig mitten in einer pulsierenden Stadt zu sein, ganz bei
sich zu sein und doch in der Welt, das Eigene zu gestalten und dem Fremden
zu begegnen, die Erde zu spiiren und die eigene Identitit neu zu entdecken.«
(Miiller 2009, S.89).

Der Garten ist ein fruchtbares Biotop, in dem wir Verbundenheit erfah-
ren, leben und damit experimentieren kénnen, Verbundenheit mit der Natur,
Verbundenheit mit anderen Menschen, Menschen, die uns vielleicht zunichst
fremd sind, die wir uns unter Umstinden gar nicht freiwillig ausgesucht
haben, die nicht zu unseren vertrauten Freundinnen und Freunden geho-
ren, sondern mit denen wir, aus welchen Griinden auch immer, die Verant-
wortung fiir ein Stiick Erde teilen. Wir erfahren ganz konkret das Werden,
Wachsen und Vergehen in wechselseitiger Abhangigkeit. Thich Nhat Hanh
verwendet oft das Bild von Abfall/ Kompost und Blume, um das Prinzip wech-
selseitiger Abhingigkeit zu illustrieren. Aus dem Abfall/Kompost, aus dem
Stinkenden, Verrotteten, Sichauflosenden, wird einmal eine wunderschéne
Blume erbliihen, die sich dann ihrerseits wieder in Kompost verwandelt. Das
ist nur moglich, weil nichts aus sich selbst heraus existiert, nichts ein unab-
hingiges, abgetrenntes Selbst besitzt, sondern weil eine Blume letztlich nur
aus Nicht-Blume-Elementen besteht. Nur dann kann sie eine Blume sein.
Eine Wolke wird zu Regen, der auf die Erde herabsinkt, den Boden nihrt,
die Fliisse speist und wieder zur Wolke wird. Das Leben manifestiert sich in
den unterschiedlichsten Formen und wandelt sich fortwahrend. Formen ent-
stehen, verweilen und vergehen. Was bleibt, ist das Leben als unteilbar Gan-
zes. Und wir Menschen sind ein Teil dessen. Nicht mehr, aber auch nicht weni-
ger. Auch wir Menschen existieren nur in wechselseitiger Abhidngigkeit; »ich«
besteht nur aus »Nicht-ich-Elementenc.

Die Natur kann eine grof8e Lehrmeisterin sein, zu dieser Erkenntnis »zu
erwachen«. In unserem Umgang mit der Natur und unserem Zusammen-
wirken mit anderen kénnen wir diese Tatsache manifestieren oder sie ver-
leugnen. Wohin Verleugnung fuhrt, wird tagtaglich offenkundig, wohin die
Manifestation von Verbundenheit im Denken und Handeln fiithrt, kann in
den vielen, oftmals noch sehr zarten Knospen, die sich als Nachbarschafts-
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girten, Gemeinschaftsgirten, Interkulturelle Gérten wie auch als spirituelle
(Stadt-)Zentren gebildet haben, zumindest erahnt werden. Zu welcher Bliite
sie heranreifen konnen, wird in dem einen oder anderen Projekt aber heute
schon sichtbar.
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DIE LEBENDIGKEIT
DES GARTENS: EIN
LEBENSWISSENSCHAFT-
LICHES PLADOYER



Andreas Weber

»Die Ros’ ist ohn’ Warum, sie bliihet, weil sie bliihet,
sie acht’ nicht ihrer selbst, fragt nicht, ob man sie siehet.«
Angelus Silesius

Die gebaute und die gefiihlte Stadt: Ein Garten ist der Versuch, etwas zu
besitzen, was sich nicht besitzen lasst. Umgekehrt kann man auch sagen: Ein
Garten ist der Versuch, sich durch Besitz enteignen zu lassen. Daraus folgt:
Ein Garten ist das Bemiihen, der Natur habhaft zu werden, indem man sich
der Uberwiltigung durch sie hingibt. Pflanzen zu setzen und zu pflegen und
sich zwischen diesen Pflanzen zu ergehen heifdt, das Unbegreifliche zu er-
fassen; zu verstehen, wer man ist.

Die Stadt erscheint nach diesen Gedanken zunichst als die Antithese des
Gartens; aber sie ist es nicht. Garten und Stadt sind gleichermaflen gebaut,
konstruiert, und nur in Maflen sich selbst iiberlassen. Das Gegenteil der Stadt
wire die Wildnis, die natura naturans, die sich selbst, ohne Leitung von ratio-
naler Warte, organisiert: Aber solche selbstschopferischen Prozesse sind auch
wieder typisch fiir die Metropole, deren Rauschcharakter gerade auf das
Ungeziigelte ihrer von niemandem angeleiteten kreativen Entwicklungen
zuriickzufiihren ist. Nicht »wild/natiirlich — geordnet« ist also die Antithese,
sondern eine andere: »menschlich — nichtmenschlich«. Im Garten baut der
Mensch mit dem Leben selbst, was ihn als Ganzes tibersteigt. Land in der
Stadt ist ein Zipfel jener grofleren Wirklichkeit, die Menschen hervorgebracht
hat (und deren Siedlungen) und die beide nach wie vor trigt und erndhrt; es
ist nichtmenschliche und keine humane Wildnis.

Die These am Beginn dieses Kapitels wire also vorbereitet: Natur in der
Stadt ist von zentralem Stellenwert, weil sie uns ein Begreifen dessen schenkt,
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was wir sind, vorher und jenseits des engen Spektrums bewusster, rein
humaner Kunstfertigkeit. Girten, Parks, gemeinsames Ackerland zwischen
den Wohnschluchten sind Echos des Lebendigen in uns. Und weil das
Lebendige auch das Poetische ist, ldsst sich ein solches Echo verstirken oder
abschwichen. Streng geschnittenes Begleitgriin widerspricht sich selbst in
diesem Charakter; ein Garten aber, in dem selbstorganisierende Prozesse und
kiinstlerische Form walten, die mit diesen Prozessen spielen und so deren
Schonheit verstirken, sind Prisenz von Lebensfiille, wo sonst nur Menschen-
tiille waltet.

Aber ist ein Garten wirklich so natiirlich? Ist er nicht vielmehr eine erste
Form von totalitdrer Herrschaft tiber das Leben? Ist ein Garten vielleicht sogar
triumphaler Schmuck erbarmungsloser Domestikation? Gerade darum lief3e
sich der stadtische Park als notwendiges Komplement des Molochs Metro-
pole entziffern: als raffiniertes Juwel der Unterwerfung. Ist Garten nicht
immer vor allem Besitz? Und der totgesagte Park in seinem Herbstschmelz
nur eine aristokratischere Form der Eifersucht, mit welcher der Parvenii der
Auflenbezirke zweimal wochentlich seinen Kurzrasen stutzt, gut vor den
anderen Natur- und Lebensbesitzern hinter hohem Drahtzaun geschiitzt?

Vielleicht war der Garten und sein Modell der Vers6hnung und Nach-
haltigkeit die erste Utopie, der Beginn der Heuchelei humaner Uberlegen-
heit und Erlgsung. Dann hitte die Vertreibung daraus zu Recht stattgefun-
den. Ist der Garten Schauplatz des Anfangs der Unterwerfung des Lebendi-
gen unter eine einzige beschrankte Rationalitit, nimlich die des Menschen,
und gerade darum der Beginn der Strafe: Abhingigkeit von den Launen des
Klimas, stetiger Hunger, von Haustieren tibertragene Infektionskrankheit-
en? So zu argumentieren hiefle zu meinen, dass der Gartenmythos am
gefidhrlichsten (weil am wenigsten sichtbar) von allen Schépfermythen mit
der Vision durchtrankt ist, dass sich alles Sein zur Sprache und zur Schén-
heit bringen liefSe. Dann triige der Garten nichts und niemanden aufler einer
schonen Liige.

Gleichwie: Die Wirklichkeit der Natur ist immer doppelt; die Tiefe der
Lebendigkeit zeigt sich in Paradoxen. Herrschaft iiber etwas heiflit immer, die
stete Gegenwart dessen, was ins Containment verbannt wurde, aushalten und
sogar bestirken. Die gefangengehaltene Seele ist umso emphatischer Gefiihl.
Die Empfindung fiir einen Garten entspricht nicht allein der Stimmung, in
welcher sich der Herr einer gut bewachten Burg befindet, sondern ist immer
gespeist von der Sensation gegeniiber einem winzigen Stiickchen Heimat.
Nicht der Besitz, sondern die Bekanntheit tut wohl. In der Bekanntheit mit
etwas, das der schauende, den Duft atmende, die Rispen streichelnde Besuch-
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er erfahrt, ohne es zu begreifen, liegt die Unantastbarkeit dieser Erfahrung
und ihre Notwendigkeit, die Menschlichkeit stiftet.

Um welche Erfahrung aber handelt es sich? Um die Essenz des Garten-
haften zu verstehen, ist es notwendig, zuerst die Essenz des Pflanzlichen zu
ergriinden. Auf diesen Weg mochte ich Sie wiahrend der folgenden Seiten mit-
nehmen.

Wo die Gétter wohnen

In Estland, am krautigen Rand einer kleinen Landstrale des Lahemaa-Natio-
nalparks zwischen Loksa und Palmse, steht eine Linde. Gewiss seit vielen hun-
dert Jahren ragen ihre acht Stimme empor wie Finger einer in verschwen-
derischer Geste geodffneten Hand; griine Strahlen getupft mit der Gischt
winziger Bliitensterne, die bald in einer Welle von Duft erstrahlen werden.

Doch nicht nur Bliiten leuchten in den flechtenbewachsenen Zweigen.
Diese tragen noch anderen Schmuck: Farbige Bander sind zwischen die Blit-
ter geflochten, ein Seidenschal, ein Taschentuch an einen jungen Trieb
geknotet. Vor ein paar Tagen erst muss es jemand hier befestigt haben. Aus
Dank? Aus Frommigkeit? Aus Liebe? Wir wissen es nicht.

Diese Linde ist ein heiliger Baum. Nicht sein Denkmal wie noch die eine
oder andere mitteleuropéische Dorflinde. Kein touristisches Kuriosum, son-
dern eine lebende Gottheit. Wir stehen vor einem Riickschlag der Vergan-
genheit. Linden wurde schon von den heidnischen Germanen als Sitz lebendi-
ger Geister verehrt, und sie werden es offenbar noch heute. Immerhin war es
eine baltische Region, Litauen ndmlich, die als letztes heidnisches Land
Europas im 14. Jahrhundert bekehrt wurde. Heilige Bdume erstaunen in
unserer sikularen Welt; aber sie sind nichts weiter als die Uberreste der huma-
nen Tiefenzeit, jener vielleicht Million von Jahren, seit die ersten Vertreter
des Homo erectus mit rituellen Handlungen ihre Rolle in einer allgegenwir-
tigen Natur zu verstehen versuchten. Schaut man auf die Dauer menschlich-
er Kultur, so war diese fast alle Zeit besessen mit natiirlichen Formen, mit
Tieren und mit Pflanzen. Das Abendland, dessen Trennung von ratio und
res extensa die lebenden Dinge griindlich ihres Sinnes entleert hat, ist die
historische Ausnahme, auch wenn es uns nicht so scheinen méchte.

Die Oberfliche tduscht. Die Macht des Vegetativen ist ungebrochen. Sie
hat sich nur in die Verheiffung ferner Urlaubsparadiese zusammengezo-
gen. Doch noch der kleinbiirgerliche Reihenhausrasen schopft aus seinem
griilnen Stakkato mehr Kraft als etwa eine akkurat griin bemalte Fliche je-
mals vermochte: seine millimeterscharfe Trimmung ist Beweis der totalen
Herrschaft iiber die urwiichsige Poiesis des Vegetativen. Die Rost- und Rot-
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tone, die im Herbst aus dem stddtischen Park heriiberleuchten, der wilde
Wein, in Flammen an der Brandmauer gegeniiber, sind uniiberhorbare
Botschaften einer Macht, stirker als wir selbst.

Warum ist der Mensch seit Jahrtausenden vom Pflanzlichen besessen?
Diese Frage ist zu klaren, wenn man von der Bedeutsamkeit der Girten
spricht; ja, sie steht im Zentrum aller Beschiftigung mit dem Gértnerischen,
also mit dem Hervorbringen pflanzlicher Formen und Wachstumskraft, was
auch immer eine magische Handlung ist: beschauliche Arbeit, die Leben stiftet
und somit an der generellen Schopfungskraft beteiligt. Einst war die
Gartenkunst eine Technik des Tempels. Heute ist die Theorie des Pflanzlichen
ein Gewichs akademischer Horsile und dabei ihres weltstiftenden Charak-
ters weitgehend beraubt. Botanik ist in dieser Hinsicht eine Wissenschalft,
die keine ausgezeichneten Objekte mehr behandelt. Dieser Umstand steht
durchaus im Gegensatz zu ihrer Geschichte, wo etwa der Botaniker Goethe
in seiner Morphologie den universellen Pflanzentypus bestimmte, oder Gus-
tav Theodor Fechner das Pflanzenseelische als Prinzip vegetativer Lebenskraft
fand.

Fiir die Botaniker, die in den sechziger Jahren des vergangenen Jahrhun-
derts die letzte Generation von Hochschullehrern ausbildeten, war die Psy-
chologie der nichtmenschlichen Wesen ein offenes Problem. Noch der
Botaniker Wilhelm Troll spricht von der »Urpflanze«. Fiir ihn ist Form auf-
schlussreich als «anschaulich erfasste Ganzheit des Organismus, und als solche
unanalysierbar«. Der Anschauende ist vielmehr selbst schopferisch, ein Kiinst-
ler, der aus dem Angeschauten das bildende Prinzip erfasst. Noch Joseph Beuys
mit seinen 7.000 documenta-Biaumen war von diesem Kraftfeld inspiriert.
Doch wie viele seiner Erben in Fluxus und Konzeptkunst sahen in Beuys einen
Naturphilosophen?

Heute hat es den Anschein, dass nicht Kiinstler, sondern Gértner die Stidte
mit neuen Biumen beleben, auch wenn ein paar Kohlképfe darunter sind,
ein paar Tomatenstauden. Sieben Millionen Biaume fiir die Metropolen, das
ist die Botschaft, die vom Prinzessinnengarten in Berlin-Kreuzberg ausgeht.
Das Vegetative ist ebenso seelische wie korperliche Nahrung, und eins ist nicht
vom anderen zu trennen.

Seele und Selbstherstellung

Der Sinn fiir die Form der Pflanzen, wie der ganzen wachsenden Natur, steht
auch deshalb zurzeit nicht hoch im Kurs, weil die wissenschaftliche Defini-
tion des Lebens vor allem um Wertfreiheit bemiiht ist. Sinn des Phéanotyps —
des sicht-, fiihl-, riech- und essbaren Korpers also — ist es, als Propagations-
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maschine die ihm kausal zugrundeliegenden Gene moglichst effizient zu ver-
breiten. Dieser genetische Platonismus hat die aristotelische Definition des
Lebendigen verdringt, nach der alles Leben Seele sei, indem es ndmlich
danach strebe, sein Potenzial als verkorperte Form zu erreichen und zu erhal-
ten. In der aristotelischen Anschauung ist alles Leben Psyche, alle Psyche reali-
siert sich aber nur als Korper, als Streben der Materie nach Form. Seele ist
daher immer an Gestalt und Gedeihen des Leibes gebunden. Schon die Stoi-
ker hatten die »Selbsterhaltung« als fundamentalen Charakter des Lebendi-
gen gesehen. Spiter erkannte Spinoza darin als conatus die Basis alles
Existierens. Die Idee der Selbsterhaltung prigt auch noch Kants Theorie der
Selbstorganisation, in der sich alle Funktionen wechselseitig als Mittel und
Zweck die Hand reichen.

In der Organismenwelt scheint gerade die Pflanze in ihrem prinzipiell
unbegrenzten Wachstum das Prinzip, sich selbst zu steigern und zu erhalten,
am Reinsten zu illustrieren. Sie ist Lebendigkeit schlechthin, ein Modellfall
von »Entwicklung«. Unterstiitzung fiir die biologische Idee einer sich an
einem fithlenden Korper realisierenden und sich durch diesen ausdriickenden
Psyche kommt heute demnach aus jenen Bereichen der biologischen Wis-
senschaften, welche die Genetik mit ihren rauschenden Erfolgen abseits am
Wege hat liegen lassen: der Embryologie und der Systembiologie. In diesen
Zweigen wird Wert weniger darauf gelegt, wie ein genetisches Programm sein
Ziel ansteuert, als darauf, wie sich eine zelluldre, also verkorperte Ganzheit
herstellt und am Leben erhilt.

In der Embryologie stellt sich heraus, dass somatische Netzwerke wihrend
der Ontogenese jenseits priziser genetischer Regulation als geschlossenes Sys-
tem stabil bleiben. Thre Gestalt ist sogar von Variablen des Erbgutes relativ
unabhingig und somit auch gegen Umwelteinwirkungen erstaunlich
»robust«. Die Zelle reguliert sich offenbar zirkulir, nicht linear, anhand von
Strukturgesetzen, die nicht der evolutiondren Kontingenz allein geschuldet
sind.

Ein entsprechendes Modell haben die chilenischen Biologen Humberto
Maturana und Francisco Varela bereits in den siebziger Jahren aufgestellt.
Maturana und Varela nannten ihre Theorie »Autopoiesis«, Selbstherstellung.
Die Essenz organischer Systeme bestehe nicht darin, dass diese genetischen
Befehlen gehorchen, sondern dass sie sich selbst hervorbringen. Zellen pro-
duzieren die Komponenten, die sie benutzen, um diese Komponenten zu pro-
duzieren. Leben ist ein reflexiver Prozess, der sich selbst aufrechterhilt — oder
anders: Leben ist die Rohmaterie des Schopferischen, die bestindig Form
gebiert. Eine Vorstufe solchen Verhaltens lésst sich bereits in vielen simplen
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chemischen Reaktionen erkennen, die zu unwiderstehlichen Paradigmen der
Komplexititstheorie wurden.

Doch biologische Komplexitit unterscheidet sich von blof3 chemischer
dadurch, dass eine Zelle aktives Interesse hat, fortzubestehen. Ein Bakterium
folgt einem Zuckergradienten und entfernt sich von einem Schadstoff. Das
Phinomen Leben ist, so ldsst sich daran erkennen, ein aktiver Prozess, die
dauernde Herausbildung einer Identitit; Organismen sind »autonome Agen-
ten, sie sind biologische Subjekte, denen es um ihre eigene Erhaltung geht,
die also danach streben, sich als Verkorperung im Raum zu erhalten und zu
entwickeln.

Organismen begehren, sie selbst zu sein. Ihre Grundbewegung ist das
Bediirfnis, aus dem sie heraus nach Geschlossenheit, Vollstindigkeit und
Fortbestand streben und aus diesem Begehren heraus den Stoff wechseln:
die molekulare Logik des Zitratzyklus will, dass er sich selbst verbrennt, und
in diesem Sog zugleich sich neu erbaut mit Stoff der ihn umgebenden Natur.
Fiir den Pariser Philosophen Barbaras wird so die Sehnsucht zum Grund-
motiv des Seins. Es ist wie mit einem menschlichen Gesicht: Identisch tber
die Zeit bleiben nicht seine Ziige, die Proportionen, das Fleisch, sondern eine
charakteristische Art und Weise, die Gesichtsmuskeln zu bewegen: also der
bewegende Faktor, die Seele im Ausdruck. Wesen bringen eine Welt nach der
Mafgabe ihres Begehrens hervor. Zunichst ist jede Einwirkung entweder
forderlich oder schadlich fiir ihren Identitétserhalt. Sie ist also primér nicht
ein Etwas, sondern ein Wert: gut oder schlecht, zerstorerisch oder hilfreich.
Die schiere Fortexistenz wird, weil ein Wesen immer scheitern kann, zum
ersten Gewollten, zum »Urwert aller Werte« (Hans Jonas).

Nicht das Objekt driickt seine Einwirkung in das Lebende hinein, wie es
Grundannahme der Selektionstheorie ist. Vielmehr zeichnet sich im Leben-
den eine Spur davon ab, wie es aus seiner existentiellen Perspektive mit einer
Situation umzugehen vermochte. Die Bedeutung eines Reizes ist eine veridn-
derte Balance des Korpers und somit immer kdrperlich sichtbar. Pflanzen
werden so zu Spiegeln dessen, was die Welt ihnen antut und illustrieren jenes
vielleicht weitreichendste Prinzip der Wirklichkeit: Dass eins im anderen sein
Echo findet. Die Bedeutung von Sonnenlicht ist der iippige Thallus. Die
Pflanze verleiblicht den Sonnenstrahl. Bedeutsamkeit hat immer eine ges-
tische Antwort: Sie zeigt als Erscheinung Gedeih oder Verderb des Umwelt-
reizes. Sie zeigt als Gestalt die Perspektive des Subjektes. In diesem Zeigen,
dass wir aus unserem Korper heraus verstehen, wird die Wirklichkeit des Kor-
pers zu einem geistigen Prozess. So zieht alles Lebendige, sobald es auftritt,
die Komplexitit einer ganzen Weltauffassung nach sich.
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Diese Erfahrung ist zutiefst dsthetisch: Sie enthiillt den Kern der Ereignisse
als ausdruckshaft. Organismen werden so zu Zeichen ihrer Geschichte. Ein
Baum auf steilem Terrain — im wahrsten Sinne um sein Gleichgewicht
bemiiht — »krallt seine Wurzeln in den Boden«. Seine Rinde umwichst eine
Ranke und zeigt deren Negativ als lebendes Abbild. Das Wesen ist die
»geronnene Gestalt der Existenz selbst« (Merleau-Ponty).

Und warum muss das im Garten stattfinden, den wir erschaffen haben
und der uns mit seinen Produkten erschafft, im Koérper wie im Geiste? Warum
diirsten wir nach der Gegenwart dieser Ausdruckskraft? Unser Bewusstsein
ist nur eine geringe Teilmenge moglicher Expressivitat. Die dsthetisch nach
auflen getragenen Reaktionen der Organismen sind vielleicht sogar um so
bedeutender, je geringer der Anteil eines Zentralnervensystems wiegt, je
schwicher subjektive Innerlichkeit daher bewusst erlebt werden kann: man
denke an das Blitterleuchten im Herbst, die Schwerelosigkeit der Qualle —
das Schweben des Lebens selbst! — die Duft- und Bliitenmeere: Anthozoen
und Pflanzen als nach auflen gewendete Innerlichkeit, als ins Auflen ver-
stromtes Gefithl. Der heraklitischen Dynamik der ins immer Kleinere
vorstoflenden Wissenschaft liefe sich demnach entgegenhalten: Die Natur
liebt es nicht nur, sich zu verbergen. Vielmehr ist es ihre Passion, sich zu
zeigen. Dieses Zeigen ist auch unsere Leidenschaft, die wir am Garten stillen.

Zeichen der Lebendigkeit

Die Tiefensymbolik aller Kulturen hat um die verborgene Existentialitit der
Bedeutungen immer gewusst. Pflanzen sind fiir sie leidende Gétter, leidend,
weil ihre Geschicke, wie die aller Lebewesen, auf einer prekiren Schneide
zwischen Bliite und Misslingen balancieren; Gotter, weil sie an ihrem eige-
nen Korper spiirbar diesen Einsatz geltend machen. Sie fordern zum Mit-
leiden auf, wenn sie welken, oder sie reiffen, in ihrer Bliite, alles Leben zum
Jubel der Fruchtbarkeit empor wie die geschmiickte Linde am Tage vor dem
Duft.

Jede Pflanzensymbolik entfaltet sich entsprechend den positiven oder ne-
gativen Werten, die Pflanzen fiir die reale Erfahrung haben, also entsprechend
der Bedeutung, die Menschen an diesen Pflanzen erfahren. Die Heiligung
fiir einen bestimmten Gott war nie ohne Korrespondenz zu den realen Eigen-
schaften des Gewichses: »Jede Symbolbildung setzt voraus, dass ein Stiick
als Wahrheit empfundene Empfindung in ihr kristallisiert« (Beuchert). So
ist die Tiefengeschichte der Kultur, der Agri-Kultur, mit Pflanzen durchwoben.
Sie zeigen an sich tatsichlich die kosmische Konstellation von Aufgehen und
Fortpflanzung, von Welken und Wiedergeburt. Jede alte Kultur hatte ihren
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Baum: der persische Haoma, dessen Saft ewiges Leben verlieh; der hundert-
tausend Ellen hohe Baum des Lebens in China; der buddhistische Baum der
Weisheit, dessen vier Asten die grolen Fliisse des Lebens entstrémen; die
nordische Esche Yggdrasil, die mit ihren Wurzeln und ihrem Stamm die Erde
zwischen Unterwelt und Himmel festhalt.

Die frithen Gottheiten offenbarten sich »dendromorph«: alles, was
lebendig und schopferisch ist und im Zustand fortwihrender Erneuerung,
wird in Pflanzensymbolen ausgedriickt. Der Same etwa: er ist ein Staubkorn,
das eine Welt gebiert und darum das Urphdnomen des Anfangs. Die Anemone
wirkt mit der iiberwiltigenden Symbolik der aus dem Nichts auftauchen-
den, sehnsuchtsvoll kurz blithenden Frithjahrspflanze. Und muss die Linde
nicht deshalb heilig sein, weil sie stark ist wie ein Baum und duftet wie eine
Blume?

Solche existentiellen Wirkweisen lassen sich fiir alle Pflanzensymbole auf-
stellen. Die Birke wurde zum Lebensbaum des Nordens, weil dort Birken nach
der Eiszeit die ersten Baume tiberhaupt waren; der Ilex musste als eines der
raren europdischen Grofigeholze mit immergriinem Laub zum Inbegriff der
Verheiflung werden: fiir ewiges Leben, fiir Gliick, fiir Schutz vor dem Bosen.

Alle als heilig geltenden Gewichse verdanken ihren Vorrang dem
Umstand, dass sie den Archetypus, das exemplarische Bild der Vegetation
verkdrpern. Lotus und Rose, Lilie und Weltesche sind demnach absolute
Pflanzen. In ihnen zeigt sich immer eine besondere Mischung von Liebe und
Schmerz: Tragik des Organischen. Die Rose ist eben auch deshalb die absolute
Bliite, weil sie eine perfekte Metapher fiir das Paradoxon des vollen Gefiihls
und seiner bestindigen Prekaritit liefert, und in dieser Prekaritit des Emo-
tionalen zugleich eine Einsicht in die notwendigen Gegebenheiten dieser Welt.
»Die Rose trigt den stillen Dorn am Herzen/weil nie die Schmerzen von der
Liebe weichen, tibersetzt Friedrich Riickert den Dichter Rumi. Diese Ein-
sicht, die aus den Sinnen in Sinn umschligt wie ein ungeahnter Blitz, ist ihr
Leuchten. »Niemandes Schlaf unter so vielen Lidern« soll Rilkes Rose sein:
letzte Reserve von Wildheit vor der Metaphorik, zu der sie sich nicht hergeben
mag; eine Trope, die das Unzulidngliche aller sprachlichen Bilder gegen die
namenlose Wirklichkeit ausspielt und Trost aus dem Untrostlichen stiehlt.

Jeder Blick auf die Natur ist ein Querschnitt durchs Werden, eine Moment-
aufnahme absoluter Bewegung. Deren Inbegriff ist die Bliite: Dynamik in
ihrer Totale, festgebannt in der Kiirze eines Augenblicks. Die Zeit wird durch
die Bliite morphologisch verfestigt: Indem die Internodien des blithenden
Sprosses nicht mehr auseinander wachsen, wie Goethe zuerst gezeigt hat,
bildet sich das dicht mit bunten Bléttern bestandene Sexualorgan. Derart
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gefangen, konnen die einzelnen Blattkreise der Bliitenorgane, Kelch, Krone,
Staub- und Fruchtblitter, zu einer hochkonzentrierten Rosette gefrieren, die
zugleich kristallin stillsteht und gestisch nach auflen explodiert: so wie spiter
die berstende Samenkapsel ihren Inhalt in die Zukunft schleudert. In der
Symbolgestalt der Pflanze offenbart sich das zentrale Mysterium der Welt,
das Mysterium der Geburt, der Erschaffung des Lebens. Hier liegt es zu-
gleich greifbar da und ist in der Form absolut verschlossen: ein Bild, das wir
selbst sind und auch nicht sind. Ein solches ist aber nichts anderes als das
Heilige. Auch um daran teilzuhaben, laden wir die Gérten in die Stadt ein,
in das Profanste unseres profanen Lebens; und darin doch der brausende
Tempel unserer Menschenzeit.

Korper im Sinn: »Weltinnenraum«

Pflanzen als ins Auflen hin getffnete Wesen legen die Bedeutung ihrer exis-
tentiellen Lebensbedingungen offen. Sie stellen den Urwert des Seins, den
sie als sinnproduzierende Geschopfe an sich erfahren, als lebende Form im
Raum dar. Nun sind jedoch gerade die pflanzlichen Prozesse die allgemein-
sten Prozesse des Lebens, auch des unseren. Daher finden sich Pflanzen als
lebende Symbole kosmischer Zusammenhinge, daher kartieren die Mit-
glieder archaischer Gemeinschaften ihre Sozialbeziehungen in botanischer
Expressivitit.

Ich mochte jetzt einen Schritt weitergehen: Ich mochte von der Idee,
Pflanzen seien Symbole in uns vorgefundener Zusammenhinge, hin zum
Verstindnis kommen, dass erst im Anblick der vegetativen Strukturen im
Gegeniiber wir uns dieser in uns iiberhaupt inne werden koénnen. Erst im
wachsenden Geschopf lernen wir unsere Seele, die eines wachsenden
Geschopfes, kennen; erst in der Kommunion mit jener erfiillt sich diese ganz.
Ein Teil unseres Innen ist immer schon Pflanze. Indem wir das Griin bauen
und pflegen, treten wir in ein Zwiegesprich mit uns selbst. Auch das ist der
Grund des Gartens in der Stadt; fehlt er, konnen wir nur noch mit unserem
steinernen Selbst kommunizieren, oder mit der geschwitzigen Seite, die das
Menschenwerk vergottert und dem Zeitvertreib ohne Inhalt verfallen ist.
Der Garten ist ein Kunstwerk zur Verfestigung der Zeit. In ihr steht sie still,
indem sie ihre Dynamik in Korper verwandelt, die dauern.

Pflanzen sind das psychophysische Paradigma schlechthin: die totale
Prisenz des Innen. Erst im Erlebnis der lebenden Rdume der Natur lisst
sich der eigene »Weltinnenraum« ermessen, von dem der Dichter Rilke
spricht. Denn es gibt ein innerliches Raumverhiltnis, das a priori steht zu
den Raumverhiltnissen der Welt. Dieser Raum ist nicht der Leib. Es ist der
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Raum organischen Existierens, das fortexistierend sich entfalten will und so
zuallererst Sinn schafft und erst diese Absolutheit wieder ummiinzt in eine
reale Topographie. Der innere Raum ist der absolute Raum existentieller
Bedeutung. Real ist dieser Raum nicht als eigener Leib, sondern als ganze
Natur.

Erst in der Gemeinsamkeit mit anderer lebender Materie komme ich zu
mir. Die Geschichte meiner Selbstwerdung hingt vom Blick des Anderen
ab, vom warmen Blick der Pflanze, die ganz Auge ist, indem sie das Licht
der Sonne iiber ihre volle Oberfliche spiirt. Natur ist so ein Teil von mir,
jener namlich, der mich sieht, weil er nicht ich ist, und der darum das von
mir erfasst, was ich bin, aber was mir fehlt: meine Psyche, die Pflanze ist.
Vorstellungen etwa von Wiederkehr und Wiedergeburt konnen moglicher-
weise iiberhaupt erst aus dem Erleben bestimmter organismischer Verhal-
tensweisen erfasst werden, in denen sie in kristalliner Originalitit vorliegen:
In Urgestalten wie dem Blauen Lotos, der nachts seine Bliiten unter die
Wasseroberfliche zieht, um tags darauf in makelloser Reinheit wieder aufzu-
tauchen.

Hier liegt die prekirste Balance im Verhiltnis von Auflen zu Innen. Das
Schwinden der Pflanzen ist immer auch ein Schwinden unserer realen Exten-
sion in die Welt, unserer eigenen Grofle und Unentdecktheit. Mit der stetig
fortschreitenden Bodenversiegelung verkapselt sich Seele. In der Stadt, in
der nur Menschen, nur Menschendinge wimmeln, ist der Teil unserer Psy-
che, die mehr-als-menschlich ist, nicht mehr anwesend. Die mahnende Glei-
chung »Naturverlust sei Kulturverlust« weist somit zwar den richtigen Weg,
ist aber noch nicht exakt ausgefiihrt: Mit der Natur verlieren wir nicht eins
durch das andere, sondern beides, Natur wie auch Kultur, und zwar in ihrer
poietischen Mischung, aus der iiberhaupt die menschliche Sinnsphire, ihr
hybrider Raum, hervorzugehen vermag. Nicht Kultur, als abgetrennte Sphire,
leidet, sondern des Menschen Fihigkeit zu ihr als Teil seiner Natiirlichkeit —
als Teil des gewordenen Kosmos also, der so nicht nur an lebendem Bestand,
sondern auch an Ausdrucksvarianten verarmt.

Von einem solchen Gesichtspunkt ist die Bedeutung des Vegetativen ein
»gottliches Geheimnis« und als solches tabu. Es unverbliimt aufzubrechen,
gilt in der Logik des Heiligen als Frevel. Frevel ist es, der Natur auf der Folter-
bank von trial and error die Struktur ihrer kausalen Scharniere und Gelenke
abzupressen. Die Technoscience der Neuzeit begeht Hausfriedensbruch in
einem Heiligtum, einzig gedeckt durch die Annahme, die einem unendlich
transzendenten Gott abgeformte mathematische ratio berge die Blaupause
des Seins.
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Creatio continua: die Pflanze im Mirchen

Pflanzen fithren das Metamorphotische vor aller Augen. Insofern sind sie
das Leben at its essence. Damit sind sie aber auch das Paradigma des Nar-
rativs, der erzdhlten Geschichte. Zur Verwandlung hilft, im Marchen, nur
Zauberkraut. Ohne Naturwesen funktionieren Mirchen nicht. Das ist auch
ihre Unterscheidung zur Sage. Hier treten die Gotter direkt auf, dort steckt
das Numinose in bescheidenen Wesen. Das Ubernatiirliche am Mirchen ist
also gerade sein Natiirliches: die Permeabilitit der menschlichen Seele, des
menschlichen Geschickes fiir die Wesen und Krifte der Natur — wobei die
mirchenhaften Michte zugleich tiefenpsychologische Faktoren in der men-
schlichen Seele sind. Mirchen sind ebenso tibernatiirlich wie intraseelisch.
Das Erstaunliche ist, dass sich diese Mutation tiber die Faktizitit des Natiir-
lichsten vollzieht: es sind die giitigen Wesen, die den Stein ins Rollen brin-
gen.

Der mirchenhafte Status ist die Norm der Kindheit. Auch das Kind ist
insoweit pflanzlich, als es seine Seele noch nach auflen gekehrt hat, genauso
ungeborgen, genauso ritselhaft wie eine Blume. Um es zu schiitzen, das Blu-
menwachstum seines Selbst zu leiten, erzihlen wir. Denn im Mirchen ist die
Natur mit der Gutherzigkeit im Bund, also mit der Gnade Gottes.

Die Kommunikation mit sprechenden Tieren und Pflanzen bezeugt den
produktiven Urzustand: ein Kraftfeld, in der die Akteure nicht von der Schép-
fung getrennt sind, und zu allem anderen Leben hinzu gehoren als Fleisch
von seinem Fleisch. In der Stimme der nichtmenschlichen Wesen tut sich
deren Sinn, der sonst unter den Formen der Dinge verborgen ist, dem Helden
kund, und er kann unerhorte Abenteuer bestehen, nachdem er die Wesen
belauscht hat und ihre Krifte ausbeutet, die stets in einer semiotischen
Beziehung zu ihrem Zweck stehen: wer das Krdutlein Niesmitlust isst, ver-
steht die Sprache der Tiere, eine Konigstochter muss ihren Briidern, den sechs
Schwinen, Hemden aus Sternblumen nihen, um sie zu erlésen. Dornrdschen
verschlift in einem Rosenhag die Pubertit, bis der Richtige sie wachkiisst.
Auch die Vereinigung ist auf Rosen gebettet: In einem anderen Mirchen wird
ein Midchen schwanger, nachdem es ein Blatt von einem Rosenstrauch
gegessen hat. Doch sie mag unbesorgt sein, war doch den Germanen die Heck-
enrose das Symbol der weiterlebenden Seele. Wenn Kreaturen wie im Mérchen
sprechen konnen, dann sind wir zum Nullpunkt der Genesis zuriickgekehrt,
an dem die Rohmaterie der Schépfung in einem Zustand hybriden Gemur-
mels alle Formen annehmen kann. Man muss sie nur laut aussprechen wie
den Wunsch der guten Fee: Im Anfang war das Wort. Das Sein selbst tut sich
unerwartet aus dem Mund der unscheinbarsten Wesen kund. Hier ist alles
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ineinander verwandelbar, hier sind alle Charaktere fliissig und speisen sich
direkt aus dem Quell: Schopfung als Kontinuum.

Schon Jung sah im Unbewussten die vegetativen Vorgange des Korpers:
Statt Grof3hirnrinde agieren hier die Reflexbahnen des Riickenmarks, die neu-
roimmunologischen Kanile zum Fleisch. Die Aktion der Leber etwa, ihre ver-
wandelnde Titigkeit, ist uns vollkommen entzogen; gerade ihr Tun ist uns
aber im Metamorphotischen der Pflanze gegeben. Pflanzliche Natur bewahrt
das Potenzial der Kindheit als Aktualitit. Sie ist immer im Aufbruch, und
insofern mag in ihr auch immer alles gut werden.

Vielleicht ist das eine Auflosung fir das Mysterium der vom Organischen
besessenen Symbolik. Die stummen Wesen als sie selbst ernst zu nehmen,
zahlt sich aus. Kinder interessieren sich nicht fiir die Natur als Trost. Sie spie-
len mit ihr. Diesseits der Beschwichtigung, im hochpotenten Wasser stetiger
Verwandlung.

Erhabenes Ergreifen

Reale Verwandlung, korperliche Ergriffenheit hat ihre Spur noch in der ge-
ringsten Begegnung: Schon im Stich der Nessel zerbroselt Kants interesselos-
es Wohlgefallen an sinnlicher Gegenwart, und die schwiile, boden- und saft-
gesittigte Abendluft eines tippig bebuschten Parkrandes, die kiihle Landluft,
die vom Dickicht des aufgelassenen Rangierbahnhofs an Sommerabenden
auf die Berliner Yorckstrale wehte, zieht den Korper des Betrachters zu sich
hinab wie auf das Bett einer Geliebten. Natur ist auch in minimis immer
Ergreifen. Damit erfiillt aber bereits ihr Kleinstes den klassischen Tatbestand
des Sublimen.

Kants Unterscheidung zwischen dem Erhabenen steiler Berge oder stiir-
mender Wogen, das uns sprachlos macht, und der Mauerbliimchenhaftigkeit
der organischen Natur, die ein selbstbeherrschter Philosoph mit leisem
Licheln und etwas zerstreut betrachtet, reicht demnach nicht aus. Was die
Permeation des Allfilligen in die humane Sphire und damit die hintergriindi-
ge Erhabenheit auch des kleinsten Raschelns erméglicht, ist nichts weniger
als die eigene Korperhaftigkeit, der schlichte Umstand, dass wir dazu gehoren,
dass wir unhintergehbar verwickelt sind in den Austausch mit anderen
lebendigen Dingen. Das Hinzuzdhlen des eigenen Ichs zu dem, wie Rilke sagt,
»unsiglichen Summen« im »dumpfen und stummen Vorrat der vollen
Natur, es findet stindig statt.

Das ist die Rolle des Gartens in seiner urbanen Version: Andacht tiberall.
Vollzug der Erkenntnis, dass Erhabenes als Uberschreitung des Selbst in
sinnlicher Interaktion der Normalzustand ist; der wolkendurchstoflende
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Baumriese des Yosemite-Parks nur seine Ubersteigerung, seine allzu deut-
liche Plakatierung. Aber die Ehrfurcht in seinem Angesicht steht metonymisch
zur Begegnung noch mit dem schmaichtigsten Schossling im Gerberabeet.
Sie schldgt als geheimnisvolle Verschiebung auf die iiberraschten Triebkrifte
der eigenen Seele zuriick, die sich am personlichen Geschick emporwinden
wie Malven in einem nur allzu kurzen Sommer, von unbedachten Tritten
gequetscht und doch unverhofft in schwankender leuchtender Bliite.

Hier ist kein Raum mebhr fiir die Trennung zwischen Natur und Kultur.
In der Natur ist der kulturproduzierende Mensch stets schon ergriffen; und
in den archaischen Gemeinschaften konzipiert er aus diesem Ergriffensein,
aus dessen Existentialitit, seine sozialen Relationen. Die Heilpflanzensamen,
die man in 60.000 Jahre alten Gribern gefunden hat, bringen wirklich
helfende Pflanzen hervor, und sie sind gleichzeitig und deswegen symboli-
scher Schmuck des Toten, der ihn in ein anderes Reich begleitet. Was ist hier
Kultur, was ist hier Natur? Es gibt nur wirkende Krifte mit existentiellem
Gehalt, eine gegenseitige Dynamik, die den Menschen umfasst. Kultur ist
das Beziehungsfeld einer solchen Gegenseitigkeit, in der die kognitiven Meta-
phern, das organismische Selbstverstindnis, und die aus organischer
Sinnhaftigkeit schlechthin hervorgehende kulturelle Symbolhaftigkeit enthal-
ten sind.

Darum schreit die Stadt nach Girten: Um die Trennung aufzuheben, die
immer ein Exil in der Vernichtung war. Die wirkliche Stadt, polis im
eigentlichen Sinne, ist eine Gemeinschaft mit allen Wesen. Der urbane Garten
wird so in seiner Botschaft von der Untrennbarkeit des Humanen, Sozialen,
Geistigen von der natiirlichen Selbstherstellung zum Pfand einer neuen poli-
tischen Okologie. Man konnte polemisch sagen: Nur in der Gartenstadt ist
die Partizipation von Armen, Reichen, Tieren und Pflanzen an einer gemein-
samen Schopfung moglich.

Im Grunde ist keine Metropolis vollstindig ohne das Griin, das wild an
ihren Mauern emporleckt. Alle Stidte sind verlorene Paradiese; nur der Ort,
an dem Park und Garten, Wandellauben und Weinanbau sich mit intellek-
tuellen und sozialen Intensititen abwechseln, ist die wirklich zu sich
gekommene Urbanitit, weil sie allein eine Behausung des Menschlichen bietet.
Wir alle haben unsere Stidte neu zu lernen.

Mischung

Das Kostbarste jeder Wahrnehmung, bemerkt Michel Serres gegen die Schrift-
fixiertheit neuerer Asthetik, sei Stille: die sich abzeichnende Unruhe im schon
Gesagten, bevor sie Wort ist, solange sie noch ganz Schwung ist, stumme
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Geste. Die Referenzen der Stille aber sind die Pflanzen. Der blithende Rot-
dorn, eine perspektivische Reihe entlang der Strafle, und die Welt ringsumher
verschwindet im Schatten der Schonheit.

Das dsthetische Erlebnis ist nie verstanden und doch Heimat. Erst aus
diesem unbegriffenen Bezug, aus dieser Freude wegen Nichts (Altenberg),
rithrt die Magie — die Kraft des Rosenstraufles, die dem Beschenkten — plotz-
lich — die Trdnen in die Augen treibt, die Leben spendende Wirkung der
Bank unter der alten Trauerweide, wenn das letzte Abendlicht die Blatt-
lanzetten durcheilt. Zu dieser Wirkung gehort, dass die Blumen geschnitten
wurden zur Ubermittlung ihres lebensbejahenden Gehaltes. Der Garten wird
leergeerntet, gestutzt, gezahmt; Blut flielt, wenn auch nur als Baumsaft. Es
ist immer noch ein Pflanzenopfer, das fiir den Erhalt gottlicher Gnade tiber
einer menschlichen Beziehung sorgt; das — als unserer aller Nahrung — let-
ztlich den Zusammenhalt des Sozialen verbiirgt. Pflanzen sind Subsistenz,
und Pflanzen sind Essenz.

Im lebenden Wesen, seinem aufstrebenden Stamm, seinen werdenden,
welkenden Blittern, seinen wie Sterne aufgehenden Bliiten zeigt sich die Tie-
fe von Sinn wihrend sie sich in der gleichen Bewegung wieder verhiillt,
dhnlich wie auch unser eigener Korper einerseits fiir uns offen ist, zugleich
aber opak, nicht buchstabierbar, nur lebbar, nur in seinen Gesten auszukosten,
eine fraglos wachsende Pflanze. Der Schwung der Arabeske bleibt Geheim-
nis, seine gerade in der jeweiligen Beschaffenheit wirkende Kraft, die eine
Kraft des Faktischen ist, des Ausstrahlens, der realen Prasenz eines Gegen-
iibers. Hier ist nicht mehr was, nur noch dass. Hinter seiner letzten Schranke
ist es »ohne warum« (Angelus Silesius), und damit das Privileg Gottes.

Das Paradies, so lernen wir im Garten, das Paradies geh6rt dem Men-
schen — wenn er es nicht zu beherrschen sucht, sondern sich unauffillig,
lauschend, antwortend daruntermischt. Lassen wir uns endlich darauf ein,
dass Menschsein immer schon hief$, mehr als Mensch zu sein; mehr als ein
Mensch zu sein. Hier, in der Zeitenthobenheit des Fleischs der Welt, im
ewigen Jetzt zwischen den Spektraltonen herbstlicher Ahorngloben und dem
transparenten Weifd erster Schneegldckchen, die ihre zierlichen Gestalten dem
Eis abringen, zwischen Sommer und Frost, Licht und Finsternis, Moder und
Dulft, Blitenparfum und Humusodem, Leben und Sterben liegt das Koni-
greich dieser Welt, und es liegt jedem zu Fiiflen, der Sinne hat zu fthlen. Es
ist irdisch in voller AusschliefSlichkeit, und es ist Geist in seiner Essenz. Wie
hatte der Dichter Albert Camus gesagt? »Im Licht bleibt die Welt unsere erste
und letzte Liebe.«






EINE ANDERE WELT
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RAUME VON SUBSISTENZ
UND POLITIK



Veronika Bennholdt-Thomsen

Gegenwirtig lebt die Mehrheit der Menschen unter den Bedingungen der
globalisierten kapitalistischen Wirtschaftsweise, der Okonomie des Nehmens.
Stets geht es in erster Linie darum, dass, was und vor allem wie viel man
bekommt: Danach bemessen sich Erfolg und Ansehen, das ist das Ziel des
Handelns, so sieht Leistung aus. Nach diesem Muster werden wir sozialisiert,
jeder und jede Einzelne von uns. Egoismus und Individualismus konnten
sich breit machen, weil wir Angst vor der Knappheit haben. Sie beherrscht
uns selbst mitten in der Gesellschaft des Uberflusses. Die moderne Wirt-
schaftswissenschaft versteht sich als Lehre davon, wie angesichts der knap-
pen Mittel (Ressourcen, Giiter) die unbegrenzten, vielfiltigen menschlichen
Bediirfnisse befriedigt werden konnen.

»Menschliche Nihe ist im Verstindnis von modernem Wirtschaften nicht
nur nicht vorgesehen, sondern sogar frevelhaft. Niemand hat das deutlicher
ausgesprochen als Adam Smith, der Vater der modernen Wirtschaftswissen-
schaften. Der Wohlstand aller, also der Wohlstand im Grof3en, entsteht fiir
Smith durch den Eigennutz im Kleinen, Individuellen. Seine berithmte, zen-
trale These ist bis heute der erste Hauptsatz der Okonomie: Wenn jeder sei-
nem Eigennutz folgt, dann kann er dem Wohlstand der Nation besser die-
nen, als wenn er sich diesem ausdriicklich verschreiben wiirde. Umgekehrt
folgert daraus, dass derjenige, der nicht eigenntitzig danach strebt, sich mog-
lichst viel anzueignen, sowohl am allgemeinen als auch am eigenen Mangel
Schuld tragt. Die »barbarischen«, »unzivilisierten« Volker seien so »jammer-
lich arm, weil sie diesen 6konomischen Grundsatz nicht beherzigen wiir-
den (Smith 1776/2009, S.44).

Spitestens seit dem Liberalismus des 19. Jahrhunderts sind wir in den
»gesitteten« und »blithenden Volkern« (A. Smith) gesellschaftlich mit einem
Verstindnis von wirtschaftlich richtigem Handeln sozialisiert worden, das
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Nihe, Mitgefiihl, Gentigsamkeit und die Orientierung an dem, was zum
Leben notwendig ist, statt am Surplus, ausschlieit. So sind wir in unserer
Zeit mit der schwierigen Aufgabe konfrontiert, wie die Glaubenssitze der
modernen Zivilisation des Wirtschaftswachstums Schicht um Schicht abge-
tragen werden konnen und gleichzeitig eine andere 6konomische und sozia-
le Praxis entfaltet werden kann. Die Herausforderung ist grof3, denn schlief3-
lich priagen die Anschauungen und Werturteile das alltdgliche Handeln. Zu
einer anderen Praxis zu finden, ist schwer. Denn soviel steht fest, die auf Figen-
nutz griitndenden und auf Maximierung zielenden Uberzeugungen sind Teil
eines vielfach verflochtenen kulturellen Gewebes. Sie betreffen keineswegs
nur Okonomisches, sondern unter anderem auch Psychisches, etwa die sozia-
le Identitdt oder das individuelle Selbstverstdndnis, und sie wurzeln in der
abendlindischen Ethik und der christlichen Moral (Weber 2000; Hirschman
1980).

Vom Geben und Nehmen

Heutzutage, mehr denn je, sind Zweifel an der zentralen These unseres Wirt-
schaftsverstdndnisses angebracht. Denn, trifft es iiberhaupt zu, dass je mehr
die Einzelnen sich bemiithen zu nehmen, es der Gesamtheit der Wirtschat-
tenden besser geht? Wirkt der Markt tatsidchlich sich selbst regulierend wie
eine »unsichtbare Hand, die den individuellen Eigennutz in allgemeinen
Wohlstand verwandelt? Im 19. und teilweise bis ins 20. Jahrhundert hinein
konnten diese Thesen, wenn iiberhaupt, dann im nationalen Rahmen der
kolonialen Mutterlinder, eine gewisse Evidenz beanspruchen. Dank der
erzwungenen Offnung der Hifen (fiir britische Waren), dank der abgehack-
ten Hande der bengalischen Weber, insgesamt dank der kolonialen Gewalt-
und Machtausiibung wurde auf der einen Seite immer mehr angehauft, weil
auf der anderen entsprechend viel gepliindert werden konnte. Scheinbar
»unsichtbar« wurde die Plinderung durch das Geld, weil es die Gewalt ver-
nebelt. Die Kopfsteuer etwa, die in den afrikanischen Kolonien eingefiihrt
wurde, verschleierte die Tatsache, dass die kolonialen Untertanen nun in den
Plantagen und Minen arbeiten mussten, um iiberhaupt das Steuergeld auf-
bringen zu kénnen. Dafiir mussten sie ihre Felder und ihr Handwerk verlas-
sen, die ihnen bis dahin die Subsistenz garantierten. IThnen gab die »unsicht-
bare Hand« nicht, sie nahm.

Aber auch fiir die LohnarbeiterInnen in den sich industrialisierenden
kolonialen Mutterlindern fiihrte der Eigennutz der Kapitaleigner nicht zu
einer verbesserten Lebenslage. Vielmehr mussten sie den Verlust des Zugangs
zu Land im Zuge des Bauernlegens mittels der Einhegungen durch den Ver-
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kauf ihrer Arbeitskraft gegen prekire Lohne und miserable Lebensverhilt-
nisse kompensieren. Wie die Pliilnderung im Lohnarbeitsverhiltnis vonstat-
ten geht, wird erst durch Marx Analyse sichtbar. Er zeigt, wie der Profit der
Kapitaleigner auf den Knochen der ArbeiterInnen gewonnen wird. Der Befrie-
dungsbonus, der fiir das Proletariat in den Metropollindern auf der Basis
der kolonialen Pliinderungen abfiel, vermochte allerdings ihr Los etwas zu
erleichtern, bzw. lief§ sie dieses offenbar leichter vergessen. Der Zucker aus
den Kolonien versiifite den ArbeiterInnen in Grof3britannien im wahrsten
Sinne des Wortes das Leben, ndmlich den ebenfalls aus den Kolonien stam-
menden Tee, so dass sie kurzzeitig aufgeputscht linger ohne solidere Nah-
rung in der Fabrik aushalten konnten (Mintz 2007). Die gleiche Funktion
der Befriedung iibernahm in den USA das Beefsteak von Rindern, die am La
Plata weideten (Rifkin 2001). Auch der enorme Fleischkonsum im gegen-
wirtigen Deutschland ist nur durch den Import von Soja méglich, das auf
fremden Ackerflichen, etwa im abgeholzten Amazonasgebiet, fiir die Mast-
betriebe (vor allem Schweinemast) in Europa angebaut wird. So werden der
Sozialabbau (Hartz IV) und die Staatsverschuldung durch die milliarden-
schweren Rettungspakete fiir die Banken hingenommen, weil der Konsumis-
mus (u.a. von tidglichen Fleischrationen) das Bewusstsein hervorruft, im
Wohlstand eines privilegierten Landes zu leben, das diese Position vorgeb-
lich zum Nutzen aller bewahren soll.

Aber selbst wer heutzutage den weltweiten Konsum von Coca Cola oder
von Nike-Schuhen mit der Verbreitung des Wohlstands auf der ganzen Welt
gleichsetzt, kommt nicht darum herum, den Zusammenhang zu den Pliin-
derungen, die mit der Globalisierung des Massenkonsumismus einhergehen,
zur Kenntnis zu nehmen. In Schlagworten: Peak Oil, tiber eine Milliarde Hun-
gernde und Unterernihrte, Artensterben, Wiistenbildung, Klimawandel, Res-
sourcenkriege. Im Zuge der Globalisierung der Mirkte, sprich der zuneh-
menden Aufthebung der nationalen Grenzen fiir Giiter, Kapital und die Ware
Arbeitskraft geht der Bonus fiir die BewohnerInnen der Linder der ehema-
ligen Kolonialmichte und heutigen sogenannten hoch entwickelten Indu-
strielinder langsam verloren. Die Polarisierung in diejenigen Menschen,
denen die unsichtbare Hand gibt, und diejenigen, von denen sie nimmt, kennt
deutlich immer weniger nationale Grenzen. Die Zivilisation des Wirtschafts-
wachstums gerit, fiir alle sichtbar, in die Krise.

Wie aber gelingt es uns, einen anderen Begriff von Wohlstand zu gewin-
nen? Einen, der sich nicht in der Abstraktion von Geldsummen erschopft,
im Konsum von Waren und der Ausweitung anonymer Marktbeziehungen?
Sondern einen Begriff von Wohlstand, der wirklich die Sittigung kennt, das
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gute Brot und das frische Gemiise, statt nur den Preis? Einen Begriff von
Wohlstand, der die Befriedigung kennt, das »Genug ist genug«, die Mufle
statt der Freizeit? Wie gelingt es uns, die Vorstellung von Fleif} und gutem
Wirtschaften von der des Eigennutzes, von Konkurrenz oder sogenannter
Wettbewerbsfahigkeit zu trennen? Denn ist Wohlstand nicht vielmehr fried-
liches Zusammenleben aller, sich umeinander sorgen und versorgt sein, sich
sicher und geborgen fiihlen?

Die aggressionsfreie, an der gentigsamen Befriedigung der Bediirfnisse
orientierte Vorstellung vom guten Leben ist im Konzept des Homo oeco-
nomicus nicht enthalten. Es geht vielmehr von der biologistisch postulier-
ten Natur des Menschen als des Menschen Wolf aus. Entsprechend bedarf
es, um {iberhaupt ein Zusammenleben zu gewiéhrleisten, eines Ausgleichs,
der sich nach Meinung der Apologeten des Wirtschaftswachstums durch
den freien Markt herstellt. Im Gefolge von Adam Smith geht man davon
aus, dass die Konkurrenz zu individuellen Hochstleistungen anspornen
wiirde, was zu guter Letzt allen zugute kime. Der Widersinn, dass die Men-
schen gleichsam erst einmal aufeinander losgehen miissen, damit es hin-
terher allen besser geht, fillt in dem System, das von einer grundlegenden
Feindseligkeit aller gegen alle ausgeht, nicht weiter auf. Auflerdem ergibt
sich die habstichtige Feindschaft scheinbar wie von alleine aus der Annah-
me der Knappheit.

Im Gegensatz zu einem weit verbreiteten Mythos fillt die sozialistische
Version von modernem Wirtschaften nicht minder kriegerisch aus, und auch
das Menschenbild ist nicht viel anders. Auch hier stehen die Auseinanderset-
zung und die Habsucht im Vordergrund. Nur dass der Staat vorgeblich den
Ausgleich garantiert und nicht ein anonymer, sich irgendwie selbst regulie-
render Marktmechanismus. Aber das Postulat bleibt bestehen: Jeder Einzel-
ne und alle zusammen mochten mehr haben, beziehungsweise nehmen kén-
nen. Das Wirtschaftswachstum heif8t hier »Wachstum der Produktivkrafte«
und »Produktionssteigerung«.

Homo donans

Unter den Bedingungen des skizzierten Menschenbildes stellt sich durchaus
die Frage, wie Gesellschaft tiberhaupt funktionieren kann, ohne dass man
sich gegenseitig den Schidel einschligt (Elias 1980). Entsprechend ausgiebig
beschiiftigen sich die Wirtschafts- und Gesellschaftstheorien mit dem Thema.
Die sozialdarwinistische Grundannahme selbst stellt kaum jemand infrage.
Auch jene nicht, die sich auf die Seite der potenziellen Opfer schlagen und
fiir diese einen grofleren Anteil an der Beute einfordern.
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Fazit: Wir miissen aus dem begrenzenden Rahmen springen, jene die
Pliinderung antreibenden Postulate hinter uns lassen. Sie sind der Motor des
zivilisatorischen (»zuvielisatorisch« las ich kiirzlich auf www.regionalentwick-
lung.de) Prozesses, der den Planeten in die Krise treibt. Es gilt, der zerstore-
rischen Kraft der 6konomischen Vernunft ein anderes Bild entgegenzuset-
zen: Die Menschen sind nicht grundsitzlich habgierig. Wir miissen uns nicht
stets neu als habgierig inszenieren, um verniinftig zu erscheinen, sondern
wir erschlieen uns die Welt neu — die Umwelt und die Mitwelt — von der
Warte des Homo donans, des gebenden Menschen aus.

Die symbolische Ordnung des Homo oeconomicus ist die des Kriegers
und Eroberers, wohingegen Homo donans die symbolische Ordnung der
Mutter reprasentiert (Vaughan 2008, Muraro 1993). Sie ist in unserer gegen-
wirtigen Welt genauso vertreten wie die patriarchale, kriegerische Ordnung
der Wachstumszivilisation, allerdings bedarf es einiger Miihe, sie aus der
Unsichtbarkeit zu befreien, in die sie der wissenschaftliche, politische und
mediale Diskurs verdriangt haben. Wenn die Viter der kapitalistischen Theo-
rie, allen voran Adam Smith, fiir ihre Theoriekonstruktion anstelle des allein-
stehenden (»single«) biirgerlichen Mannes als kleinste 6konomische Einheit
eine Mutter genommen hitten, dann wiren sie nicht so ohne weiteres auf
das Axiom der eigenniitzigen menschlichen Natur verfallen, spotten wachs-
tumskritische Okonomen (Lessem/Schieffer 2010).

Bekanntlich ist Empirie von der »Brille« abhéngig, mit der etwas erforscht
wird, wie insgesamt von der vorgepragten Sichtweise abhingig ist, was wir
iiberhaupt bewusst wahrnehmen. Wenn man also die zahlreichen Studien
etwa zu Klassenkdmpfen oder die Berichte zu feindlichen Ubernahmen von
Konzernen oder die immense Umweltverschmutzung in China als Beleg dafiir
nimmt, dass sie eine Wirklichkeit abbilden, die vom Homo oeconomicus
gepragt ist, dann ist das zwar richtig, aber mehr als einseitig. Die Wirklich-
keit des Homo donans ist deshalb nicht abwesend. Nicht umsonst nennt die
feministische Forschung, zumal der frithen Jahre, jene Bereiche, die sie gegen
die Tradition der jeweiligen Wissenschaft hinsichtlich des Wirkens der
Geschlechterverhiltnisse empirisch in den Blick nimmt, »blinde Fleckenx,
die »unsichtbar« gehalten oder »eindugig« betrachtet werden.

Genevieve Vaughan (2008) bringt es auf den Punkt: Mag sein, dass in der
modernen Wirtschaft und Gesellschaft das Paradigma des Nehmens vor-
herrscht, aber die gebende, sorgende Instanz muss darin mindestens genau-
so wirksam sein, sonst gibe es keine Gesellschaft. Ohne die bedingungslos
gebende Fiirsorge der Mutter oder dhnlich umsorgender Menschen kann das
Kleinkind nicht iiberleben. Insgesamt kénnen wir sagen, dass ohne die nach
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herkommlichem Verstindnis 6konomisch nicht verniinftige, aber von Empa-
thie geleitete Pflege von Landschaft und Tieren oder von Nachbarschaft und
Freundschaft diese Welt lingst verddet wire. Das fillt uns gerade gegenwir-
tig erheblich auf, da alles, von der Bildung tiber die Gesundheit bis hin zu
Wasser und Luft, nach betriebswirtschaftlichen Renditekriterien beurteilt und
kommerzialisiert wird.

»Eine andere Welt ist pflanzbar«

Unter dieses Motto stellen Initiativen von stddtischen Gemeinschaftsgirten
ihr Engagement (http://eine-andere-welt-ist-pflanzbar.urbanacker.net/).
Damit beziehen sie sich bewusst auf das Motto der weltweiten globali-
sierungskritischen Bewegung, das da lautet »Eine andere Welt ist moglich«.
Vandana Shiva sagte in eben diesem Sinne auf dem Evangelischen Kirchen-
tag 2009: »Gartnern kann die Welt retten«.

Kann Girtnern Politik sein, mégen sich manche fragen, fiir die Politik in
hergebrachter Weise eine Frage der Macht und des Einwirkens auf Macht-
strukturen ist. Tatsdchlich steht hinter der girtnerischen Vision ein anderes
Politikverstindnis, nimlich »die Welt [zu] verindern, ohne die Macht zu
tibernehmen« (Holloway 2006). Girtnern ermdglicht einen anderen Zugang
zur Umwelt und zur Mitwelt. Womit es — wie alle Subsistenztitigkeiten —
mehr ist als die Erfahrung eines sinnvollen, notwendigen Tuns, ndmlich
zugleich ein Erkenntnisprozess. GirtnerInnen erfahren sich als unmittelbar
produktiv. Thre Arbeit zeigt in absehbarer Zeit Wirkung, dennoch steht das
Pflanzenwachstum nicht in ihrer Macht; es geschieht ohne sie. Sie erfahren
die lebendige Kraft der Natur. Das Ergebnis ist Nahrhaftes oder, wie die Blu-
men, unmittelbar fiir das gute Leben Niitzliches. Diese Erfahrung tritt an die
Stelle des sinn(lich)entleerten industriellen, insbesondere des elektronisch
gefiihrten Produktionsprozesses und der Gleichgiiltigkeit gegeniiber dem
Stoff, die die Lohnarbeit und der Konsum gegen Geld mit sich bringen.
Zugleich wird die Abhingigkeit von Naturvoraussetzungen sichtbar, wodurch
ein Gefiihl fur die notwendige Kooperation zwischen Mensch und Natur zu
entstehen vermag.

Vor allem ermoglicht Gértnern eine unschitzbar wichtige Erfahrung in
dieser Zeit der Angst vor der Knappheit: die der Fiille der Gaben der Natur.
Zur Erntezeit ist immer von der einen oder anderen Frucht »zu viel« da;
Freunde, Nachbarinnen, Bekannte, Vorbeigehende werden beschenkt: »damit
nichts verkommt«. Das Gefithl und die Moral hinter den Gaben gehorchen
einem uralten Impetus, der das Natur-Gegebene ehrenvoll wiirdigt. Aus der
Anthropologie sind unzihlige Beispiele bekannt, wie die Gabe Gemeinschaft
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schafft und starkt (Mauss 1990). Der gemeinschaftsstiftende Effekt stellt sich
zweifelsohne auch in der Gegenwart her, wie die Studien zu »Urban Garde-
ning« oder zu Interkulturellen Gérten immer wieder betonen.

Die Antwort auf die Frage, ob Girtnern Politik sein kann, fillt in einem
erstaunlich umfassenden Sinne positiv aus. Der und die Einzelne erfihrt sich
als sinnlich und sinnvoll handelnde Person, deren Einsatz unmittelbar ver-
andernde Wirkung zeigt, im Gegensatz zum Ohnmachtsgefiihl der Politik-
verdrossenheit. Girtnern vermittelt einen anderen als den wachstumsoko-
nomisch fixierten Blick. Es kann eine andere Wertehaltung lehren und zu
einer Sozialisierung gegen die Angst vor der Knappheit beitragen sowie gegen
den damit verbundenen Egoismus des ausschliellichen Habenwollens.

Ein neuer Wohlstandsbegriff

Die Erfahrungen aus der Praxis des Gartnerns, des unmittelbaren, nicht geld-
und lohnvermittelten Handelns bereiten den Weg fiir einen anderen, neuen
Wohlstandsbegriff. Darin liegt ihr entscheidender Beitrag fur eine Gesell-
schaft des Postwachstums. Dennoch halten gro8ere Teile der globalisierungs-
und wachstumskritischen Bewegungen, so bei attac oder in den Sozialforen,
an Vorstellungen von Wohlstand und sozialer Gerechtigkeit fest, die mit dem
Bild der Fiille fiir das Lebensnotwendige und mit der entsprechenden Hal-
tung der Geniigsamkeit nicht kompatibel sind. Thr Ziel ist ein grof8erer Anteil
am Wohlstand fiir die gering Bemittelten beziehungsweise ein gleich grofler
Anteil fiir alle. Wie weltverdndernd aber ist dieser Ansatz?

Das Motto »eine andere Welt ist moglich« wird, zumal von Gruppen und
Organisationen, die fiir eine gerechte Sozialpolitik eintreten (Netzwerk
Grundeinkommen, Brot fiir die Welt, Initiativen innerhalb aller Parteien des
Deutschen Bundestags) hiufig durch den bestitigenden Hinweis »es ist genug
fiir alle da« ergdnzt. Damit wird die gerechte Verteilung dessen angemahnt,
was uns in einem Land sowie weltweit an Ressourcen, Giitern und sonstigen
Mitteln zur Verfiigung steht, im Gegensatz zu einer Politik, die Konzerne und
Banken fordert, damit durch deren Wachstum, nach alter entwicklungspoli-
tischer Manier, etwas auf die lohnarbeitende Bevolkerung »heruntertrop-
felt« (trickle down effect). Ist da die Forderung nach Umverteilung nicht ohne
Einschriankungen richtig?

Zweifelsfrei ist die gerechte Verteilung des Gegebenen notwendiger
Bestandteil einer anders zivilisierten Welt. Dennoch liegt in der Betonung
der Verteilung ein Problem. Ernst Bloch hat es in seinem »Naturrecht und
menschliche Wiirde« treffend analysiert. Darin untersucht er die Wandlung
der Gerechtigkeitsvorstellungen im abendldndischen Denken und stellt sie
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in den Kontext der jeweiligen Gesellschaftsverfassung bzw. der entsprechen-
den Vision von Gesellschaft. Der Appell oder auch die Forderung zur gerech-
ten Verteilung der Giiter setzt, so Bloch, eine »Gerechtigkeit von oben, die
jedem, austeilend oder vergeltend, seine Ration verschreibt«, voraus (Bloch
1961). Die Betonung der Verteilung gehort demzufolge zu einem hierarchi-
schen Gesellschaftsbild, in dem es ein soziales Oben und ein soziales Unten
gibt, in dem Macht ausgeiibt und zugeschrieben wird, und in dem es Miin-
digkeit der Urteilskraft und Unmiindigkeit gibt. Demgegeniiber steht die Vor-
stellung einer egalitiren Gesellschaft der Ebenbiirtigen, in der jede Person
die Souverinitit der menschlichen Wiirde geniefit.

Die Vision der Okonomie des Gebens

Der neue Wohlstandsbegriff, der in Vision und Praxis des »eine andere Welt
ist pflanzbar« angelegt ist, geht von der Selbstermachtigung des Individu-
ums aus. Der oder die GemeinschaftsgirtnerIn ist nicht umverteilungs-, son-
dern subsistenzorientiert. Er oder sie erwartet nicht die sozial gerechte Ver-
teilung von Seiten einer iibergeordneten Instanz, sondern teilt selbst gemein-
schaftlich, sozusagen auf Augenhéhe, was die Erde hervorbringt.

Mit dieser Geisteshaltung bedarf es keiner Mittel der sozialen Distinkti-
on, jener Quelle des Habenwollens und des ostentativen Konsums, die die
Wachstumsokonomie mit ihren Massenkonsummitteln sowie die herrschen-
den Vorstellungen von Wohlstand speist (Veblen 1971). Subsistenzorientie-
rung statt Verteilungsorientierung heif3t, dass der Maf3stab des Konsums zum
einen das Notwendige ist, das, was Menschen zum guten Leben brauchen.
Zum anderen gibt es kein vorgegebenes Maf$ dessen, was notwendig oder
was gutes Leben ist. Unter diesen Voraussetzungen herrscht nicht das ein-
heitliche Maf3, sondern regieren die jeweils unterschiedlichen, vielfiltigen
Bediirfnisse. Wenn das Bild von dem, was auf der Welt zur Verfiigung steht,
das der Fiille ist, dann bedarf es keiner Zuteilung. Das Maf3 der Notwendig-
keit und des guten Lebens liegt in dem Gegebenen selbst. Ein Vergleichsmafd
ist obsolet.

Das skizzierte Weltbild und die skizzierten sozialen Verhaltensweisen sind
die Grundlagen fiir eine Okonomie des Gebens. Gesellschaften, die dem Gege-
benen nicht mit dem dngstlichen Blick der Knappheit begegnen, sondern
darin gelassen die Fiille erblicken, gehen auch anders mit dem Verfiigbaren
um. Die Einzelnen empfinden sich als Teil des Ganzen, ndmlich der natiirli-
chen Umwelt. So gibt es, fiir uns schwer vorstellbar, in der Sprache der Tzot-
zil und Tzeltal im mexikanischen Chiapas kein »ich«, sondern nur das wech-
selnd zusammengesetzte Wir: »wir« das Maisfeld (ich eingeschlossen), »wir«
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die Versammelten (ich eingeschlossen), wir der Hund (ich eingeschlossen)
(Lenkersdorf 1999).

Unter den Bedingungen eines derart holistischen Weltbildes ist das Ziel
nicht die individuelle Aneignung und der ausgleichende Tausch des »ich gebe,
damit du mir gibst«, sondern in einer Gesellschaft dieser Verfasstheit leben
alle von und mit dem Gegebenen und sind alle in den Kreislauf der Gaben
eingebunden. Die Handlungsweise ist nicht egozentriert wie im Falle des Tau-
sches, bei dem man nur gibt, um etwas zu bekommen, sondern sie ist auf
das Gegeniiber orientiert. Ich gebe, weil du es benétigst und nicht, weil du
etwas zuriickgeben wirst. Vielmehr geben der/die andere ihrerseits denjeni-
gen, die der Gabe bediirfen, und so entsteht ein Kreislauf des Gebens oder
eben eine Okonomie des Gebens. Durch Subsistenzorientierung entsteht der
Wohlstand, in den alle eingebunden sind und bei dem alle das Lebensnot-
wendige vorfinden.

Der skizzierte kulturelle und materielle Rahmen einer egalitiren Gesell-
schaft ohne Habgier (Eigennutz) und ohne Angst vor der Knappheit, wo
anstelle einer Tauschokonomie das gebende Wirtschaften iiber einen Kreis-
lauf der Gaben funktioniert, ist eine idealistische Darstellung, die nicht unmit-
telbar umsetzbar ist. Praktisches Handeln jedoch tut not. Woher aber sollen
wir in unserer Zeit ein Menschenbild nehmen mit Eigenschaften wie Unei-
genniitzigkeit und Gemeinschaftsorientierung sowie sich als integraler Teil
der Welt/der Natur zu empfinden? Handelt es sich dabei nicht um ein roman-
tisches Phantasiegebilde, das einem gesellschaftlichen Utopia entstammt und
auch nur dort seinen Platz hat, aber nicht in der Wirklichkeit unserer Welt?

Eine andere Welt ist machbar

Eine Okonomie des Gebens ist greifbarer als wir denken. Auch in der Gegen-
wart erfahren Kinder am eigenen Leib, wie es ist, bedingungslos umsorgt zu
werden. Denn bedingungsloses Geben gehért zur conditio humana sowie
zur Voraussetzung von Gesellschaft schlechthin. (Klein-)Kinder sind anders
nicht lebensfihig.

Die Erfahrung, voraussetzungslos umsorgt zu werden, hat grofite Bedeu-
tung fiir die Fihigkeit des Individuums, eine andere friedliche und herr-
schaftsfreie Welt ohne Raub und Pliinderung »machen« zu konnen. Die Tra-
gik unserer Zivilisation liegt darin, dass Fiirsorge und bedingungsloses Geben
nicht als Okonomie zihlen. Was aber ist grundlegend wichtigeres, gesell-
schaftlich notwendigeres Wirtschaften als die unmittelbar umsorgende Arbeit
zum Gedeihen der niachsten Generation? Die schwarze Padagogik der Zucht-
anstalten des 19. bis hinein ins 20. Jahrhundert dienten aber dazu, vor allem
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die jungen Mianner zu einer eigenniitzigen, kriegerischen Haltung zuzurich-
ten. Das Pendant dazu fiir Frauen ist die Entékonomisierung ihrer Sorge-
arbeit.

Dennoch, es gibt in unserer aktuellen Welt eine Vielzahl von Aktionen
und Produktionsprozessen, die nicht vom Nehmen und vom immer mehr
Haben wollen geprégt sind, ohne dass wir uns dessen hinreichend bewusst
wiren. Genau hier aber liegen die Ankniipfungspunkte fiir anderes Wirtschaf-
ten. Zahlreiche Beispiele dafiir, wie einzelne Personen auf ihrem Lebensweg
Entscheidungen fillen fiir »Arbeit, Engagement und Mufle jenseits des Mark-
tes« finden sich in der Studie »Wovon Menschen leben« von Andrea Baier,
Christa Miiller und Karin Werner (2007). Friederike Habermann versam-
melt in jhrer Dokumentation »Halbinseln gegen den Strom« (2009) zahlrei-
che Beispiele von Gruppen, die sich in Deutschland, Osterreich und der
Schweiz zusammenschlieffen, um gemeinsam auf dem Weg zu einem nicht
eigenniitzigen, nicht wachstums- und nicht konkurrenzorientierten Wirt-
schaften voranzuschreiten.

Jenseits des bewussten Handelns in den Initiativen ist die Haltung des
Gebens gerade in der einfachen Okonomie des Alltags ganz vieler Menschen
weit verbreitet. Zumal Frauen orientieren sich in unserer Kultur an anderen
Kriterien als der materiellen Sicherheit und zwar gerade auch bei Lebensent-
scheidungen. Sie suchen das gute Leben im Zweifelsfall eher im sozialen Bezie-
hungsgeflecht als in der Entlohnung. Daftr sind sie hiufig als romantisch,
gefithlsduselig oder gar als »Muttertiere« beschimpft worden, auch in der
Frauenbewegung, die in weiten Teilen am wachstumsokonomischen Haben-
wollen orientiert war, den gleichen Anteil am (Beute-)Kuchen — gleiche
Posten, gleichen Lohn, gleiches Vermogen — wollte. Von der feministischen
Subsistenzperspektive her hingegen haben wir stets auf die antikolonialisti-
sche, antikapitalistische, 6kologische und menschenfreundlich friedliche Ethik
der miitterlichen oder weiblichen Kultur der Fiirsorge hingewiesen und
bedauert, dass der Mainstream der Frauenbewegung im sorgenden Wirtschaf-
ten und der Miitterlichkeit nur die patriarchale Abhidngigkeit sah, nicht aber
die darin verborgene antikapitalistische und antipatriarchale Stirke erkann-
te. Denn die Geringschitzung der Subsistenz beziehungsweise deren Entoko-
nomisierung ist ein entscheidender Baustein der herrschenden Ideologie des
Nehmens in der Maximierungswirtschaft. Wohingegen die Hinwendung zur
Subsistenz, sozusagen die Demontage der Demontage, uns der Okonomie
des Gebens wieder niher bringt.

Nicht zuletzt wegen des antikapitalistischen und antidesarrollistischen
Charakters, der auch in ihr enthalten ist, haben wir fiir die unbezahlte, sor-



262 Veronika Bennholdt-Thomsen

gende (Haus-)Frauenarbeit am Subsistenzbegriff festgehalten, der aus der
Debatte um die Bauern und Béauerinnen in der Dritten Welt stammt. Als Ent-
wicklungshemmnis diffamiert, soll die bauerliche Produktionsweise in den
sogenannten Entwicklungslidndern, spitestens seit den 1970er-Jahren expli-
zit, von der Subsistenz weg, hin zur kommerziellen Landwirtschaft gebracht
werden. Fast zeitgleich ereilt die Bauern und Biuerinnen in Deutschland die
Agrarpolitik des Wachsen oder Weichen, die demselben wachstumsokono-
mischen Fetisch gehorcht und zum massiven Bauernsterben gefiihrt hat.

Angesichts der weltweiten, gravierenden 6kologischen Schiden auch
durch die Landwirtschaft und angesichts des zunehmenden Hungers sieht
sich in neuester Zeit sogar die Weltbank gezwungen, im Weltagrarbericht
jenen Stimmen Raum zu geben, die die Férderung der Kleinbauern und Béue-
rinnen einklagen (Wege aus der Hungerkrise 2009). Denn sie wiirden, so wird
in dem Bericht erklirt, nicht um des Profits willen, sondern in erster Linie
um der Subsistenz willen die Landwirtschaft betreiben und entsprechend
schonend mit dem Boden, den Pflanzen und Tieren umgehen sowie nach
wie vor iiber die entsprechenden Kenntnisse zur Kooperation zwischen
Mensch und Natur verfiigen, an die angekniipft werden kann. Ferner wird
in dem Bericht argumentiert, dass die lokalen und regionalen bduerlichen
Mirkte die Versorgung nicht zuletzt deshalb weit besser als die internationa-
le Supermarktwirtschaft garantieren, weil sie in der regionalen Gesellschaft
verankert und ihr verpflichtet sind. Mit anderen Worten, es gibt im lokalen/
regionalen Wirtschaften nach wie vor andere als rein rechnerische Tausch-
kriterien. Wir sprechen deshalb auch von Subsistenzmirkten, die es nach wie
vor gibt und zwar auch in den Lindern des Nordens: Wochen- oder Bauern-
mirkte, Erzeuger-Verbrauchergemeinschaften, gemeinschaftsgestiitzte Hofe
(CSA: Community Supported Agriculture) und viele andere alte und neue
Formen mehr (Bennholdt-Thomsen/Mies 1997).

Wobhlstand durch Subsistenz

Das Diktat der globalisierten kapitalistischen Wirtschaftsweise, der Okono-
mie des Nehmens, unter dem gegenwirtig die Mehrheit der Menschen lebt,
ist weit weniger umfassend als wir hiufig meinen. Denn das Wirtschaften
fiir die Subsistenz kann nicht vollends vom Markt und von der Warenoko-
nomie verdrangt werden. Das unmittelbare, selbstversorgende, fiirsorgliche
Tun, ohne dafiir Geld oder auch nur Gegenleistungen zu erwarten, verschwin-
det nicht und kann auch gar nicht verschwinden. Ohne zu nihren und
gendhrt zu werden, ohne zu pflegen und gepflegt zu werden, ohne sich zu
kitmmern und bekiimmert zu werden, ohne zu schenken und beschenkt zu
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werden, konnen wir nicht existieren. Die Zurichtung zum Homo oeconomi-
cus hat hier ihre Grenzen.

Die bewusste Orientierung an der Subsistenz, also an dem, was wir zum
Leben brauchen — Essen, ein Dach tiber dem Kopf, Beziehungen der Freund-
schaft und der Fiirsorge, klares Wasser, gesunden Boden, frische Luft — geht
mit einer Reihe von Qualititen einher, die, fast wie von alleine, zu einer ande-
ren Ordnung fihren:

+  Subsistenzorientiertes Handeln ist unmittelbare »grass roots« Politik.
Niemand macht das deutlicher als die stidtischen Gemeinschaftsgirt-
nerlnnen. Sie pflanzen etwas, und schon verindert sich der 6ffentliche
Raum; es entsteht Niitzliches und Nahrhaftes ohne den sonst tiblichen
stadtischen Warenhandel; sich sonst fremde Menschen arbeiten
gemeinschaftlich. Aber auch die Umsonstliden, die Volxkiichen oder
»Flash Mobs«, durch die Vorbeigehende an die spontan organisierte
Friithstiickstafel auf dem Biirgersteig eingeladen werden (Wien),
zeigen die Kraft und Kreativitit, mit der zumal junge Leute subsistenz-
orientiert Politik betreiben. Sie tun Niitzliches und Notwendiges,
ohne lange zu fackeln.

+ Arbeiten unmittelbar fiir das Niitzliche und Notwendige bringt ein
anderes Verstindnis vom guten Leben mit sich. Selbst titig zu sein
verschafft eine Befriedigung, die der Konsumismus nicht hervor-
bringen kann. Die Befriedigung entstammt auch noch einer anderen
Dimension: Der Sinn und Zweck des Tuns vermittelt sich unmittelbar.
Sinnvoll titig sein verschafft Befriedigung.

+ Die Subsistenzorientierung stiftet Gemeinschaft. Die Tatsache, dass
die Subsistenzperspektive zur Politik des Individuums gehort, ist nicht
gleichbedeutend mit Individualisierung, sondern das Gegenteil davon.
Die geldlose und nicht warenformige Versorgung mit Notwendigem
gelingt nur in Kooperation. Der Arbeitsprozess selbst fithrt zur
Vergesellschaftung.

+ Die Subsistenzorientierung fithrt zu einem gemeinschaftsbasierten
Eigentumsbegriff. »Es ist deine Stadt. Grab sie um!« lautet ein Motto
urbaner Landwirtschaft und gemeinwesenorientierter Nutzung
(Andreas Bauer, Miinchner Stadtgesprache 48/49, 05/2008). Die darin
enthaltene Vorstellung von Aneignung des Landes, beziehungsweise
in der Stadt des Bodens, auf dem wir stehen, durch subsistenz-
orientierte Arbeit, gehorcht der Ethik der Allmende oder der
»Commons«, das, was uns allen gehort.
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Der Wohlstand durch Subsistenz ist der Wohlstand aller. Die Subsistenz-
orientierung vermag uns gerade auch hinsichtlich der »Global Commons«
den Weg gegen deren Zerstérung zu weisen. Die implizite Moral des subsi-
stenzorientierten Wirtschaftens bedeutet namlich, dass, so wie ich selbst, auch
meine Nichsten die Bedingungen vorfinden sollen, ein menschenwiirdiges
Leben fithren zu kénnen. Eben dies ist das Prinzip der Allmende: Jeder geht
pfleglich mit ihr um, weil sie allen gehort. Wenn ich vor Ort, dort, wo ich
bin, subsistenzorientiert lebe, dann nehme ich niemandem anderswo auf der
Welt etwas weg, dann trage ich zum eigenen wie zum Wohlstand aller bei.
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Ella von der Haide, Severin Halder, Julia Jahnke, Carolin Mees

Wihrend das traditionelle Kleinbauerntum verstirkt unter den Druck glo-
bal agierender multinationaler Agrarkonzerne und deren wachsenden Ein-
fluss auf die nationalen Gesetzgebungen gerit, nimmt das Interesse an nicht-
kommerziellen kollektiven Gartenprojekten, in denen Menschen gemeinsam
ihre Umgebung gestalten und ckologische Nahrungsmittel anbauen, zu. Ange-
sichts abnehmender Olvorrite, Klimawandel und 6konomischer Krisen ent-
stehen weltweit in Grof3stddten — aber auch in kleineren Orten und auf dem
Land — unterschiedliche Gartenbewegungen: Selbsternteprojekte, Interkul-
turelle und andere Gemeinschaftsgirten, Pflanzaktionen, Schulgirten oder
Sorten-Erhaltungsgirten. Viele dieser Gartenprojekte sind politisch moti-
viert; wir bezeichnen sie als politisches Gartnern oder Guerilla Gardening:
Es handelt sich um Gartenprojekte und Pflanzinterventionen, die mit kon-
struktiven Strategien auf zunehmende Verarmung und Vereinzelung, Res-
sourcen- und Machtmonopolisierung, Privatisierung von 6ffentlichem Raum,
klimatische Veranderungen und verschiedene Formen des Ausschlusses von
gesellschaftlichen Gruppen reagieren.

Obwohl solche Projekte in unterschiedlichen Landern, Gesellschaften und
Konstellationen zu finden sind, beziehen sie sich doch oft auf dhnliche The-
men und wenden vergleichbare Strategien an. Viele dieser GartenaktivistIn-
nen arbeiten parallel und ohne voneinander zu wissen, aber immer mehr
von ihnen suchen Kontakt zu anderen, tauschen sich aus und kniipfen Netz-
werke. So auch die AutorInnen dieses Artikels: Wir sind vier deutsche For-
scherInnen, die sich seit mehreren Jahren mit Gartenprojekten in den USA,
Brasilien, Argentinien, Kuba, Stidafrika, England und Deutschland ausein-
andersetzen. Unser Zugang ist sowohl privat-aktivistisch als auch wissen-
schaftlich-empirisch, basierend auf aktionsorientierter Forschung, unter
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anderem nach Kurt Lewins Action Research-Ansatz. In diesem Artikel erldu-
tern wir auf der Grundlage unserer Forschungsarbeiten der letzten acht Jahre,
wo wir Ahnlichkeiten und Parallelen zwischen den Initiativen sehen und ver-
suchen in einem weiteren Schritt, die politischen Aspekte herauszuarbeiten.

Guerilla Gardening: Gartnern als Widerstand

Der Begriff Guerilla Gardening geht auf die New Yorker KiinstlerInnen- und
AktivistInnengruppe der 1970er-Jahre zuriick, die Green Guerillas, inzwi-
schen eine etablierte NGO (www.greenguerillas.org). Sie waren nicht die
ersten und nicht die einzigen, die durch girtnerische Aktivititen im 6ffent-
lichen Raum politischen Protest mit Solidaritit, Selbsthilfe, Kiezverschone-
rung, Kreativitit, Lebensqualitit und Freude verkniipften, aber sie leisteten
durch ihre kontinuierliche Arbeit und 6ffentliche Sichtbarkeit einen grof3en
Beitrag dazu, dass aus Einzelaktionen eine Bewegung entstand. Auch das stad-
tische Programm »Green Thumb« zur Unterstiitzung (und auch Kontrolle)
der vielen New Yorker Community Gardens (Gemeinschaftsgirten), hat sich
aus diesen Zusammenhingen entwickelt. Inzwischen sind Gemeinschafts-
gérten aus vielen nordamerikanischen Grof3stddten nicht nur nicht mehr weg-
zudenken, sondern erhalten im Gegenteil mehr und mehr Aufmerksamkeit,
wobei diese Bewegung dort jedoch heute eher unter dem Begriff Communi-
ty Gardening statt Guerilla Gardening gefasst wird.

Dabei ist Guerilla Gardening — ausgeldst vor allem durch die medien-
wirksamen Aktivititen des Londoner Guerilla Girtners Richard Reynolds —
als Terminus seit einigen Jahren wieder ins 6ffentliche Interesse gertickt. Die-
ser Londoner Gértner fithrt nicht nur praktische Pflanzaktionen durch, son-
dern bezieht auch mit leidenschaftlichem Eifer andere Personen mit ein, sam-
melt Guerilla Gardening Geschichten aus aller Welt und verbreitet seine
Erfahrungen mittels Internetforen, Blogs, Vortrigen, Interviews und Twitter
sowie durch das Buch, das er tiber Guerilla Gardening geschrieben hat. Aller-
dings gibt es fiir die verschiedenen AkteurInnen und BeobachterInnen bis-
lang noch keine einheitliche Definition davon, was Guerilla Gardening denn
nun eigentlich bedeutet. In der Presse werden meist nur kurzfristige Pflanz-
interventionen auf vernachlissigtem Straflenbegleitgriin, die vorzugsweise
nachts und ordnungswidrig stattfinden, vorgestellt; die damit einhergehen-
de gesellschaftspolitische Kritik, der Transport von Wertvorstellungen und
konstruktiven Konzepten, die der kapitalistischen Gesellschaft gegenldufig
sind, werden kaum beleuchtet.

Viele der AkteurInnen, die sich selbst als Guerilla GirtnerInnen bezeich-
nen oder von anderen so genannt werden, haben dagegen ein anderes Ver-
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standnis. Es lasst sich aus der Definition von Guerilla ableiten: ein militari-
scher Begrift, der beinhaltet, dass eine oder mehrere kleine Finheiten sich
mit wenigen Mitteln, dezentral organisiert und haufig improvisiert, einer mili-
tarisch stirkeren, unterdriickenden Macht widersetzen. Durch eine grofle Fle-
xibilitdt in Strategie, Ort, Zeit und Ausmafd gleichen Guerilla-Bewegungen
das aus, was ihnen an militdrischer Ausriistung fehlt.

So verstehen sich auch Guerilla Gardening Projekte und Aktionen oft als
widerstidndige Praxen, als Strategien, die dezentral, kreativ und mit geringer
Ausstattung versuchen, eine alternative, gerechtere Gesellschaft aufzubauen
und emanzipatorische Konzepte umzusetzen. Damit stehen sie im Wider-
spruch zur neoliberalen globalisierten Wirtschaftspolitik.

So betrachtet, umfasst Guerilla Gardening also eine Vielzahl von Garten-
projekten und Pflanzinterventionen in den unterschiedlichsten Stiadten und
Kulturen, verbunden mit weitreichenden und vielfiltigen, immer emanzipa-
torischen Zielen. Damit bezeichnet der Begriff fiir uns genau diese Gegen-
strategie gegen Symptome der neoliberalen Gesellschaft. Konkret kann das
aussehen wie ein Gemeinschaftsgarten in Siidafrika oder Buenos Aires, wie
eine nichtliche Aussaataktion von Cannabis in Tiibingens Blumenkisten oder
eine provokante, von »Resistance is fertile«-Bannern begleitete Gemiisepflan-
zung vor dem Londoner House of Parliament zur 1.Mai-Demonstration.

Rechtliche Grauzonen im Griinen

Obwohl hiufig als illegal und kriminell abgetan, sind die vielfiltigen For-
men des Guerilla Gardening keinesfalls in Gidnze gesetzwidrig. Aber da das
bestehende Planungsrechtssystem die moderne Idee der Funktionstrennung
umzusetzen versucht, sind Riume fiir innerstidtische landwirtschaftliche
Nutzung in der Regel nicht vorgesehen. So ergibt sich schnell der Status der
Informalitit der Géarten.

Gartenprojekte, die an Gegenentwiirfen zum neoliberalen System arbei-
ten, sind unter bestimmten Umstinden bereit, die Grenzen der Legalitit aus-
zuloten oder zu tiberschreiten, zum Beispiel durch die Besetzung von Land.
SchlieBlich ist das Rechtssystem Grundlage verschiedener Arten von Aus-
schliissen und Kriminalisierung und nicht selten auch ein Instrument der
Repression gegen alternative Projekte. Ein Beispiel dafiir, wie man grof3e Erfol-
ge im Kampf gegen ungerechte, aber rechtlich legitimierte Zustinde erzielen
kann, sind die Landbesetzungen durch die Bewegung der brasilianischen
Landlosen (Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra, MST). Das gel-
tende brasilianische Rechtssystem und die bestehenden Machtverhiltnisse
verhindern eine gerechte Umverteilung des Landes, also wird es besetzt und
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bewirtschaftet. Der MST gilt heute iiber den lateinamerikanischen Konti-
nent hinaus als Symbol fiir den bauerlichen Widerstand und verbreitet dabei
auch unter den Guerilla GirtnerInnen Hoffnung auf einen griinen Wandel
«von unten«.

In den uns bekannten Fillen fehlen die notwendigen planungsrechtli-
chen Grundlagen, die es kollektiven Gartenprojekten erlauben wiirden, Ein-
gang in die Rechts- und Verwaltungssysteme und damit eine juristische
Daseinsberechtigung und Absicherung zu finden. Es gibt einfach keine
»Schubladen« dafiir.

Eine Verschirfung von rechtlichen Grauzonen oder sogar Illegalitit wird
wahrscheinlich das neue EU-Saatgutverkehrsrecht mit sich bringen, das vor-
aussichtlich 2012 in Kraft tritt. Es ist zu befiirchten, dass die Aussaat, die
Ernte, der Handel und moglicherweise sogar der Tausch von nicht eingetra-
genen Sorten stark reglementiert bzw. unterbunden werden sollen. Auch
wenn die Gesetzesinderungen nicht sofort in den kleinteiligen, nicht auf Ver-
marktung ausgerichteten Gartenprojekten wirksam werden, laufen diese Ent-
wicklungen den Zielen eines solidarischen und selbstbestimmten Arbeitens
von GértnerInnen und Klein(st)bduerInnen entgegen. Auch die Verbreitung
von nicht zugelassenem Saatgut, zum Beispiel iiber Saatgutborsen, wird von
manchen Gartenaktivistinnen daher unter dem Label Guerilla Gardening
verstanden.

Politisches Gartnern und seine Potenziale

Guerilla Gardening kann unterschiedlich interpretiert werden. Wir beschrei-
ben diese vielfiltige Palette gartnerischer Aktivititen mit — mehr oder weni-
ger expliziten — politischen Hintergriinden auch als »politisches Gartnernc.
Die meisten Gemeinschaftsgartenprojekte sind nicht alleine durch die Lust
am Girtnern oder den 6konomischen Aspekt der Lebensmittelversorgung,
sondern auch von emanzipatorischen Ideen und einem Gefiihl der Solidari-
tit motiviert. Die GirtnerInnen pflanzen mit dem Bewusstsein, gesellschaft-
liche, wirtschaftliche und 6kologische Zusammenhinge hinterfragen und auf
unterschiedlichsten Ebenen Veranderung bewirken zu wollen.

Der Begriff »Politisches Gértnern« kann bedeuten, dass Stadtbewohne-
rInnen sich selbst organisieren, um sich mit Themen wie der Verteilung von
Land und anderen Ressourcen, Saatgutpolitik, globalem Agrarhandel sowie
lokaler Stadtplanung und -politik auseinanderzusetzen. Auch Integration ist
in diesem Zusammenhang ein zentrales Thema, wobei Integration weitaus
mehr bedeutet als im herrschenden Diskurs. Es geht um Fragen der Mitbe-
stimmung und Machtverteilung, die den politischen Kontext automatisch
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mit einbeziehen. Durch Tauschen und Hilfe ohne Gegenleistung, durch Sub-
sistenzwirtschaft und gemeinsames Lernen von unterschiedlichen Handlungs-
moglichkeiten wird eine alternative Okonomie praktiziert und geiibt und so
daran gearbeitet, die Abhingigkeit vom neoliberalen System zu reduzieren.
Solche Gartenprojekte sind kleinteilige Basisprojekte, die lokal Verantwor-
tung fiir Eigenversorgung, Umwelt und Gesellschaft iibernehmen und damit
eine Form der Raum- und Stadtplanung von unten.

Die Nachbarschaft lernt sich beim gemeinsamen Arbeiten kennen und
entwickelt dadurch in der Regel ein Gefiihl von Gemeinschaft und Solidari-
tit, das die tibliche urbane Anonymitit aufbricht. Die einzelnen Pflanzun-
gen haben einen positiven Einfluss auf Stadtklima und Biodiversitit in Flora
und Fauna, wodurch sie eine 6kologische Bedeutung gewinnen. Gérten sind
oft der erste Kontakt von Kindern zu Pflanzen und Tieren und Erde. Das
praktische Lernen durch eigene Anschauung und Erfahrung ist sinnlicher
und freudvoller und dadurch effektiver als trockener Frontalunterricht und
reine Theorie. Aber auch fur Erwachsene ist diese Art des Lernens unschitz-
bar wertvoll.

In vielen Projekten spielt auch die Frage des Geschlechterverhaltnisses
eine Rolle. Es arbeiten weitaus mehr Frauen als Ménner in den Girten. Im
Zusammenhang mit der basisdemokratischen Raumaneignung durch politi-
sche Gartenprojekte sind Frauen an der gemeinschaftlichen Gestaltung und
Verwaltung offentlicher Raume federfithrend beteiligt. Sie erfahren und leben
dadurch eine andere Realitit als in vielen Gesellschaften dieser Welt iiblich,
die meist von strukturellen Ungleichheiten zwischen Minnern und Frauen
geprigt sind.

Wir haben in unseren unterschiedlichen Erfahrungsbereichen festgestellt,
dass auch eher »unpolitische« Menschen durch die Auseinandersetzung mit
den oben genannten Themen in den Gérten politisch sensibilisiert werden.
Das Verstindnis von und das Interesse an iibergreifenden Zusammenhingen
steigt. Gleichzeitig wachsen das Bediirfnis und das Vertrauen, selbst etwas
verandern zu konnen und der inhumanen Logik eines globalen neoliberal-
kapitalistischen Systems konstruktive und lebensbejahende Alternativen ent-
gegenzusetzen.

Konkrete Beispiele weltweit...

Nach diesen eher allgemeinen Uberlegungen wollen wir einige Gemeinschafts-
gartenprojekte aus Rio de Janeiro/Brasilien, Buenos Aires/ Argentinien, New
York/USA und aus Siidafrika vorstellen und die GartnerInnen in Zitaten selbst
zu Wort kommen lassen.
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Brasilien — Garten der Gerechtigkeit

Rio de Janeiro kann immer noch, trotz welkendem Traumstadt-Image, mit
einer von Naturschonheiten geschmiickten Stadtlandschaft aufwarten, die wohl
weltweit ihresgleichen sucht. Und gerade hier, in dieser bezaubernd gelegenen
Stadyt, die gleichzeitig, wie keine zweite, die extreme Ungerechtigkeit der brasi-
lianischen Gesellschaft widerspiegelt, ist auch der Naturgenuss am Strand, im
Kistenregenwald oder unterm Wasserfall tendenziell ein Privileg der wenigen
Reichen. Ganz zu schweigen vom ungleich verteilten Zugang zu tber-
lebenswichtigen Ressourcen wie fruchtbarer Boden, gesunde Nahrungsmittel
und medizinische Versorgung. Doch haben eine Vielzahl derjenigen, die in den
aberhunderten Favelas, meist fernab von Traumstrinden und Naturschutz-
gebieten in direkter Nachbarschaft zu bestialisch stinkenden Miillkippen und
Abwasserkanilen, luftverschmutzenden Autobahnen oder toxischen Industrie-
komplexen ihre Heimat gefunden haben, ihre lindlichen Wurzeln nicht ver-
gessen und schaffen sich tagtiglich ihr eigenes Stiick Stadt-Natur. Trotz gesell-
schaftlicher Stigmatisierung des Biuerlichen zeugen unzihlige Favelagirten
stolz von ihrem béuerlichen Ursprung und der Widerstandskraft im Kampf
gegen Armut, gesellschaftliche Ausgrenzung und kapitalistische Konsumkul-
tur. Die ersten Samen werden von den Favelabewohnern dabei oftmals ohne
grofSe Hintergedanken gesit. Doch fiihren die landwirtschaftliche Betitigung
im stidtischen Umfeld sowie der Kontakt mit anderen StadtgirtnerInnen,
Gemeinschaftsgirten, sozialen Bewegungen und NGOs nicht selten zur Politi-
sierung der GirtnerInnen: Unterernahrung, ungerechte Landverteilung, Gen-
technik, darbende Kleinbauern, Umweltzerstorung und agroindustrielle Welt-
marktproduktion sind einige der Themen, deren Reflexion durch die eigene
und kollektive Gartenarbeit angestoflen wird. Als Alternative betreiben und
fordern die Stadtbauern und -biuerinnen die Praxis der Agrarokologie, das
heifdt unter anderem Nahrungssouverinitit, Riickbesinnung auf traditionelles
Wissen, mehr Biodiversitit, lokale Vermarktungsstrukturen, Entstehung poli-
tischer Netzwerke und nicht zuletzt Solidaritdt mit Gleichgesinnten. Konkret
bedeutet das nicht weniger als ein gesellschaftliches Umdenken in Brasilien
und weltweit, weg von einer Landwirtschaft und einem Konsum, dessen kapi-
talistische und koloniale Prigung uniibersehbar sind. Dass diese Gérten, die
dem Meer aus Favelahtitten entwachsen, den fruchtbaren Boden fiir die gesell-
schaftsverdndernde Saat bereiten konnen, belegen die Aussagen der Favelabau-
ern und -bduerinnen, von denen einige im Folgenden zu Wort kommen.

Dona Leda vom Heilkriuter-Netzwerk Rede Fitovida aus der Favela Jardim
Guaratiba: »Schon in meiner Kindheit nahm ich Heilkriuter zu mir. Denn das
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einzige, was du machen kannst, wenn du kein Geld hast, um in der Apotheke
einzukaufen, ist anzupflanzen, dann hast du deine Medizin immer in deiner Niihe.
Ich wurde von meiner Grofsmutter aufgezogen, die selbst mit Landwirtschaft, Gar-
tenarbeit und in der Natur grof8 wurde. Und das hat sie an uns weitergegeben.
[...] So kénnen wir aufgrund unseres Bewusstseins pflegen, beschiitzen, etwas
verbessern und dabei die anderen Menschen, die unser Bewusstsein nicht haben,
ermuntern, dass es wichtig ist. Dass es um die Luft geht, die wir atmen. Und mein
Garten ist eine Lunge, wunderbar und genussvoll. [...] So schaffen wir jedes Mal
mehr Bewusstsein dafiir, dass es wichtig ist, etwas anzupflanzen. Und die Men-
schen erwachen. [ ...] Die Menschen werden sich bewusst, dass man, auch wenn
man in einer Stadt wohnt, etwas anbauen und pflegen kann.«

Maria, Nachbarin und Mitstreiterin von Dona Leda ist auch bei der Rede
Fitovida aktiv und daneben treibende Kraft im lokalen Gemeinschaftsgar-
ten: »Es geht auch um den Erhalt der [kulturellen] Wurzeln, wir sind in den
Favelas aktiv, um die Wurzeln zu erhalten, weil wir das von unseren Vorfahren
geerbt haben, von den Indios, von den Schwarzen, also respektieren wir die Vor-
fahren. [...] Viele kommen vom Land und vergessen dies, toten ihre Herkunft,
weil sie diese nicht mehr leiden konnen, weil sie denken, die Stadt ist ein Para-
dies, aber das ist sie nicht! Ich wurde auf dem Bauernhof grof$, und nur weil ich
nun in der Grofstadt wohne, soll ich meine Lebensgewohnheiten und meine
Herkunft téten? Also habe ich angefangen zu pflanzen. [...] Der Unterschied
zum Supermarkt ist dabei folgender: Pflanze Salat oder Tomaten ohne Agro-
chemikalien in deinem Hinterhof und nimm etwas, was du im Laden kaufen
kannst. Die Grife ist unterschiedlich, die Blitter sind unterschiedlich, es ist nicht
das Gleiche. Weil dort pflanzen sie an, um zu verkaufen, immer im Gedanken
an das grofie Geschiift, und wir, wir pflanzen aus Liebe, fiir unseren eigenen
Verbrauch, und das macht den Unterschied.«

Lourdinha vom Kriuter-Gemeinschaftsgarten »Semente Viva« aus dem Fave-
lakomplex Maré ist auch Teil der Rede Fitovida: »Also, die Agrartechnik funk-
tioniert so: die Pflanzen getrennt, Krduter, Biische und die Biaume. [...] Weil
wir aber in der Favela sind, werden wir nicht mit der Agrartechnik arbeiten. In
den Favelas wertschiitzen wir das Wissen des Volkes. Wir arbeiten im Zusam-
menleben mit dem Volk, wir wandern mit dem Volk. Wir werden nichts zum
Volk hintragen, wir werden leben in Gemeinschaft mit dem, was das Volk besitzt.
Das ist unsere Arbeit.«

(Zitate aus: Halder 2009, Girten der Gerechtigkeit? Die politische Oko-
logie der Favelagdrten von Rio de Janeiro)
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Argentinien — Gérten als Alternative Okonomie

Mitten im dicht besiedelten Buenos Aires entstehen seit Mitte der 1990er-
Jahre immer mehr 6kologisch bearbeitete Obst- und Gemiisegérten. Neben
individuellen Haus- und Familiengirten sind die Gérten oft Gemeinschafts-
projekte verschiedener gesellschaftlicher Gruppen: Arbeitslosenorganisatio-
nen, Volkskiichen und Nachbarschaftszusammenschliisse. Gemeinschaftlich
wird Land gepachtet oder erstritten, urbar gemacht, bepflanzt und die Ernte
geteilt. In den circa 2.600 Gemeinschaftsgirten engagieren sich Stadtbewoh-
nerInnen unterschiedlichster Herkunfft.

Militardiktatur, Neoliberalismus und die Wirtschaftskrise von 2001 haben
die argentinische Gesellschaft gepragt. Die Gartenprojekte sind Teil einer gesell-
schaftlichen Entwicklung, die jenseits des Staates entsteht und nach basisde-
mokratischen Alternativen sucht. Die Gemeinschaftsgirten sind als politische
Girten zu verstehen, denn sie mildern die Not nicht nur materiell durch die
Produktion von ékologischen Nahrungsmitteln, sondern helfen mit, das sozia-
le Netz wieder aufzubauen und politische und 6konomische Utopien aktiv
umzusetzen. Aufbauend auf Subsistenz wird versucht, von staatlichen Hilfe-
leistungen unabhiingig zu werden, um eine andere Politik und alternative Oko-
nomien zu gestalten. Die Gérten werden zumeist von egalitiren Basisgrup-
pen gefithrt und das Erwirtschaftete wird in Schul- und Volkskiichen solida-
risch geteilt. Der Gemeinschaftsgarten des MTD (Movimento de Trabajado-
res Desempleados, Arbeitslosenbewegung) in dem Vorort von Buenos Aires
Claypole ist ein gutes Beispiel fiir einen politischen Guerilla Garten: Etwa 2.000
Quadratmeter Land wurden 2001 besetzt und ein Garten angelegt. Parallel
dazu wurde auf dem Geldnde ein provisorisches Gemeindezentrum errich-
tet, das seitdem fiir die Gemeinschaftskiiche und politische Veranstaltungen
genutzt wird und schnell zu einem Nachbarschaftszentrum wurde.

Nadja aus dem Gemeinschaftsgarten des MTD (Arbeitslosenbewegung) Clay-
pole, Buenos Aires: »Unser Garten ist ein Weg, um fiir eine gerechtere Gesell-
schaft zu kampfen. Aber nicht nur der Garten an sich, sondern die Organisie-
rung, die er mit sich bringt, und wie wir ihn umsetzen. Wenn es einfach nur ein
Garten wire und jemand uns beaufsichtigen wiirde und uns abends drei Geld-
stiicke fiir die Arbeit gibe, dann wiire das zwar ein Garten, wiirde aber keine
Verdnderung mit sich bringen. Wir versuchen mit einer anderen Logik zu arbei-
ten. Das verdndert nicht das ganze System, aber es kann dazu beitragen, dass
wir die Dinge anders sehen und merken, dass wir auch unabhingig arbeiten kon-
nen. Hier haben wir gelernt, dass wir fihig sind, uns selber zu organisieren, auch
wenn uns jahrelang beigebracht wurde, dass wir das nicht konnten. [...] Wir
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verwenden hier keine chemischen Pestizide oder Diinger, um die Produktion zu
beschleunigen. Wir machen das, weil wir nicht einverstanden sind mit dieser Art
der Produktion. AufSerdem wollen wir so gesund wie maoglich essen. [...] Wir
sind nicht einverstanden mit der Produktion der grofien Unternehmen, die che-
mische Pestizide benutzt, um immer mehr, immer billiger zu produzieren aus
einer kapitalistischen Marktlogik heraus. Wir glauben, dass man die Lebensqua-
litiit des Einzelnen, der Freunde oder Nachbarn in den Mittelpunkt stellen muss.«
(Zitate aus: Eine andere Welt ist pflanzbar! Dokumentarfilmreihe zu
Gemeinschaftsgirten weltweit von Ella v. d. Haide et al. 2004—06)

Siidafrika — Garten gegen Neoliberalisierung

Auch in Siidafrika sind Community Gérten weit verbreitet, vor allem in den
Townships. Die meisten Girten werden von NGOs, dem Staat oder privaten
Firmen betreut und dienen ausschlie8lich der Versorgung mit frischem Gemti-
se. Nach dem Ende der Apartheid hat die schwarze Bevolkerungsmehrheit zwar
politische Rechte gewonnen, ist aber sehr arm geblieben. Heute verfolgt Stid-
afrika eine neoliberale Politik, was die soziale Schere weiter 6ffnet. Der wirt-
schaftliche Aufschwung zahlt sich nur fiir einen kleinen Teil der Gesellschaft
aus, gleichzeitig wird wenig in das Sozialsystem investiert, und die Lebenshal-
tungskosten steigen aufgrund der Privatisierung der Grundversorgung wie Was-
ser und Elektrizitit. Vor diesem Hintergrund scheint die Férderung von Com-
munity Girten durch Privatwirtschaft und 6ffentliche Hand eine Alibifunk-
tion zu haben, um von der Ungerechtigkeit des Systems abzulenken. Viele der
Community Girten sind jedoch Orte der Hoffnung, der Solidaritit und auch
des aktiven Widerstands gegen die neoliberale Politik. Das Itsoseng Women’s
Project in Orangefarm, 45 km siidlich von Johannesburg etwa ist gleichzeitig
ein Gemeinschaftsgarten und ein Zentrum der politischen Organisation, der
Bildung und ein Planungsort »illegaler« Aktionen in diesem Township.

Gladys Mokolo, Griinderin des Itsoseng Women’s Project in Orangefarm:
»Unser Gartenprojekt liuft seit 1997, denn nachdem unsere Regierung das GEAR
Programm ausgerufen hat (ein neoliberales Umstrukturierungsprogramm, d. V.),
stellten wir fest, dass immer mehr Menschen ihre Jobs verloren, hungrig waren
und nichts zu tun hatten. Daraufhin haben wir Frauen aus Orangefarm die
Initiative ergriffen. Zuerst haben wir nur in unseren Vorgiirten gegirtnert. Bald
aber wuchs unser Projekt. Wir sind zur lokalen Schule gegangen und haben sie
gefragt, ob wir dieses Grundstiick hier nutzen konnten, das bis dahin ungenutzt
war. Wir haben hier wirklich bei Null angefangen, ohne Geriite. Jede hat nur das
mitgebracht, was sie zu Hause hatte. Aber wir haben diesen Garten hier angelegt
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und haben dann Unterstiitzung vom Entwicklungsprogramm der Vereinten
Nationen bekommen. Wir haben uns auf die Frauen konzentriert, denn wenn es
zu Mangel und Hunger im Haushalt kommt, sind die Frauen die ersten, die die
Initiative ergreifen, um etwas zu essen zu organisieren fiir die Kinder. Das war
auch hauptsichlich der Grund, warum Frauen hierher ins Projekt gekommen
sind und hier angefangen haben zu arbeiten. Wir sind 25 Girtnerinnen, die hier
ehrenamtlich arbeiten und 15 Rand (ca. 1,50 Euro) am Tag verdienen, es reicht
gerade, um Brot zu kaufen. Aber die Leute kommen, denn sie haben keine ande-
re Arbeit und wiirden nur frustriert zu Hause herumsitzen, und hier konnen sie
kollektiv arbeiten und sich gegenseitig unterstiitzen und auch den Stress gemein-
sam abbauen. Wir arbeiten zusammen mit dem Orangefarm Wasser Krisen
Komitee, das fiir soziale Belange kiimpft hier in der Gemeinde. Wir als Frauen-
organisation machen da mit, da wir Frauen viele Probleme bekommen, wenn
das Wasser privatisiert wird. Die meisten der Grundversorgungen sind ja schon
privatisiert worden, und das betrifft uns Frauen ganz besonders.«

Richard Brix Mokolo, Organisator des »Orangefarm Water Crisis Commit-
tee«, das nach der Privatisierung von Wasser gegriindet wurde: »Solange wir
gegen die Apartheid gekimpft haben, dachten die Menschen, dass nach der
Abschaffung der Apartheid das Leben fiir alle besser wiirde. Aber direkt nach den
ersten Wahlen 1996 wurden Menschen entlassen und Hiuser gerdumt, da haben
wir erkannt, dass jetzt die zweite Phase des Kampfes bevorsteht: Der Kampf um
Entwicklungsmaglichkeiten. Denn schwarze Townships und weifle Nachbarschaf-
ten haben immer noch unterschiedliche Moglichkeiten der Entwicklung. Die
Regierung aber legt die Verantwortung fiir die Entwicklung in die Hdnde des pri-
vaten Sektors. Der private Sektor aber mdchte aus Entwicklung Gewinn schla-
gen, das macht es fiir die Armen schwierig, an der Entwicklung teilzuhaben. Fir-
men wie Escom zum Beispiel schalten den Strom fiir genau die Armen ab, die
durch die Apartheid arm gemacht worden sind. Das ist der Grund, warum es
derzeit so viele Demonstrationen gibt hier in Siidafrika. Die Menschen verlan-
gen bessere Grundversorgung fiir alle.«

(Zitate aus: Eine andere Welt ist pflanzbar! Dokumentarfilmreihe zu
Gemeinschaftsgirten weltweit von Ella v. d. Haide et al. 2004-6)

USA — New York City: Garten zur Erhaltung von 6ffentlichem Land

Community Gardens gibt es in New York City seit der Weltwirtschaftkrise
der 1970er-Jahre, als Anwohner verarmter, infrastrukturell vernachlissigter
Stadtteile begannen, brach liegende 6ffentliche und private Grundstiicke auf-
zurdumen. Sie legten Girten an — als Treffpunkte im Freien und gegen das
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mit Mill dibersite brachliegende Land. Ihnen ging es nicht nur darum, die
Nachbarschaft zu verschonern und sicherer zu machen, sondern auch darum,
sich selbsttitig und kostenlos mit Obst und Gemiise versorgen zu konnen.
Inmitten der sogenannten »Food Deserts«, Stadtgebiete ohne flichendecken-
de Versorgung mit frischen Nahrungsmitteln, bot das ungenutzte Land ihnen
die Moglichkeit, aus eigener Kraft ihre Lebensqualitit in sozialer und wirt-
schaftlicher Hinsicht zu verbessern. Die Eigeninitiative der Anwohner, in
einer Wirtschaftskrise stddtisches Land in Besitz zu nehmen und gemein-
sam zu gestalten, unterscheidet die Community Gardens von den in den
1930er-Jahren von der US-Regierung fiir einige Jahre propagierten und
unterstiitzten Victory Gardens und War Gardens. Diese Garten wurden mit
dem wirtschaftlichen Wiederaufschwung in den Nachkriegsjahren samt ihrer
zentralen Funktion der Nahrungsmittelversorgung wieder aufgegeben, iiber-
baut oder in traditionelle Parks integriert. Die illegale Besetzung von stadti-
schem Land durch Gemeinschaftsgirten wurde dagegen schnell zu einer
Graswurzelbewegung. Wegen der rasch wachsenden Zahl von Girten auf
Sffentlichem Land begann die Stadt New York bereits im Jahr 1978, die Akti-
vititen der Anwohner iiber die Organisation GreenThumb zu unterstiitzen
bzw. zu kontrollieren (Mees 2010a). Obwohl mit dem Aufschwung der Wirt-
schaft in den 1990er-Jahren Community Gardens tiberbaut wurden, gibt es
heute rund 280 Girten im gesamten Stadtgebiet, die bei GreenThumb regi-
striert und die seit September 2010 fiir die ndchsten drei Jahre gesetzlich
gesichert sind. Entsprechend der unterschiedlichen kulturellen Hintergriin-
de und gestalterischen Vorstellungen der rund 20.000 Stadtbewohner, die
dieses Land nutzen, sind diese Gérten in ihrem Aussehen uneinheitlich.
Jedoch werden Community Gardens bis heute vorwiegend fiir den Anbau
von Obst und Gemiise genutzt: Laut einer Datenerhebung von GreenThumb
aus dem Jahr 2009 wurden in 88,4 Prozent der untersuchten 275 Girten Nah-
rungsmittel angebaut. Den Uberschuss an Produkten kénnen die Girtner
stadtweit auf Farmers Markets, Bauernmirkten, die unter anderem von der
gemeinniitzigen Organisation »Just Food« unterstiitzt werden, gewinnbrin-
gend verkaufen (Mees 2010b). Damit nehmen Gemeinschaftsgirten heute
eine Sonderstellung im Vergleich zu anderen Gartentypen und stidtischen
Freirdumen ein, da sie zusammen mit den Bauernmirkten in der Schnitt-
stelle zwischen urbanem Girtnern und urbaner Landwirtschaft auch als Orte
der lokalen Okonomie fungieren.

Owen Taylor von der gemeinniitzigen Organisation Just Food, Trainer fir
das City Farms Project und zustindig fiir die Koordination von Tierhal-
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tung in der Stadt: «Die Bewegung der Erndhrungsgerechtigkeit (Food Justice)
ist Teil der Umweltgerechtigkeits-Bewegung. Beide beziehen sich auf die Fest-
stellung, dass drmere nicht-weifle Menschen in besonderem Mafe negativ von
Umweltproblemen betroffen sind, und Erndhrung ist ja Teil der Umwelt. ... In
vielen farbigen und armen Nachbarschaften in New York, wie auch sonst im
ganzen Land, gibt es zu wenig frische, erschwingliche, gesunde und lokal ange-
baute Nahrungsmittel... Dort sterben Menschen oder entwickeln schwere
gesundheitliche Probleme aufgrund der Strukturen des Nahrungssystems. [...]
Was wir hier tun, ist wirklich radikal. Wir unterstiitzen die Leute, die an radi-
kalen Verdnderungen in ihren Nachbarschaften arbeiten. Vielleicht werden sie
nicht das ganze Lebensmittelsystem verindern, aber sie schaffen Alternativen,
die bedeutungsvoll sind, besonders wenn die Gesundheit von Menschen davon
abhdngt, was in ihrer Umgebung fiir sie zur Verfiigung steht. ... Aber nicht nur
weil die Menschen besser essen, sondern weil diese Projekte Solidaritit auf-
bauen; nicht nur, weil es Orte gibt, wo Nahrungsmittel angebaut werden, son-
dern weil es Orte sind, wo Menschen miteinander in Kontakt kommen kon-
nen, und das hat politische Folgen. Treffpunkte heutzutage sind Restaurants
und Cafés, und wir haben hier Girten, Farms und Parks, wo man sich treffen
kann und iiber Ernihrungsgerechtigkeit und soziale Gerechtigkeit diskutieren
kann, ohne dafiir zu zahlen und ohne staatliche Uberwachung.«

(Interview mit Owen Taylor vom 24. August 2010, Ella von der Haide)

Zusammenfassung

Politisches Girtnern oder Guerilla Gardening kann sehr unterschiedlich
aussehen, abhingig vom jeweiligen kulturellen und sozialen Umfeld der
GartnerInnen. Wir haben uns tiber unsere Forschungsergebnisse und Erfah-
rungen aus verschiedenen Lindern ausgetauscht und grofe Uberschnei-
dungen und Parallelen gefunden, von Brasilien tiber Argentinien, USA, Eng-
land, Deutschland bis hin zu Siidafrika. In allen von uns besuchten Gar-
tenprojekten sind wir auf politisches Bewusstsein gestofien, das durch die
Beschiftigung mit dem Gartenprojekt geférdert wird. Die Gartenprojekte
werden von den Gartenaktivistinnen selbst und von BeobachterInnen oft
als konkrete Strategien wahrgenommen, konstruktive, selbstbestimmte und
gemeinschaftliche Alternativen zu einem globalisierten neoliberalen System
zu leben und weiterzugeben. Daraus schopfen sie ihr Selbstvertrauen und
ihre Kraft, sich fiir Verdnderung auch iiber die Gérten hinaus einzusetzen.
Zunehmend vernetzen sich AkteurInnen weltweit und beginnen dadurch,
eine globale politische Gartenszene aufzubauen.
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Organisationen und Links

Die KleinbauerInnen weltweit sind auch politische GartnerInnen und orga-
nisieren sich unter anderem in La Via Campesina, um fiir ihre Rechte und
gegen eine durch die WTO vorgegebene Weltordnung der Liberalisierung
und Monopolisierung kimpfen zu konnen (www.viacampesina.org).

In Europa entsteht im Moment das Netzwerk Reclaim the Fields. Dort
sind junge kapitalismuskritische Bauern und Bauerinnen sowie Menschen
aktiv, die landwirtschaftlich titig werden wollen, auch innerhalb der Stidte
(www.reclaimthefields.org).

Vom D-Town Farm Projekt in Detroit aus wird ein Internet-Blog betreut.
Dort wird iiber Gérten als Widerstandsform und als Weg, soziale Gerechtig-
keit in Bezug auf Rassismus und Geschlechterfragen zu erkimpfen, diskutiert
(www.soil2soul.blogspot.com).

Die Saatgutkampagne engagiert sich europaweit unter anderem fiir die
Erhaltung des bauerlichen Rechts, Samen aus eigener Ernte zu gewinnen, zu
tauschen und zu vermarkten, fiir Transparenz in der Saatgutpolitik und gegen
die Monopolisierung des Saatgutes durch transnationale Konzerne
(www.saatgutkampagne.org).
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Daniela Kdlber

Kuba gilt weltweit als Vorreiter der urbanen Landwirtschaft. Als der Zusam-
menbruch des sozialistischen Handelsblocks RGW die Staatswirtschaft der
Insel in den 1990er-Jahren in die schwerste Krise seit der Revolution stiefs,
gab die kubanische Fiihrung notgedrungen die bis dato systemimmanente
Ideologie einer nachholenden Industrialisierung auf und etablierte in den
Folgejahren Strukturen fiir eine 6kologische Ressourcennutzung. Anstatt
die staatliche Versorgungspolitik aus der Hand zu geben und in die Privat-
wirtschaft zu iiberfithren, werden Kubanerinnen und Kubaner heute dabei
unterstiitzt, eine nachhaltige Selbstversorgung in den Stidten aufzubauen.
Okologische Ansitze im Obst- und Gemiisebau, méglichst verbunden mit
(Klein-)Tierhaltung auf begrenztem Raum in den Stadtzentren und dem
suburbanen Umland sind Teil der sogenannten Revolucién Verde, der grii-
nen Revolution. Dennoch reicht es auf dem Weg zu einer »florierenden Insel-
wirtschaft« nicht aus, nur auf die lokale Produktion von Lebensmitteln zu
setzen.

In diesem Artikel mochte ich die Erfahrungen und Probleme der kuba-
nischen urbanen Landwirtschaft aufzeigen und das zukunftsweisende kuba-
nische Modell als ein komplexes heterogenes Zusammenspiel von Okono-
mie, Okologie, Gesellschaft und Kultur betrachten. Viele Erfahrungen aus
dem kubanischen Kontext lielen sich ndmlich auf andere Regionen der Welt
fruchtbar tibertragen. In einer kurzen historischen Hinleitung gehe ich dar-
auf ein, wie tief der kleinparzellige Anbau in der Geschichte des Landes ver-
wurzelt ist. Zur Zeit der Sklaverei hatten die Gérten die Funktion der Selbst-
versorgung fiir die unterdriickten und ausgebeuteten Menschen. Im
Anschluss lege ich dar, weshalb die kleinparzellige Versorgung wihrend der
Industrialisierungsphase der Insel ab 1960 in Vergessenheit geriet. Erst in
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der 6konomischen Krise der 1990er-Jahre erlangten biologische Anbaume-
thoden eine neue Bedeutung. Zunichst wurde urbane Landwirtschaft im
Verborgenen betrieben und half den Menschen so in der Not, einen Teil der
Grundversorgung zu sichern. Mitte der 1990er-Jahre fiihrte die Regierung
auf undogmatische Weise wirtschaftliche Reformen durch, welche unter
anderem die Kleinlandwirtschaft in der Stadt gestatteten und in das ideolo-
gische Setting des Karibikstaates integrierten. Im letzten Abschnitt des Kapi-
tels stelle ich die urbane Landwirtschaft in den Kontext aktueller wirtschaft-
licher und sozialer Zusammenhinge, die beachtet werden miissen, soll sich
das Konzept einer postfossilen Versorgung in Zukunft als denkbare Alterna-
tive etablieren. Auf der karibischen Insel lassen sich besonders in den letzten
Jahren zunehmend erfolgversprechende Schritte auf dem Weg zu einer sta-
bilen Versorgung beobachten, wenn auch eine wirkungsvolle Losung fiir das
Nahrungsmittelproblem noch in weiter Ferne liegt und die Frage der Oko-
logie noch nicht abschliefend geklrt ist.

Vorliufer und Entwicklung der urbanen Landwirtschaft

Bedingt durch die besondere historische Entwicklung der Hauptinsel des kari-
bischen Archipels finden sich die ersten Formen stddtischer Selbstversorgung
bereits wihrend der Zeiten der Massensklaverei ab Ende des 18. Jahrhun-
derts. Die auf Jamaika und anderen Inseln der Antillen genauer erforschten
Huertos Caseros (Hausgirten) oder Conucos! gab es auch in Kuba und ande-
ren Inseln der Karibik (Mayor 2001/ Castifieras 2002). Dort bedeuteten die
Conucos, die meist direkt an die Hiitten der stadtischen Sklaven anschlos-
sen, fiir die aus afrikanischen Kulturen entwurzelten Menschen und ihre
Nachfahren einen gewissen 6konomischen und sozialen Freiraum innerhalb
des Zwangsregimes der spanischen Kolonisatoren (vgl. Roberts in Falola &
Childs 2004). Mit diesen Parzellen, auf denen Gemiise, Obst und Kriuter
angebaut wurden, sollten sich die Sklaven selbst versorgen. Sie nutzten jedoch
die Conucos auch dazu, aus den afrikanischen Kulturen bekannte Anbauw-
eisen fortzufithren, quasi-familidre Banden zu schlieffen und sich in die
fremdartige Kultur und feindliche Umgebung zu integrieren. Neben diesem
sozial-integrativen Moment wurden damals, wenn auch nicht bewusst,
Methoden zur Kultivierung der Vielfalt von einheimischen Obst- und Gemii-

! Der Begriff Conuco stammt aus der Karibik und wurde wihrend der Kolonisation als
Bezeichnung fiir die Girten verwendet, die Sklavinnen und Sklaven von ihren Besitzern
zur Verfiigung gestellt wurden. Heute werden damit héufig landliche Subsistenzgirten
bezeichnet, Conuco kann aber auch einfach nur »Hiigelbeet« bedeuten.
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sesorten tradiert, die bereits vor Beginn der Kolonisierung, insbesondere von
den indianischen Ureinwohnern, den Tainos, eingefithrt worden waren. Im
Rahmen ihrer konventionellen landwirtschaftlichen Okonomie kultivierten
die Tainos tropische Feldfriichte, besonders Knollenfriichte wie Yuca und
Boniato, aber auch Mais, Erdniisse, Paprika, Ananas, Baumwolle und Tabak
auf Hiigelbeeten. Bis heute gehoren die im Geschmack der Kartoffel dhneln-
den Gewichse Yuca, Boniato und Malanga, auch Vianda (Speise, aber auch
Waurzelknolle) genannt, zu einem typisch kubanischen Mahl.

Im Zuge der Abolition wurden viele der Hiitten und Girten ehemaliger
Sklaven per Gewohnheitsrecht in der Familie weitervererbt. Noch wihrend
der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts pflegten die immer noch unterdriick-
ten und marginalisierten Nachfahren ehemaliger Sklaven im familidren oder
quasi-familidren Verbund kleine Stadtgirten und etwas grof3ere Fincas. Von
Beginn der kubanischen Revolution 1959 an galt diese hiusliche Subsistenz-
okonomie jedoch als Merkmal der Unterentwicklung und sollte durch eine
weniger arbeitsintensive industrielle Produktion abgelést werden.? Zu Beginn
der 1960er-Jahre kamen erstmals industrielle Techniken zum Einsatz, um in
der Stadt Gartengemiise und Obst anzupflanzen. Wihrend auf dem Land
grofle staatliche Farmen (granjas estatales) entstanden, in denen Bauern
mehrheitlich Zuckerrohr, aber auch Tabak, Reis, Gemiise und Obst pflanz-
ten, verschwanden nach und nach 6kologische Anbaumethoden wie die Drei-
felderwirtschaft. Hdusliche Anbaumethoden hielten dem Industrialisierungs-
druck und der passiven Kooperativierungspolitik des kubanischen Staates
nicht stand (Grote 2004). Fiir die Produktion von frischen Lebensmitteln
auf kleinem Raum wurden sogenannte Hidropénicos und Zeopoénicos (input-
intensive Monokultur) eingerichtet. Der Einsatz von starken chemischen Pro-
dukten zur Diingung und Schidlingsbekampfung sollte die Ertragsraten stei-
gern. In den 1970er- und 1980er-Jahren fithrte man diese Systeme mit rela-
tiv geringem Erfolg auch in den Stiddten ein (vgl. Rodriguez Castellén 2000).

Anfang der 1990er-Jahre jedoch stand die kubanische Agrarwirtschatft,
mittlerweile hoch aufgeriistet mit sowjetischen Erntemaschinen und nahezu
vollstindig vom Import russischen Kraftfutters abhingig, vor dem Aus. Die
Sowjetunion hatte fast 30 Jahre lang als Garant fiir die kubanische Wirtschaft
gedient, unter anderem weil sie dem Bruderstaat den zwolffachen Weltmarkt-

2 Nicht vergessen werden diirfen die sozialen Errungenschaften der Revolution, die kosten-
lose Bildungskampagnen fiir alle Kubanerinnen und Kubaner beinhalteten und die rassis-
tische Alltagspraxis eliminierten. Dadurch entwickelte sich eine starke Solidaritit der
vormals marginalisierten Klassen mit der sozialistischen Regierung (vgl. de la Fuente 2001).
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preis fiir das wichtigste Exportgut Zuckerrohr zahlte.? Nach dem Zusammen-
bruch des sozialistischen Blocks verlor Kuba fast alle Handelspartner, so dass
das seit 1962 bestehende und in den 1990er-Jahren zweimal verschirfte Han-
delsembargo der Vereinigten Staaten nun in voller Hirte zum Tragen kam.
Im Land fehlte Benzin, um reife Feldfriichte in die Stddte zu transportieren.
Im Gegenzug konnte sich die Bevolkerung selbst kaum auf den Weg zu den
stadtnahen Fincas und Gérten machen, da aufgrund des Treibstoffmangels
das offentliche Transportsystem kollabiert war. Zu Beginn der 1990er-Jahre
verrottete ein Grofiteil der Ernte regelmifig auf den Feldern. Die Handelsbe-
ziehungen mit den Sowjetstaaten und die dadurch forcierte tibereilte Indus-
trialisierung entpuppten sich als GeifSel fiir die kubanische Gesellschaft.

Anbau in Plastiktiiten und Joghurtbechern

In dieser Notsituation begannen Tausende von Stadtbiirgern fiir den Eigen-
bedarf anzubauen. Ein typisches Beispiel fiir die ersten Selbstversorgungs-
strategien der stidtischen Bevolkerung war die Pflanzung von Knoblauch in
mit Sand gefiillten Plastiktiiten oder alten Joghurtbechern. Die ersten stidti-
schen Gartenkonstruktionen wurden aus Platzmangel hiufig auf Dichern
und Balkonen errichtet. In der alltdglichen Krisensituation wurden die wei-
teren Folgen dieser »Umnutzung« von Wohnraum zunichst nicht beachtet,
was das Verschimmeln oder den endgiiltigen Zerfall von nicht restaurierten
Gemdiuern aus der Kolonialzeit noch beschleunigte. Nicht nur die Altstadt
Havannas stand im Zeichen des Verfalls. Die drastischsten Zeugnisse des Man-
gels wihrend der Sonderperiode, die sich in der Folge durch die Erniichte-
rung der Ideale der kubanischen Revolution auszeichnete, lieferten Schwei-
ne, Hithner und Ziegen, die in Badewannen gehalten wurden, oder Haustie-
re, die den Weg in den Kochtopf fanden, weil nicht genug Essen vorhanden
war, um die Grundbediirfnisse zu decken.

Wihrend meiner Feldforschungen in den Jahren 2007 und 2009 schil-
derten mir meine Informanten, wie sie mit Erfindungsgeist im krisengeprig-
ten Alltag Essen (er)fanden. Lediglich Spitzenfunktionire und Kubaner mit
guten Beziehungen zur Landwirtschaft konnten ihre Grundbediirfnisse an
Lebensmitteln decken. Olga berichtete mir aus der Perspektive einer »Erfin-

3> Von 1975 bis 1985 wurde auch Erdol unter dem Weltmarktniveau aus der Sowjetunion
gekauft und in den Jahren 1986 bis 1990 machte die sowjetische Hilfe 16% des Brutto-
inlandsprodukts aus (Mesa- Lago 1992, S.25ff). 98% der Brennstoffe, 86 % der Rohstoffe,
80% der Maschinen und technischen Gerite sowie 63% der Nahrungsmittel wurden im
Jahr 1989 aus den RgW-Staaten importiert (Widderich 2002, S.1).
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dering, wie sie es schaffte, Essen auf den Mittagstisch zu stellen, welches nicht
aus Zucker und gestrecktem Soya bestand:

»In der Periodo Especial gab es nichts aufler vianda. Das war es aber, was
uns am Leben erhielt. Klar habe ich zwischendurch einen Sack Kartoffeln an
einen Bekannten verkauft, der zu Hause eine Familie versorgen musste, so
wie ich eben auch. Ein Sack Kartoffeln hat damals 300 Pesos gekostet. Die
Preise waren um das Achtfache gestiegen.« (Olga, 51, aus Havanna).

Mehr als zwei Drittel des Einkommens der Kubaner wurde wihrend der
Sonderperiode im informellen Sektor ausgegeben (vgl. Carranza/Urdaneta/
Monreal / Gonzales 1995, S.77-101 in Burchardt 2001, S.317). Olga, die heute
im Garten ihrer Schwester mit anpackt, arbeitete in den 1990er-Jahren als
Verwalterin eines Bauernmarktes. Als einzige der Zeitzeuglnnen behauptete
die Habanera von sich, wihrend der Sonderperiode »reich« gewesen zu sein.
Gewiss ist, dass diejenigen Familien oder nachbarschaftlichen Gemeinschaf-
ten die besten Ausgangschancen hatten, in der Krise zu bestehen, die auf vor-
handenes Wissen tiber den Anbau von Obst und Gemiise zuriickgreifen konn-
ten. Thre Fihigkeiten waren plétzlich lebenswichtig, wihrend sie zuvor als
veraltet gegolten hatten.

Postfossile Uberlebensstrategien

Bevor ab 1994 die Umstrukturierung der Landwirtschaft einsetzte, wurde zu
Beginn der 1990er-Jahre zunichst versucht, die wirtschaftspolitische Aus-
richtung auf Auflenhandel und Importe beizubehalten (vgl. Burchardt 2001,
S.316-310). Ein staatliches Erndhrungsprogramm sollte die Zuckerrohrpro-
duktion auf stabilem Niveau fortfihren. Da lediglich 20 Prozent der Maschi-
nen, Diingemittel und Pestizide zur Verfiigung standen, wurden die stadti-
schen Einwohner aufgerufen, sich an der Feldarbeit zu beteiligen. Der Anbau
von Zuckerrohr stand hierbei im Vordergrund, auflerhalb der dreimonati-
gen Erntephase wurde die stddtische Gesellschaft zu allen Arten von Feldar-
beit eingesetzt. Aufgrund mangelnder Schulung der Arbeiterinnen und Arbei-
ter und Uberforderung der eingesetzten Fachkrifte bei der Organisation des
kaum kalkulierbaren Arbeitsaufwands, blieben die Erfolge des Erndhrungs-
programms hinter den hoch gesteckten Zielen zuriick. Es wurde jedoch noch
eine weitere Komponente eingefiihrt, die bei aller gerechtfertigter Kritik am
Programa Alimentario (Burchardt 2001, S.313ff, Espina 2003) meist keine
Beachtung findet, obwohl sie fiir die Transformation der Landwirtschafts-
politik eine Schliisselrolle spielt. Zum ersten Mal in der Geschichte des tro-
pischen Sozialismus wurde die Idee der selbststindigen Versorgung auf Pro-
vinz- oder Gemeindeebene etabliert. Einzelne Haushalte durften durch die
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neue Gesetzgebung Wurzelknollen, Bananen, Huhn, Milch und Fisch pro-
duzieren. Mitten im staatlich gelenkten Sozialismus tibergab der Staat den
Bewohnern die Verantwortung fiir die Deckung der Grundbediirfnisse ihrer
Nachbarn. Diese mit dem staatlichen Erndhrungsprogramm eingeleitete
Anerkennung des hauswirtschaftlichen bzw. nichtindustriellen Anbaus von
Obst und Gemdiise sowie der Tierzucht stellt die eigentliche Geburtsstunde
der kubanischen Agricultura Urbana (urbane Landwirtschaft) dar. Als im
Jahr 1994 die neue Agrargesetzgebung verabschiedet wurde, bildeten die in
der stiddtischen Kleinlandwirtschaft etablierten familidren und nachbarschaft-
lichen Beziehungsnetze und die Produktionsweise, die notgedrungen »3ko-
logisch« war, bereits die Basis der Versorgung der stidtischen Bevolkerung.
Mit der Griindung der »Nationalen Gruppe fiir urbane Landwirtschaft«
(GNAU) wurden die hduslichen Versorgungsstrategien in die staatliche Ord-
nung implementiert*. Die damit einsetzende betrichtliche Einflussnahme
des Staates durch Organisation, Entwicklung und Kontrolle der urbanen
Landwirtschaft soll jedoch nicht tiber die eigenmichtigen Strategien und Vor-
gehensweisen der Girtner hinwegtiuschen, die sich bis heute in vielen Gir-
ten beobachten lassen. Dass die Entscheidungen dariiber, welche sozialen
Gruppen welche Nahrungsmittel besonders benétigen, auf der basisdemo-
kratischen Ebene — dem sogenannten Poder Popular getroffen werden, spricht
fiir die Moglichkeit einer starken Kohision zwischen staatlichen und priva-
ten Interessen. Bevor dieser Aspekt diskutiert werden kann, stelle ich die ver-
schiedenen Formen urbaner Landwirtschaft vor, die heute in das staatliche
Konzept eingebunden sind.

Organopdnicos und Huertos Intensivos

Auf der ganzen Insel verteilt finden sich sogenannte Organopénicos, in denen
pro Jahr durchschnittlich 20 Kilo Obst und Gemiise pro Quadratkilometer
geerntet werden. In diesen Gérten wird nicht auf Mutterbéden angebaut,
sondern es werden auf unfruchtbaren Béden Hochbeete errichtet und mit
Knollenfriichten (Yuca, Malanga, Boniato, Kartoffel) sowie mit Krautern und
Gemiisesorten (besonders Tomate, Gurke, Salate und (Dick-)Bohnen)
bepflanzt. Hierfiir fiillen die Gartner mit Kompost oder cachaza (Abfallpro-

4 Finzelne Garteninitiativen sind in Kooperativen integriert (UBPC, CCS, CPA). Diese wer-
den durch Delegierte vertreten, die wiederum ein Mitspracherecht auf munizipaler Ebene
genieflen. Diese Organisationsstruktur bewirkt, dass die Auswahl der Sorten von der staat-
lichen Zuteilung abhingt. Ein informeller Austausch zwischen einzelnen Kooperativen ist
nicht vorgesehen. Was schliefflich auf dem Acker wichst, entscheiden nicht die Gértner.
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dukt aus der Zuckerproduktion) angereicherte Erde in Késten aus Asbestze-
ment’, ausgemusterten Baustiitzen oder Eisenbahnschienen. Wegen der abge-
schlossenen Hochbeete kénnen keine Gifte in die Pflanzen und damit in die
Speisen gelangen.

Verbessert sich die Qualitit des natiirlichen Grundes nach einigen Jah-
ren »sanfter Intensivkultur« messbar, kénnen Organopénicos in sogenannte
Huertos Intensivos umgewandelt werden, bei denen auf fruchtbareren Boden
gesit und angepflanzt wird.® Meist liegen sie auf grolen Freiflichen, auf
denen sich frither Hduser oder Parkplitze befanden. Schon von weitem sind
diese Girten an den Tropfchenbewisserungssystemen erkennbar, die zwi-
schen den Beetzeilen angebracht sind. Haufig werden wihrend der heiflen
Jahreszeit Mikrofasernetze aufgespannt, um besonders diinnblittrige Gemii-
se und Kriuter vor Sonneneinstrahlung zu schiitzen. Auch Gewichshiuser
mitten in der Stadt sind heute keine Seltenheit. Kaum ein Ort in Havanna ist
ordentlicher als die Stadtgirten. Aufgrund der technologischen Vorrichtun-
gen, aber auch der Pflanzung von Salat, Tomatenpflanzen oder Kohl in Reih
und Glied beurteilte ich bei meinen Rundgingen diese Girten auf den ersten
Blick als Vorstufe des halbindustriellen Gartenbaus, doch wenn mir die Gért-
nerinnen und Gértner in den Beetzeilen kniend erklirten, dass ihre Sonnen-
blumen Bienen anlocken und Optimismus verbreiten, relativierte dies den
Eindruck des »édsthetischen Makels«.

Parcelas und Huertos Populares

Substanziell bedeutender als die beschriebenen neuen konventionellen Gér-
ten sind die Parcelas und Huertos Populares. Sie dienen primir der familid-
ren und regionalen Subsistenz und werden aus lokalen Initiativen oder von
Einzelpersonen gegriindet. Auf den insgesamt 412.014 privaten Parzellen und
Patios (Innen- und Hinterhofen) sind wesentlich mehr Menschen beschif-
tigt als insgesamt in den Organopénicos und Huertos Intensivos. Besonders
unter den ilteren Kubanerinnen und Kubanern sind die Gemeinschaftsgir-
ten beliebt, rund zehn Prozent der stiadtischen Girtnerinnen und Girtner
sind Rentner (Herrera Sorzano 2008). Die staatliche Akzeptanz der Selbst-

Solange die Asbestbecken nicht durch Werkzeuge o. 4. verletzt werden, treten keine Gift-
stoffe aus. Die Nutzung dieses Materials ist aus der Not geboren und wird aufgrund der
anhaltenden Engpisse in der Baustoffindustrie beibehalten.

Laut offizieller Daten existierten im Jahr 2001 auf der ganzen Insel 3.500 Organopénicos
und 7.189 Huertos Intensivos, vgl. MINAGRI. Grupo Nacional de Agricultura Urbana.
Informe Central Januar/Februar 2002.
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versorgung aus Eigeninitiative stellt fiir private Projekte eine Moglichkeit dar,
neben bzw. nach der regulidren Arbeit einen sinnvollen Beitrag zur Versor-
gung der Familie und der Nachbarschaften mit gesunden Lebensmitteln sowie
soziale Arbeit zu leisten. Hier wird der dsthetische und kulturelle Aspekt grof3-
geschrieben.

Neben diesen privaten Gemiisegdrten, die erst etwa ab dem Jahr 2000 —
sechs Jahre nach der Einfihrung der Agricultura Urbana — Beachtung fan-
den, gibt es noch zwei weitere Arten von Selbstversorgergirten. Allein in den
1990er-Jahren wurde die Neugriindung von 300 Fincas aus Eigeninitiative
von FabrikarbeiterInnen oder Angestellten eines staatlichen Betriebs in den
groflen und mittelgroflen Stidten registriert. Auch auflerhalb der mehr oder
weniger urbanen Stadtkerne finden sich Anlagen in der Gré8enordnung von
zwei bis 15 Hektar, die als Teil des Aufbauprojekts der urbanen Landwirt-
schaft von finanzieller, organisatorischer und sozialer Unterstiitzung profi-
tieren. Au8erhalb der Stadtzentren wird besonders Wert darauf gelegt, klein-
béuerliche Betriebe, die sich ausschlief}lich dem Anbau von Obst und Gemii-
se widmen, von den Vorteilen der integrierten Tierhaltung (Hiithner, Trut-
hihne, Schweine und Ziegen) zu tiberzeugen. Dies geschieht vor dem
Hintergrund des hohen Bedarfs an Fleisch in der kubanischen Gesellschaft.
Heute muss beispielsweise Gefliigel aus den USA importiert werden, um den
nationalen Bedarf zu decken. Um diese Importabhingigkeit zu mildern, wird
die integrierte urbane und periurbane Landwirtschaft durch Fortbildungs-
mafinahmen, etwa in biologischer Diingung oder Produktvermarktung, und
finanzielle Anreize, wie etwa estimulos’, gefordert. Durch diese Mafinahmen
sollen die wihrend der Industrialisierungsperiode in der Landwirtschaft aus-
gebildeten Bauern dazu angehalten werden, die Verwendung von chemischem
Diinger auf ein Mindestmaf3 zu begrenzen (vgl. Companioni et al. 2000).

Ein synergetischer Prozess? Strategien fiir eine 6kologische
Landwirtschaft auf dem Priifstand

Der kubanische Staat verfolgt beim Aufbau der urbanen Landwirtschaft das
primire Ziel, den hohen Bedarf an frischen Nahrungsmitteln in den dicht
besiedelten Gebieten der Insel méglichst ortsnah zu decken. Hierfiir wurden
Abgabequoten an soziale Einrichtungen wie Krankenhiuser, Kindergirten

7 »Estimulos« werden entweder in nationaler Wihrung oder in Devisenwihrung ausgezahlt,
wobei die mittlere Hohe heute bei 20 CUC (18,50 Euro) pro Monat liegt. Die »estimulos« stel-
len eine Alternative zur Uberschussvermarktung dar, die nicht in jedem Garten moglich ist.



Urbane Landwirtschaft als postfossile Strategie 287

und Altersheime geschaffen, die heute bei mindestens zehn Prozent liegen.
Die Verminderung der Transportkosten war hierbei in den Anfangsjahren
zentral. AuSerdem stand die Frage im Mittelpunkt, wie der Arbeitsaufwand
bewiltigt werden konnte, der mangels grofler Geritschaften, wie beispiels-
weise Mihdrescher und Traktoren, seit den 1990er-Jahren anfiel. In den Stid-
ten, so sieht es die Regierung, stehen hierfiir prinzipiell drei Viertel aller Kuba-
nerlnnen, »zur Verfugung« (Rodriguez Castellén 2000). Die Suche nach einer
sinnvollen Beschiftigung der stiddtischen Bevolkerung fallt umso mehr ins
Gewicht, als sich die Migrationsstrome vom Land in die Stadt ungehindert
fortsetzen. Gerade die hinzugezogene lindliche Bevolkerung findet haufig in
der Stadt keine Arbeit und siedelt sich in periurbanen Zonen an. In neu ent-
stehenden Wohngebieten wachsen die Miillprobleme und es droht soziale
Desintegration (Thomssen 2008). Besonders auf den schnell zu Miillhalden
verkommenen Freiflichen ist die staatlich angeleitete urbane Landwirtschaft
in zweifacher Hinsicht eine Hilfe: Sie lindert die 6konomische Not und schafft
Integration innerhalb der neu hinzugezogenen lindlichen Bevolkerung. Aus
der Sicht des Staates stellt das Projekt »Revolucién Verde« fiir die kubani-
schen Stidte eine zukunftsweisende Strategie zur Armutsmilderung und
sozialen Integration sowie einen Meilenstein auf dem steinigen Weg zur natio-
nalen Unabhingigkeit im Bereich der Nahrungsmittel dar.

Uber das Interesse einer nationalen Selbstversorgung hinaus basiert die
staatliche Entscheidung fiir einen bewussteren Umgang mit natiirlichen Res-
sourcen auf der Einsicht in die tatsichliche wirtschaftliche Struktur des Lan-
des. Da auf dem Weltmarkt industrielle Produkte aus Kuba nicht wettbe-
werbsfihig sind, stellen landwirtschaftliche Erzeugnisse eine der wenigen
Alternativen dar, Auflenhandelsbeziehungen aufzubauen.® Aus diesen Griin-
den wird Initiative ergriffen, seltene Pflanzen vor dem Aussterben zu bewah-
ren, spezielle medizinische Kriuter und Gewiirze zu ziichten und alte Obst-
sorten zu verbreiten. Diese Subprogramme der urbanen Landwirtschaft sind
zunehmend auch wichtig fiir den Tourismus sowie fiir den Export. Fiir den
kubanischen Staat kann es keine bessere Losung geben, als dass sich die kuba-
nische Bevolkerung diesem Projekt selbst und freiwillig widmet.

8 Bis heute fillt der Export von Produkten aus der urbanen Landwirtschaft in der Gesamt-
wirtschaft nicht prozentual ins Gewicht. Dieser Punkt ist jedoch nicht zu vernachlissigen,
da Exportorientierung prinzipiell dem Ziel der Selbstversorgung entgegensteht. Generell ldsst
sich bei agrarischen Exportprodukten, mit Ausnahme von Tabak, eine riickliufige Tendenz
beobachten. Bedeutend im Exportbereich sind heute vielmehr medizinische Dienstleistungen,
Biotechnologie und Pharmazeutik.
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Ausblick
Der Staat mochte mit lokalen Konzepten, der Férderung von kubanischer
Experimentierfreudigkeit und dem behutsamen Einsatz von Technologien
auf die globale 6kologische Krise der Landwirtschaft antworten. Die Pri-
missen der urbanen Landwirtschaft sind heute, auf stidtischen Béden keine
chemischen Diingemittel zu verwenden, Techniken fiir die Wiedergewin-
nung von Agrarland einzusetzen und rein biologische Schidlingsbekdmp-
fung zu betreiben. Neben gezielten Methoden zum Aufbau von Girten auch
in eigentlich »naturfeindlichen« Gebieten verfiigt Kuba inzwischen tiber aus-
reichend qualifiziertes Personal und ein Netz an Forschungszentren, welche
Studien tiber Erfolge und Misserfolge in der urbanen Landwirtschaft durch-
fithren und Empfehlungen fiir die Zukunft entwickeln. Neben bildungspo-
litischen und kulturellen Aspekten werden fiir den weiteren Ausbau der Gér-
ten auch dkonomische Anreize geschaffen. Zwar verdienen die Gartnerin-
nen und Girtner den durchschnittlichen Monatslohn staatlicher Angestell-
ter (ca. 400 Pesos) als Basisgehalt, doch konnen sie durch den Verkauf ihrer
Uberschussproduktion mindestens 50 Prozent des Umsatzes unversteuert
behalten (vgl. Herrera Sorzano 2008, S.8). Auf dieser Grundlage soll die stad-
tische Landwirtschaft auch Vorbildfunktion fiir den Ackerbau auf dem Land
haben. Biuerliche Landwirtschaft, die in weiten Teilen der Insel die Haupt-
beschiftigung der Kubaner darstellt, soll zukiinftig gezielt geférdert, und die
in Kooperativen organisierten Bauern gleichzeitig durch die stiadtische Pro-
duktion entlastet sowie ihre Verkaufsoptionen, zum Beispiel durch hohere
Quoten fiir Milch und Fleisch, verbessert werden.

All diese Strategien sind zukunftsweisend, weil sie auch bei eingeschrink-
ter Verfiigbarkeit von fossilen Brennstoffen einen nicht zu vernachlissigen-
den Anteil an der Grundversorgung garantieren (s. Tab.).

Tabelle: Anteil urbane Landwirtschaft an der Gesamtproduktion Kubas
(Quelle: Castellén Rodriguez 2002)

Reis 50,00 %
Gemiise 70,00 %
Obst (ohne Zitrusfriichte) 39,00 %
Wurzelknollen 13,00 %

Eier 6,00 %
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Bei der Ausweitung der urbanen Landwirtschaft bleibt noch viel zu tun.
Besonders die strikte Struktur durch Kontrolle, Zuteilungspolitik und top-
down-Organisation schadet dem Ansehen der stidtischen Gérten im eige-
nen Land. Die Normierung des Marktes von Agrarprodukten fordert ein
Denken in Knappheitskategorien, denn die Knappheit der Giiter bestimmt
die staatlich regulierte Preisbildung.

Experimentierfreudigkeit — ein Kennzeichen subsistenter Lebensweise —
ist nur innerhalb festgelegter Schranken (Kooperative, Saatgutzuteilungen,
eingeschrinkte Verkaufsoptionen) moglich. Gerade daraus schopfen jedoch,
wie Untersuchungen zeigen, kubanische parcelas und huertos comunitarios
ihre Antriebskraft. Wenn auch die schwersten Zeiten der Krise tiberwunden
sind, so sind es hiufig gerade die manchmal eigenartigen Erfindungen, von
denen Géartnerinnen und Gértner voll Stolz berichten und ihre Erfahrungen
teilen: Eine Utopie wird wahr, wenn sich eine ehemalige Miillhalde in ein
Freiluftklassenzimmer verwandelt, in dem Trockenklokonstruktionen erfun-
den werden und ein rosafarben bemalter Panzer aus der ehemaligen DDR
als Schutz vor Wirbelstiirmen dienen soll. In einem Hausgarten im Zentrum
von Havanna stellt eine Kiinstlerin selbst bemalte Puppen zwischen den Blu-
men- und Kriauterbeeten aus. Keiner weif3, ob es sich um »magische Arbeit«
handelt, oder um ihr eigenwilliges Kunstverstandnis. Agri-cultura wird gesit,
wenn Rentner auf ihren Hausdéchern franzosische Weinsorten ziichten oder
ein angeflogener Samen des Fetthennengewichses Siempreviva Heilung fiir
die kranke Grof3mutter verspricht.

In Kuba zeigt sich schon heute: Urbane Landwirtschaft dient in Zeiten
der globalen Ressourcenknappheit nicht nur der Versorgung mit materiel-
len Giitern, sie ist auch ein wichtiges »Ubungsfeld« fiir soziale und kulturel-
le Innovation und fiir den Zusammenhalt der Gesellschaft. Dass ausgerech-
net der 2009 gegriindete Berliner Prinzessinnengarten mit seinem Anbau in
Bickerkisten und Reissdcken wesentliche Impulse aus der Agricultura Urba-
na Kubas bezieht, unterstreicht auch auf unerwartete Weise, warum Kuba
als globaler Vorreiter fiir die Gestaltung einer postfossilen Zukunft gilt.
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Martin Held

»Fossiles Denken schadet noch mehr als fossile Brennstoffe.«
(Anzeige Bank Sarasin Oktober 2009)

Der Anfang vom Ende des fossilen Zeitalters

Die industrielle Entwicklung seit der Mitte des 19. Jahrhunderts wire ohne
fossile Energietriger nicht moglich gewesen. Beginnend mit der Nutzung
der »unterirdischen Wilder« in Form von Kohle, und spiter erginzt durch
Erdol und Erdgas, konnte der anthropogene Stoffwechsel in den letzten 150
Jahren extrem gesteigert werden (Sieferle 1982; vgl. Grober 2010, 10. Kapi-
tel). »Weiter—Schneller—Mehr!« lautet seitdem die ebenso erfolgreiche wie
folgenreiche Maxime fur fast alle Bereiche des Lebens und Wirtschaftens.
Auch die Industrialisierung der Landwirtschaft hat fossile Treiber: Mecha-
nisierung und Intensivierung mit (erdélbasiertem) Kunstdiinger und Pesti-
ziden sowie einer auf beides abgestellten Ziichtung ermoglichten ungeahn-
te Steigerungen der landwirtschaftlichen Produktion.

Dass die fossilen Energietrager nicht erneuerbar sind und deshalb die
durch sie ermoglichte Art des Wirtschaftens nicht von Dauer sein wiirde,
war von Anfang an bekannt. Das Ende des fossilen Zeitalters wurde jedoch
in eine ferne, unbestimmte und fiir das gegenwirtige Handeln irrelevante
Zukunft verlegt (vgl. Held & Nutzinger 2001). Erst in jiingster Zeit wird rea-
lisiert, dass der durch die exzessive Nutzung fossiler Energien ermoglichte
Entwicklungspfad definitiv an seine Grenzen st6{3t. Eine paradox anmuten-
de Situation: In einer Zeit, in der sich im Zuge der Globalisierung diese Art
zu wirtschaften weltweit erfolgreich ausdehnt, wird zugleich uniibersehbar,
dass sie nicht verallgemeinerbar ist. Wir sind Zeitzeugen einer sich rasch
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vollziehenden nachholenden Entwicklung auf der Basis fossilen Wirtschaf-
tens in China, Indien und vielen anderen Lindern. Die mental so lange in
»ferner Zukunft« liegende Grenze dieses Wirtschaftens kommt auf diese
Weise sehr rasch immer naher.

Der Klimawandel markiert die eine Grenze des fossilen Zeitalters. Die
Aufnahmekapazitit der Natur fiir die Emissionen unseres Lebensstils erweist
sich als beschrinkt. Die Wetterextreme aufgrund des Klimawandels hiufen
sich bereits heute; die globale Temperatur der Erdatmosphire steigt stetig.
Im Unterschied zum Klimaproblem dringt jedoch die andere Begrenzung,
die Ressourcenknappheit, zeitlich verzogert ins 6ffentliche Bewusstsein. Das
ist fatal. Denn dieses Zeitalter kommt nicht erst dann an sein Ende, wenn
der »letzte Zentner fossilen Brennstoffs vergliiht ist« (Weber 1963, S.203),
der sprichwortliche »letzte Tropfen Ol« verbraucht und das letzte Erdgas-
feld geleert sein werden. Nein: Sobald der erste grofle fossile Energietrager
sein Fordermaximum erreicht hat, ist die bisherige Geschiftsgrundlage des
Wirtschaftens und die Voraussetzung der bisherigen Politik nicht mehr gege-
ben: Reichlich und billig verfiigbare fossile Energie steht nicht linger fur
eine stindig wachsende Nachfrage zur Verfiigung.

Tatsdchlich haben wir, 6ffentlich bisher noch tapfer ignoriert, das For-
dermaximum des Ols, auch »Peak Oil« genannt, bereits erreicht. Damit
beginnt der Anfang vom Ende des fossilen Kapitalismus, wie wir ihn ken-
nen: «It’s the end of the fossil world as we know it«, so konnte man den
Song der Rockband R.E.M. aus dem Jahr 1987 abwandeln. !

Wir stehen am Beginn der nichsten »groflen Transformation«?: dem
Ubergang von einer fossil geprigten zu einer postfossilen Gesellschaft und
Wirtschaft (Henseling 2008). Dieser Ubergang ist eine eigene, lang wihren-
de Phase. Man wird nicht einfach den Schalter umlegen kénnen — »Ol raus,
Wasserstoff bzw. Elektrizitit rein« — und alles geht so weiter wie bisher. Wir
stehen zweifellos vor einem Strukturbruch mit schwer absehbaren Folgen.

Im Folgenden mochte ich der Frage nachgehen, welche Bedeutung urba-
nen Nutzgirten fir den anstehenden Wandel, die grofle Transformation zu
einer postfossilen Gesellschaft, zukommen konnte.

Dieser Song ist in der amerikanischen Szene schon lange als Metapher fiir den sich heute
abzeichnenden Umbruch gingig. In Deutschland wurde er durch den Buchtitel von Leggewie
und Welzer (2009) einer breiteren Offentlichkeit bekannt.

Der Klassiker zum Thema Grof3e Transformation stammt von Polanyi (1978; Orig. 1944);
vgl. weiterfithrende Literatur in Schindler et al. (2009, 7. Kapitel).
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Peak Oil ist jetzt

Der Verkehr ist fast vollstindig von fossilem Ol abhingig. Damit sind die
derzeitige Struktur der weltweiten Arbeitsteilung und der bisher in Landern
wie den USA, aber auch in groflen Teilen Europas noch dominante Lebens-
stil sowie die Raum- und Siedlungsstrukturen von fossilem Ol abhingig
(Schindler et al. 2009; BBR 2009); Landwirtschaft, Chemieindustrie und viele
andere Wirtschafts- und Alltagsbereiche sind ihrerseits stark durch das Erdol
geprigt. Gemessen an dieser grundlegenden Bedeutung des fossilen Erdols
ist es erstaunlich, wie sehr die Realitdt bisher verdringt wurde. Daher in der
gebotenen Kiirze die wichtigsten Fakten zum Thema Peak Oil:?

+ Fossiles Erdol ist eine in menschlichen Zeitskalen nicht erneuerbare
Ressource.

+ Das Maximum der Funde neuer Olfelder lag in den 1960er-Jahren.

+  Seit Beginn der 1980er-Jahre wird mehr Ol verbraucht als neu
gefunden.

+  Das Maximum der Olférderung wurde in groen Fordergebieten
bereits erreicht. So ging etwa die Forderung in Grof3britannien seit
dem Peak 1999 in zehn Jahren um mehr als die Hilfte zuriick.

+  Grundlegend ist die weltweite tatsichliche Olférderung, »crude oil«
genannt. Diese stagniert seit sechs Jahren (seit 2004) auf nahezu
gleichem Niveau.*

+  Die Olproduktion ist seit Mitte 2004 auf ihrem Gipfel angekommen:
Peak Oil. 2005 war mit 73.719.000 Barrel das Jahr mit der hochsten
Forderung.

+  Der Peak Oil ist offenbar kein steiler Gipfel, sondern ein langgezogenes
Forderplateau. Oder anders formuliert: Peak Oil ist jetzt.

+  Die Daten der Olproduktion in 2010 lassen keine Trendumkehr erken-
nen. Im Gegenteil mehren sich die Indizien, dass die Olférderung bald
Post Peak Oil sein wird. Sie wird zeitnah abnehmen, Jahr fiir Jahr.

3 Ausfiihrlich dazu vgl. den Klassiker von Campbell (1997) sowie Campbell et al. (2002) und
Zittel/ Schindler (2009); spezifisch zur Einordnung des »oil spill« im Golf von Mexiko
Schindler (2011).

4 Im Jahr 2004 waren es 72.476.000 Barrel Ol pro Tag, dann 73.719.000 (2005), 73.429.000
(2006), 72.987.000 (2007), 73.652.000 (2008), 72.251.000 (2009). Quelle: Energy Information
Agency, International Petroleum Monthly September 2010; abgedruckt und kommentiert
in http://europe.theoildrum.com/node/6945. Bei diesen Zahlen sind »tar sands« und
»unconventional oil« (aus Tiefsee etc.) schon enthalten.
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+ Ob diese Abnahme bereits 2010, »erst« 2011 oder 2012 beginnt,
hingt von unterschiedlichen Einflussgréfen ab, insbesondere der
weiteren wirtschaftlichen Entwicklung.

+ All dies hat weitreichende Konsequenzen: a) Die tiblicherweise
unterstellte Zeitskala fiir die Anpassung und Umstellung fiir »die Zeit
nach dem Ol« steht nicht zur Verfiigung. b) Das maximal erreichte
Niveau des Olangebots ist viel niedriger als iiblicherweise unterstellt;
und das ist klimapolitisch gut so.

+ Absehbare Folge der Verknappung der Ol-Ressourcen: Die Olpreise
werden tendenziell steigen. Dadurch werden, so die gingige Deutung,
bisher in der Férderung zu teure Felder rentabel, und das Ende der
fossilen Ara wird weiter nach hinten verschoben. Doch dieses Szenario
tibersieht, dass die Energieversorgung in Zukunft nicht einfach (nur)
teurer wird. Es wird auch absolut (immer) weniger Ol zur Verfiigung
stehen. Die physische Limitierung des Olangebots ist entscheidend:
Das Olangebot sinkt, unvermeidlich, von Jahr zu Jahr. Darauf sind
wir nicht vorbereitet, da nicht rechtzeitig umgesteuert wurde.

Peak Oil & Soil
Die massive, tiber Generationen anhaltende Bodendegradation ist eine der
grundlegenden Indizien der Nichtnachhaltigkeit des heutigen Wirtschaftens.
Dabei besteht ein enger Zusammenhang mit der Nutzung fossiler Ressour-
cen, insbesondere Erdol. Durch die angesprochene fossile Revolution in der
Landwirtschaft war es moglich, die seit langer Zeit anhaltende Bodendegra-
dation zu iiberspielen. Die negativen Effekte der Intensivlandwirtschaft auf
die Bodenfruchtbarkeit wurden maskiert, das heift zeitlich stark verzogert
wahrgenommen (Pimentel et al. 1995; Kiimmerer et al. 2010). Hinzu kom-
men gleichzeitig die immer weitere Ausdehnung der Agglomerationen, der
»urban sprawl«, und die damit einhergehende zunehmende Flichenversie-
gelung. Der mit reichlich und billig erscheinendem Ol angetriebene Verkehr
war und ist die Voraussetzung fiir das ungehinderte Wuchern der Stidte.

Diese Entwicklung fithrt dazu, dass Menschen zunehmend »bodenlos«
leben (Kiimmerer et al. 1997; Held 2000). Boden wird nicht mehr als natiir-
liche Lebensgrundlage verstanden. Es entstand vielmehr der Eindruck, dass
durch technischen Fortschritt der Boden beliebig ersetzbar sei. Im alltagli-
chen Leben verloren immer mehr Menschen auf den versiegelten Flichen
auch den physischen Kontakt zum Boden.

Wir erleben also eine doppelte Krise der Boden: a) die Bodendegradati-
on in Form von Bodenerosion, -verdichtung, -verunreinigung und grof3fli-
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chiger Versiegelung sowie b) das fehlende Bewusstsein fiir die tragende Funk-
tion von Boden, was dazu fithrt, dass Béden nicht ihrer Bedeutung gemif3
geschiitzt werden und dass die Boden- und Landnutzung weit davon ent-
fernt ist, nachhaltig zu sein (vgl. Politische Okologie 2010).

Erinnern wir uns kurz: Der Begriff Kultur stammt von »agricultura« bzw.
»horticultura« (den Boden kultivieren). In vielen Religionen und Kulturen
ist der enge Zusammenhang des Menschen mit dem Boden verankert. So etwa
im malayisch gepragten Kulturraum, in dem sich die Menschen als »S6hne
der Erde« verstehen, oder im alten Rom, wo »homo« fiir Mensch stand und
die gleiche Sprachwurzel hat wie Humus, die fruchtbare Erde. Im biblischen
Schopfungsbericht steht »eva« fiir Leben, »adam« bedeutet Mensch und
»adama« heif8t Erde/Acker. Der Mensch, Adam, ist also ein Erdling, und er
kehrt nach seinem Tod zu seinem Ursprung zuriick (Schneider/Haber 1999).

Auch wenn die sich darauf beziehende alte Formel bei Beerdigungen noch
gesprochen wird, haben sich sehr viele Menschen von ithren Wurzeln entfernt.
Die zentrale, fiir alles Uberleben unersetzbare Ressource Boden wurde immer
mehr abgewertet. Der nichtnachhaltige Umgang mit Boden und die gesell-
schaftliche Ignoranz des Bodenproblems hat fiir den renommierten ameri-
kanischen Bodenforscher David Pimentel damit zu tun, dass der Boden von
den Menschen »als dreckig empfunden wird«: »It’s dirty« (in: Held 1997, S.33;
vgl. Montgomery 2010).

In der anstehenden Post Peak Qil-Phase wird die massive Bodendegrada-
tion und Flachenversiegelung nicht mehr mental und real so leicht iiberspiel-
bar sein wie bislang. Vielmehr werden die Boden als Lebensgrundlage in ihrer
existenziellen Bedeutung wieder klar zum Vorschein kommen. > Das gilt zum
einen fiir die Bodenfruchtbarkeit und damit die Erndhrungssicherung, zum
anderen fiir die Okosystemdienstleistungen wie etwa die Kohlenstoffbindung
und die Regulierung des Wasserhaushalts. In der postfossilen Wirtschaft wer-
den die Naturproduktivitdt und die Reproduktion nicht langer vernachlis-
sigt werden konnen, sondern den ihnen zustehenden Platz im Wirtschaften
einnehmen (vgl. Biesecker/Hofmeister 2006).

> Ausfithrlicher zum Zusammenhang von Peak Oil und Boden vgl. local land & soil news,
36/37 2011, Peak Oil & Soil/Peak Oil & Boden sowie zum Zusammenspiel unterschiedlicher
Formen von Energie in Boden und Sedimentierungsprozessen vgl. Blum (2008). Zur Ein-
ordnung der Thematik fossile Energietriger und Boden in den iibergeordneten Zusammen-
hang Landnutzung und 6kologische Grundprobleme vgl. Haber (2007). Informationen zum
vergleichbar wichtigen Zusammenhang von Boden und Klima finden Interessierte im Boden-
portal der EU-Kommission [http://ec.europa.eu/environment/soil/publications_en.htm].
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Wieder Boden unter den Fiiflen

Damit kommt den sich derzeit entwickelnden neuen Formen urbaner Nutz-
girten sowie der urbanen Landwirtschaft insgesamt eine wichtige Rolle zu:
Sie sind Teil des Ubergangs vom fossil getriebenen, nicht nachhaltigen Wirt-
schaften zu einer postfossilen Gesellschaft. In der bisherigen Debatte tiber
urbane Girten stehen zunichst die gesellschaftliche und kulturelle Funk-
tion — etwa bezogen auf die kulturelle Vielfalt, die Entwicklung des urbanen
Raums etc. (vgl. Reimers 2010) — im Vordergrund. Zugleich wird jedoch
erkennbar, dass unser Naturverhiltnis und der gesellschaftliche Stoffwechsel
mit der Natur tiber das urbane Gértnern einen Wandel erfahren.

Wer girtnert, wer Sonnenicker, Kraut-, Nachbarschafts- oder Interkultu-
relle Girten betreibt, der »kultiviert die Erde« (Reimers). Damit kommt der
Boden in den Blick — insbesondere die Boden in der Stadt.

Stadtboden wurden in der Fachwelt lange Zeit kaum bzw. nachrangig
behandelt. Die Neuinanspruchnahme von Flichen fiir Siedlungs- und Ver-
kehrsflaichen wird in der amtlichen Statistik als »Fldchenverbrauch« bezeich-
net, obgleich die Fliche ja streng genommen nicht verbraucht wird. Und die
betreffende Fliche wird pauschal als »versiegelt« kategorisiert, unabhingig
davon, ob die betreffenden Boden fiir Gebiude und Verkehrsflichen versie-
gelt werden oder Bodenfunktionen noch ganz bzw. zumindest teilweise aus-
iiben konnen. Das bedeutet unter anderem, dass urbane Girten bisher nicht
entsprechend erfasst werden, trotz ihrer hohen 6kologischen, sozialen und
urbanen Bedeutung. Inzwischen werden Stadtboden bei den Bodenfachleu-
ten zunehmend in ihrer Bedeutung erkannt (vgl. Miehlich 2010). Ein Indiz:
Boden des Jahres 2010 wurden »Die Stadtboden.

Stadtische Girten und urbane Griinflichen aller Art spielen eine wichti-
ge Rolle, da unversiegelte Boden der Aufheizung durch den Inseleffekt entge-
genwirken. Stadtboden tragen auflerdem zur Staubbindung und zur Regu-
lierung des Wasserhaushalts bei. Dies férdert im wahren Wortsinn ein gutes
stadtisches (Mikro-)Klima. Und dies kann zugleich Kanalisationskosten
begrenzen und einen Teil der Folgen der mit dem beginnenden Klimawandel
zunehmenden Extremereignisse in Form von Starkniederschligen abpuffern.

Stadtische Nutzgirten und damit die Bodenfruchtbarkeit von Stadtbo-
den konnen dartiber hinaus das Ihre dazu tun, dass die Stadter wieder »Boden
unter den Fiflen« gewinnen. Nutzgirten waren lange Zeit eine Nische fiir
Hobbygirtner, 6ffentlich kaum beachtet, bei vielen Alteren noch mit Not und
schlechten Zeiten der Nachkriegsjahre assoziiert. Heute werden urbane Gir-
ten zunehmend als Moglichkeit zur gesunden Erndhrung aus der Stadt und
Region und als Bestandteil einer lebendigen, urbanen Kultur verstanden.
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Boden kehren wieder in den Erfahrungsbereich der Menschen zuriick und
konnen als Lebensgrundlage erlebt und wertgeschitzt werden. Dies wieder-
um ist die Voraussetzung fiir einen wirksamen Bodenschutz, fiir einen nach-
haltigen Umgang mit Boden und Land. Auch wenn stidtisches Géartnern bezo-
gen auf den Olverbrauch mengenmiBig (noch) nicht ins Gewicht fillt, ist es
doch ein Schritt in die richtige Richtung.

Urbane Girten und das Ende der fossilen Welt, wie wir sie kennen...
»Every day, businesses, government agencies and households around the
world plan and make decisions based on the assumption that oil and natu-
ral gas will remain plentiful and affordable. In the past few years, powerful
evidence has emerged that casts doubt on that assumption and suggests that
both oil and natural gas production are likely to begin to decline significant-
ly. This phenomenon is known as »peak oil«.« (City of Portland 2007, S.4)

So beginnt der Bericht der Peak Oil Task Force der Stadt Portland. In die-
sem ersten offiziellen Peak Oil-Bericht wurde auch der Bereich Erndhrung
und Landwirtschaft behandelt.® Nach dem Verkehrsbereich wird dieser
Bereich am stirksten und schnellsten vom Peak Oil betroffen sein. In dem
Bericht werden urbane Gérten und Landwirtschaft ausdriicklich behandelt.
Beispielsweise wird ein Projekt hervorgehoben, in dem neben den bereits
bestehenden Community Gardens nicht bzw. wenig genutzte stddtische
Grundstiicke fiir urbane Girten gesucht werden (www.diggablecity.org/).

Ein weiteres Beispiel, das inzwischen immer weitere Kreise zieht: In Kins-
dale, einer irischen Kleinstadt fithrte Rob Hopkins im Rahmen eines zwei-
jahrigen Studiengangs zu einer 6kologisch-nachhaltigen Lebensfithrung (ein
weites Feld von Permakultur bis Feldokologie) den Film »The End of Subur-
bia« vor. Anschlieend referierte Colin Campbell, der Initiator von ASPO
(Association of the Study of Peak Oil and Gas), zum Olférdermaximum. Dies
gab 2005 den Anstof fiir eine lokale Initiative von Transition Towns. Ange-
sichts von Klimawandel und Peak Oil soll der Ubergang zu einer postfossi-
len Kommune und damit die Befreiung von der Abhidngigkeit von fossilem
Ol und Gas aktiv vorangetrieben werden.

In Rob Hopkins Buch »The Transition Handbook: From oil dependency
to local resilience« (2008) wird anschaulich geschildert, wie sich dieser Uber-

¢ Der sogenannte Hirsch-Report (Hirsch et al. 2005) behandelt die tibergeordnete Thematik
und ist noch allgemein gehalten. Portland gab den Startschuss fiir andere US-amerikanische
Stidte, sich ebenfalls aktiv als Post-Carbon Cities auf den Peak Oil vorzubereiten
(www.postcarboncities.net).
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gang in vielen kleinen Schritten vollziehen kann. Die Initiative breitet sich
seither rasch aus. Im Berliner Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg entstand die
erste deutsche Initiative und zwischenzeitlich bildeten sich weitere Gruppen
(www.transition-initiativen.de). Es wurden Materialien zur praktischen Um-
setzung und Trainingseinheiten entwickelt. Im Unterschied zum amerika-
nischen Beispiel der Post Carbon-Cities, bei denen die Kommunen selbst die
Federfithrung haben, handelt es sich bei den Transition Towns um eine par-
tizipativ getragene Bewegung kommunaler Erneuerung mit unterschiedlich
engen Kontakten zur lokalen Verwaltung und Politik.

Urbane Nutzgirten und Ernahrung aus der Region spielten von Anfang
an eine wichtige Rolle, da Rob Hopkins und seine MitstreiterInnen bereits
in der Permakultur aktiv waren. Diese Initiative ist fiir die sich entfaltende
Vielfalt stadtischer Girten deshalb interessant, da ausdriicklich von Klima-
wandel und Peak Oil ausgegangen wird. Zugleich wird in den zwolf »Schliis-
selzutaten« des Transition-Modells auf die kulturelle Seite der Transforma-
tion abgestellt, weit tiber rein technisch orientierte Fragen von Energieeffi-
zienz und erneuerbaren Energien hinausgehend.

Das Netzwerk Slowmotion ist eine sehr junge, noch in den Anfingen
befindliche Initiative. Der Slogan »Mobilitit genieflen: menschenfreundlich,
postfossil, klimavertraglich« illustriert, dass ihr Ausloser unter anderem Peak
Oil und Klimawandel waren. Urbane Girten spielen darin zunichst keine
Rolle, doch inhaltliche Bertihrungspunkte sind vorhanden. In Anlehnung
an die bekannten Erndhrungspyramiden wurde am 7. Oktober 2010 welt-
weit erstmalig eine »Mobilitdtspyramide 2010« prisentiert (Netzwerk Slow-
motion 2010). Die alternative Nobelpreistragerin Vandana Shiva brachte 2010
auf der Velo-City-Konferenz in Kopenhagen den Zusammenhang zwischen
Erndhrung und Bewegung auf den Punkt: »Cycling is to mobility what organ-
ic farming is to agriculture.« (Vandana Shiva, Copenhagen Velo-city Global
2010, Conference Journal, S.52f).

In lebendigen Stddten entsteht eine neue Balance aus Nihe und Ferne,
Langsamkeit und Schnelligkeit. Cargo-Fahrrider, wie heute bereits in Kopen-
hagen weit verbreitet, erlauben es, die in urbanen Girten produzierten
Lebensmittel mit minimalem Energieaufwand zu verteilen. Stadtische Gér-
ten und die mit ihnen gesteigerte urbane Lebensqualitit wirken zudem der
Stadtflucht entgegen. Girtnern gehort wie Zufufigehen und Fahrradfahren
zu den korperlichen Aktivititen, die Gesundheit und Wohlbefinden férdern.
Nach wissenschaftlichen Erkenntnissen ist es forderlich, wenn sich der (gesun-
de) Mensch nahezu tiglich mindestens eine Stunde gemafSigt korperlich beta-
tigt (vgl. Netzwerk Slowmotion 2010).
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Starke Publicity weltweit erhielt Michelle Obama, als sie 2009 Kinder
in den Nutzgarten des WeifSen Hauses einlud. Was weniger bekannt ist: In
Gesprichen mit den Kindern kam ihr die Idee zur Kampagne »Let’s move«
(www.letsmove.gov), die am 9. Februar 2010 offiziell startete. In der gan-
zen Republik sollen damit gesundes Essen und physische Aktivitat fir Kin-
der propagiert werden. Bessere Bedingungen fiirs Zufufigehen und Rad-
fahren fiir Kinder sind ebenso Bestandteil wie kleinere Essensportionen,
weniger Snacks und mehr gemeinsames Essen in den Familien. Erndhrung
und Bewegung gehoren zusammen.

...und wir fiihlen uns wohl dabei!

Stadtische Nutzgirten sind noch zarte Pflinzchen. Doch wachsen sie, ver-
breitet sich die Idee, werden sie Bestandteil einer neuen stiddtischen Kultur.
Alte Dichotomien wie Stadt/Land und Kultur/Natur werden dabei tiber-
wunden. Girtnern heifit: mit Lebendigem umgehen, Teil des Lebendigen
sein. Gértnern ist korperliche Aktivitit und Voraussetzung dafiir, dass wir
Menschen unsere Physis nicht linger verdriangen: Erndhrung und Bewe-
gung gehoren zusammen; nicht die mit Fremdenergie ermoglichte Bewe-
gung — die fossil getriebene Raserei des immer weiter, immer schneller,
immer mehr — sondern die Bewegung aus eigener, regenerativer Korper-
kraft.

Peak Oil ist jetzt. Die Folgen des beginnenden Klimawandels entfalten
sich heute. Deshalb sind stidtische Girten als Teil des Ubergangs hin zu
einer postfossilen Gesellschaft wichtig. Stadtische Nutzgirten und alle Gir-
ten bzw. unversiegelten Fliachen in Stiddten sind Voraussetzung fiir ein gutes
stadtisches Mikroklima. Sie sind Teil der lebenswichtigen Stadtnatur und
wichtig fiir Biodiversitit in wie auf den Boden.” Nutzgirten tragen dar-
iiber hinaus zur Nahversorgung bei, ohne lange Transportwege.

Peak Oil und Klimawandel bedeuten einen Strukturbruch. Die anste-
hende grofle Transformation ist nicht ein »Weiter so mit moglichst wenig
Anderungenc, eine leichte Variation in den Techniken und Energietrégern,
aber ansonsten Business as usual. Stidtische Nutzgirten konnen mit dazu
beitragen, dass die wahrhaft tragende Bedeutung von Boden wieder erleb-
bar wird; dass wir wieder »neue Bodenhaftung gewinnen« (Lazar 2010):

7 So wie lange Zeit Stadtbdden nur randstindig behandelt wurden, war Biodiversitit in Boden
lange Zeit kaum Thema. Dies beginnt sich aktuell langsam zu dndern; vgl. local land & soil
news , 34/35 2010. Soil-Biodversity / Boden-Biodiversitit; vgl. auch Turbé et al. (2010).



Peak Oil und die Krise der Béden 301

um darauf zu gehen und Fahrrad zu fahren ebenso wie darauf Nahrungs-
mittel in guter Qualitit anzubauen.

Der Unterschied zu den viel diskutierten groflen Visionen von Sky-
farming in grandioser Farm-Architektur ist markant. Diese technischen
Phantasien sind beliebt, im fossil geprigten mentalen Rahmen attraktiv —
Stichwort »Bio aus dem Hochhaus« (www.nachhaltigkeit.org, 26.5.2009) —
und doch zugleich genauso bodenlos, naturfern, nichtnachhaltig, da nicht
auf alle Menschen verallgemeinerbar. Mit stddtischen Nutzgirten gewin-
nen wir dagegen wieder Boden unter den Fiiflen.

Das Gefiihl fur den Umbruch ist da. Der Eindruck verstarkt sich, dass
es mit der Ressourcenverschwendung nicht mehr so weitergehen kann und
wird wie bisher. Aber es ist auch viel Angst im Spiel, Angst vor dem Ende
des bisherigen Lebens- und Wirtschaftsstils, in dem sich viele Menschen
ungeachtet aller negativen Begleiterscheinungen doch eingerichtet haben.
Unsicherheit macht sich breit. Deshalb ist derzeit noch die aktive Verdrin-
gung der Tatsache so stark, dass wir bereits auf dem Gipfel der Olférde-
rung angekommen sind. »It’s the end of the fossil world as we know it«
(Song R.E.M., abgewandelt).

Der Song hat jedoch noch einen Zusatz, der allzu oft vergessen wird,
die eigentliche Pointe: »It’s the end of the fossil world as we know it and
we feel fine« (Song R.E.M., abgewandelt).

Wir erleben aktuell den Anfang vom Ende des fossil geprigten Kapita-
lismus, der unékonomischen Verschwendung von Naturressourcen. Es ist
jedoch zugleich der Beginn von etwas Neuem, der Ubergang zu einer post-
fossilen Zeit. Dieser Ubergang kann, recht ins Werk gesetzt, attraktiv sein,
besser fiir die individuelle Gesundhetit, fiir lebenswerte Stidte, fiir den sozia-
len Zusammenhalt und fiir die Lebensqualitit der Menschen. Er bietet die
Chance, dass wir uns von fossilen Abhidngigkeiten befreien. Es konnte die
Gesellschaft befrieden, wenn sie nicht um knapper werdende Naturressour-
cen konkurriert und Konflikte austrigt, sondern lernt, haushilterisch, eben

okonomisch, mit ihnen umzugehen.
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Andrea Heistinger

Leben von Garten. Warum urbane Garten wichtig sind fiir
Erndhrungssouverinitit, Eigenmacht und Sortenvielfalt

Kann man von einem Garten leben? Fine Bekannte berichtet mir erstaunt,
dass sie von einer einzigen Kartoffelpflanze 31 grofSe Knollen ernten konnte.
Dabei hatte sie die gekaufte Knolle im Friithjahr eher spaleshalber angebaut
— um wieder einmal eine Kartoffelpflanze wachsen zu sehen. Lohnt sich der
Eigenanbau von Gemiise in kleinen Girten, oder ist er blofSe Liebhaberei?
Was bedeutet der neue Gartenboom in Land und Stadt fiir das, was tiglich
auf den Tellern der SelbstversorgungsgirtnerInnen landet? Und wie grofl
muss ein Garten sein, damit man von den hier geernteten Friichten sich und
seine Familie erndhren kann? Diese und dhnliche Fragen wurden mir als Gar-
tenbuchautorin in den letzten Jahren wiederholt gestellt. Von JournalistIn-
nen, Menschen, die gerade dabei waren, fiir sich und ihre Familie erstmals
einen Nutzgarten anzulegen oder von Soziologlnnen, die sich mit neuen Phi-
nomenen des urbanen Girtnerns beschiftigen.

Menschen, die in der Stadt gértnern, haben oft ein politisches, ckologi-
sches oder kulinarisches Interesse an Sortenvielfalt und bepflanzen hiufig
sehr kleine Flichen mit einer Fiille an unterschiedlichen Arten und Sorten,
wie etwa der osterreichische Verein »Arche Noah zur Erhaltung und Weiter-
entwicklung der Sortenvielfalt« berichtet. Girten sind auf kleinstem Raum
hochproduktiv. Und dies mit — im Vergleich zum Ackerbau — sehr einfachen
und grofitenteils manuellen Mitteln und Methoden. Damit leisten sie auch
einen Beitrag zur Erndhrungssouverinitit. Auf dieses Konzept geht der Bei-
trag ausfiihrlich ein, nachdem er Aspekte des Booms der Nutzgirten auf-
zeigt, das Gértnern in der Grof3stadt Wien beschreibt und schlieSlich die Frage
beantwortet, was urbane Girten fiir Sortenvielfalt und Erndhrungssouvera-
nitit bedeuten konnen.
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Der Boom der Nutzgirten

Der amerikanische Publizist Michael Pollan verzeichnet fiir die USA einen
Zuwachs des Anbaus im eigenen Garten von 64 Prozent innerhalb des Jahres
2008 (Pollan 2009). Firmen, die Einmachgléser herstellen, berichten in den
letzten Jahren von stark gestiegenen Umsatzzahlen, ebenso wie Gértnereien
und Gartencenter iiber eine wachsende Nachfrage nach Gemiisejungpflanzen,
Obstbdumen und Beerenstrauchern. In vielen Girten — sei es in der Stadt oder
auf dem Land, sei es im globalen Norden oder Siiden — findet man auch Bie-
nen oder andere Kleintiere wie Hiihner, Tauben oder Hasen, also Nutztierhal-
tung im kleinen Stil. Fir viele Klein- und KleinstgértnerInnen ist es in den
letzten Jahren wichtig geworden zu erleben, wie Gemiise aussieht, wenn es nicht
im Supermarktregal liegt, sondern im Garten wichst und frisch geerntet auf
den Tisch kommt. Motivation vieler KleingirtnerInnen ist auch zu erleben,
dass Kulturpflanzen auch ganz anders aussehen und schmecken konnen als
jene Friichte, die fiir die Erfordernisse des Marktes und der industriellen Land-
wirtschaft geziichtet wurden. Fiir viele Menschen wird ihr eigener Garten zum
Ort des Paradigmenwechsels: Sie bauen verschiedene Sorten einer Kulturart
an, entdecken die Sortenvielfalt, neue Geschmacksrichtungen und Verwen-
dungsmoglichkeiten und damit Sinnlichkeit und Lebendigkeit von Gemiise
und Kriutern. Fiir andere ist ihr Garten ein Ort, an dem sie ihre aus ihren Her-
kunftslindern mitgebrachten und vertrauten Gemiise und Krauter anbauen
konnen, wie etwa Thomas Gladis ausfiihrlich beschreibt: »Indes finden Migran-
ten Brach- oder Pachtland, das sie nach eigenen Vorstellungen bewirtschaften
koénnen. Dazu gehoren selbstverstindlich die eigenen Kulturpflanzen, erprob-
te Anbautechniken und vertraute Geritschaften.« (Gladis 2010, S.197).

Gartnern in der Stadt Wien

Wer in einer Stadt lebt und hier girtnern mochte, hat andere Voraussetzun-
gen als im landlichen Umfeld. Beackerbarer Boden unter den Fiiffen ist rar.
Balkone, Hinterhofe oder Brachland in der Stadt werden rasch zu klein. Den-
noch finden sich fur erfinderische Stadtgirtnerlnnen Moglichkeiten, indivi-
duell oder gemeinschaftlich Gartenbau zu betreiben: Viele Stadterinnen legen
an ihren Zweitwohnsitzen Gemiisegérten an. Zudem entstanden rund um Wien
in den letzten Jahren zahlreiche Selbsternteprojekte: Biuerinnen und Bauern
unterteilen ein Feld in einzelne Gartenparzellen und verpachten diese an Men-
schen, die ihr eigenes Gemiise anbauen wollen, aber kein Wochenendhaus
haben, an dem sich ein Gemiisegirtchen anlegen lief}e. Bauern und Gértner
teilen sich die Arbeit: Wahrend Pfliigen, Anbau und Bewisserung von den Bau-
ern als Service angeboten wird, iibernehmen die Pichter die Pflege und die
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Ernte der Beete. Manche pachten sich eine Flache fiir eine Saison, andere gleich
fiir mehrere Jahre, um in ihrem Garten auch mehrjihrige Pflanzen anbauen
zu kénnen. Der Kultur- und Sozialanthropologe Michael Schallmayer hat fiir
seine Diplomarbeit sowohl mit dem Verwalter eines landwirtschaftlichen Gutes,
das am Stadtrand von Wien Selbsterntefelder anbietet, als auch mit Pichte-
rInnen der Parzellen Gespriche gefiihrt. Er benennt neben dem Motiv der
Selbstversorgung auch die gesundheitliche Bedeutung, die Menschen dem
Girtnern zuschreiben — sowohl was die Bewegung an der frischen Luft anbe-
langt, als auch die Moglichkeit, pestizidfreies Gemiise zu essen. Als drittes Motiv
benennt er die Freude an der Sortenvielfalt oder an den sozialen Kontakten,
die sich durch das Gartnern mit Gleichgesinnten ergeben (Schallmayer 2006).
Regine Bruno, Biuerin und Koordinatorin der Selbsternte-Initiativen in Oster-
reich halt die soziale Interaktion fiir ebenso wichtig wie den reinen Gemtisean-
bau: »Eine Vernetzung findet zwischen Jungen und Alten, Stidtern, Landwir-
ten, Anrainern am Feld, Au8enseitern wie Zuwanderern oder Eigenbrodlern,
Depressiven, Kranken, pensionsgeschockten Leuten usw. statt. Da hat sich sehr
schnell gezeigt, dass das Potenzial in der Gartenarbeit und in der Landwirt-
schaft steckt, verschiedene soziale Gruppen zu vernetzen und interagieren zu
lassen« (Regine Bruno in Schallmayer 2006, S.108).

Eine Moglichkeit des Gartnerns in der Stadt im weiteren Sinne stellt eine
Initiative am Stadtrand von Wien dar, die sich »Gela« nennt und fiir »Gemein-
sam Landwirtschaften« steht. In dieser Form der Community Supported Agri-
culture (CSA) gehen die zumeist stiadtischen KonsumentInnen eine langfri-
stige Kooperation mit einem landwirtschaftlichen Betrieb ein. Im Zentrum
der Initiative Gela steht die biologisch-dynamische Gértnerei Ochsenherz
(www.ochsenherz.at). Das Modell ist nicht neu und orientiert sich an Vorbil-
dern aus den USA und Kanada, wo es bereits etwa 1.000 CSA-Betriebe gibt.
In einer CSA verabredet sich eine Gruppe von Menschen mit einem Bauern-
hof, die Lebensmittel fiir eine Saison zu erzeugen. Die Gemeinschaft finan-
ziert diese Unternehmung im Vorhinein, erhilt dafiir qualititsvolle Lebens-
mittel und tragt auch das Risiko von Ernteausfillen mit. Die Gértnerei Och-
senherz bietet zusitzlich die Moglichkeit zur Mitarbeit im Betrieb und Kurse
im biologischen Gértnern an, was von vielen genutzt wird, die erstmals einen
Hausgarten anlegen oder die Landwirtschaft kennen lernen méchten.

Uber einen Aufschwung von Girten direkt in der Stadt berichtet die in
Wien lebende Journalistin Ingrid Greisenegger. Seit mehr als drei Jahrzehnten
beschiftigt sie sich mit Okologie- und Naturthemen. Im Friihjahr 2010 hat
sie mit einer osterreichischen Tageszeitung — und gefordert vom Landwirt-
schaftsministerium — die Aktion »City Farming« gestartet. Im Frithjahr wur-
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den in den Hauptstadten der osterreichischen Bundeslander »Starterpakete«
fiir Gartnerinnen und Giértner im bebauten Gebiet abgegeben. Die Stadtgirt-
nerinnen und -girtner wurden gleichzeitig eingeladen, ihre Balkone, Innen-
hofe und Dachterrassen zu dokumentieren und an einem Wettbewerb teilzu-
nehmen. Ingrid Greisenegger fasst die Motivation der meisten City-GartnerIn-
nen so zusammen: Zum einen sei es die Freude an den Pflanzen, zum anderen
gibe es viele Familien mit Kindern, die ihren Kindern zeigen wollten, wie Natur
funktioniert. Viele der urbanen GértnerInnen seien auch leidenschaftliche
KochInnen. SchliefSlich thematisiert sie die kommunikative Funktion der Gir-
ten und zitiert Beispiele, wo ein privater Garten fur die girtnernde Nachbar-
schaft geoffnet wurde. Sie beschreibt das Interesse am Gemiiseanbau in Ana-
logie zur Griin- und Okologiebewegung als genuin urbanes Phinomen. Und:
Gemiisebau gelte heute als schick, man miisse sich nicht mehr daftir schimen,
wenn man in seinem Garten oder auf seinem Balkon Gemiise und Kriuter
anbaue (Interview der Autorin mit Ingrid Greisenegger 3.11.2010).

Schlieflich ist auch die landwirtschaftliche Produktion in der Stadt Wien
zu erwihnen. In Wien werden 16 Prozent des Stadtgebietes landwirtschaft-
lich genutzt (www.wien.gv.at). Auf dem Gemeindegebiet wirtschaften im Jahr
2009 iiber 600 Betriebe, zihlt man Gemiise- und Obstanbau, Ackerbau, Wein-
bau zusammen (www.gruenerbericht.at). Auch dies schafft Begegnungsfli-
chen zwischen ruralem und urbanem Leben.

Der Garten als Freiraum

Girten sind »Freiflichen«. Sie entziehen sich der Kontrolle von oben und
auflen. Diese Dimension von Gérten ist aktuell wie nie; wobei sie nicht neu
ist, wie etwa der italienische Agrarhistoriker Massimo Montanari beschreibt.
So sicherten die Girten den Biuerinnen und Bauern im feudalen Europa eine
zumindest partielle Unabhingigkeit vom jeweiligen Grundherrn. Denn die
in den Girten angebauten und geernteten Pflanzen unterlagen keinerlei Abga-
bepflicht gegeniiber dem Grundherrn und boten damit eine gesicherte Basis
der Selbstversorgung und einen Freiraum des Experimentierens mit neuen
Kulturpflanzen jenseits feudaler Sachzwinge (Montanari 1993, S.160). Die
im Deutschen noch immer tibliche Bezeichnung des »Hobbygartens« im
Gegensatz zum »richtigen« oder »professionellen« Gartenbau unterschitzt
die Bedeutung des Anbaus von Nutzpflanzen in Privatgirten ebenso wie viele
amtliche Statistiken: Die quantitative Bedeutung der Selbstversorgung aus
Kleinstlandwirtschaft und Gérten ist gar nicht so leicht zu ermitteln. In den
meisten Statistiken zur Menge von »verzehrten Lebensmitteln« erscheinen
nur die am Markt gehandelten Waren; nicht jedoch die Ernteprodukte, die



Leben von Girten 309

nie in ein warenformiges Lebensmittel transformiert wurden. Und dies sind
meist Lebensmittel, die in Girten oder kleinen Parzellen angebaut werden
und der Versorgung der Familie oder auch lokaler Mirkte dienen. Auf diese
Dimension sollte jedoch jede Statistik befragt werden, die aufzuzeigen behaup-
tet, welche Lebensmittel fiir die Versorgung einer Region oder die »Welter-
nihrung« zur Verfiigung stehen. Denn wenn in Statistiken oder Berichten —
sei es der Erndhrungsindustrie oder staatlicher Institutionen — die in den Gér-
ten von Menschen angebauten und genutzten Pflanzen nicht auftauchen, ver-
schweigen sie, dass Menschen in der Lage sind, sich und ihre Gemeinschaften
zum Beispiel mit Gemiise selbst zu versorgen. Nur wenige Arbeiten geben
dariiber Auskunft. Etwa die Berechnungen von Magdalena Siebold, dass jede
zweite in Deutschland verzehrte Tomate aus einem »Hobbygarten« stammt.
(Magdalena Siebold in Bernd Horneburg 2010, S.116). Fiir andere Gemiise
gibt es bislang keine Angaben. In Osterreich haben rund 56 Prozent an ihrem
Hauptwohnsitz einen eigenen Garten. 34 Prozent verfiigen iiber einen Bal-
kon und 24 Prozent iiber eine Terrasse. 80 Prozent der GartenbesitzerInnen
ernten ihr eigenes Gemiise und 70 Prozent ihr eigenes Obst (http://oester-
reich.orf.at/stories/433200 28.10.2010).

Ernahrungssouverinitit aus dem Garten

Girten sind Freirdume des Improvisierens, des Kultivierens vertrauter Zuta-
ten fiir das tigliche Essen. Sie sind Orte, die Menschen unabhingig(er) von
einer Versorgung durch den Markt oder andere Institutionen machen. Diese
Dimension der Girten verweist auf Eigenstindigkeit und Souverinitit der
GirtnerInnen und Gértner, die auch den Zugang zu Sorten und Saatgut von
Kulturpflanzen beriihrt. Der Slogan »Wer die Saat hat, hat das Sagen« mag
plakativ erscheinen, doch sie wirft ein Schlaglicht auf die Interessen der Agrar-
konzerne, die sich den Zugang zu den pflanzengenetischen Ressourcen sichern
und damit die Nahrungsmittelkette von Anfang bis Ende kontrollieren wol-
len. Dieser Macht die Eigenmacht vieler Gemeinschaften entgegenzustellen,
erscheint mir fiir die Zukunft eine der gréf3ten Herausforderungen, um Sor-
tenvielfalt und damit die Souverinitit von Menschen iiber ihre Sorten zu
erhalten und weiter zu stirken.

Die politische Forderung nach Erndhrungssouverinitit hat erstmals die
weltweit vernetzte Kleinbauernbewegung La Via Campesina anlésslich des
World Food Summits der Food and Agriculture Organization der UNO (FAO)
1996 in Rom formuliert. Das Konzept der Erndhrungssouverinitit ist somit
gleichermaflen eine Antwort und eine Weiterentwicklung des im Jahre 1974
von der FAO formulierten Konzepts der Ernihrungssicherheit (»Food Secu-
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rity«). Dieses Konzept umfasst allerdings nicht die soziale Kontrolle tiber die
Erzeugung und Verteilung von Lebensmitteln, sondern bezieht sich auf die
Menge an Lebensmitteln oder Kalorien, die ein Mensch zum Leben benétigt
(vgl. Patel 2009). Genau an diesen Punkt kniipften iiber 500 VertreterInnen
von La Via Campesina aus beinahe hundert Lindern an, als sie sich 2007 in
einem kleinen Dorf in Mali zum Nyéléni Forum fiir Erndhrungssouveranitit
trafen. Dabei betonten sie immer wieder, dass Erndhrungssouverinitit kein
fertiges Konzept ist, sondern ein Prozess, der von sozialen und 6kologischen
Bewegungen weltweit getragen wird. So betont zum Beispiel Paul Nicholson,
Bauer und Griindungsmitglied von La Via Campesina: »Erndhrungssouvera-
nitit ist ein Vorschlag, der von sozialen Bewegungen ausgeht und nicht von
Institutionen oder Organisationen, sie wird von der lokalen Ebene aus her-
gestellt« (Hannah Wittmann, 2009, S.681, eigene Ubersetzung). Fiir sie bie-
tet die Forderung nach Ernahrungssouverinitit ein Dach fiir verschiedene
Arten des Lebens und Wirtschaftens. Dabei eint die VertreterInnen dieses Kon-
zepts die Erkenntnis, dass es eben nicht die eine, richtige Form der Esskultur
oder der Erndhrungs- und Landwirtschaftspolitik gibt, die fiir alle Menschen
und jederzeit angepasst und sinnvoll wire: »Erndhrungssouverinitit ist das
Recht jeder Nation, ihre eigene Kapazitit zu erhalten und zu entwickeln, um
Lebensmittel zu produzieren, die wichtig fiir die nationale und kommunale
Erndhrungssicherheit sind sowie die kulturelle Vielfalt und die Vielfalt von
Produktionsmethoden respektieren.« (La Via Campesina 1996).

Beim Nyéléni Forum in Mali wurden sechs Richtlinien festgehalten: Men-
schen stehen stets im Mittelpunkt, die ErzeugerInnen von Lebensmitteln wer-
den wertgeschitzt, die Erzeugung von Lebensmitteln wird regionalisiert und
damit die lokale Kontrolle iiber die Erzeugung und Verteilung von Lebens-
mitteln gestirkt, ebenso Wissen und Handwerk und das Arbeiten mit der
Natur. Als entscheidend fiir das Konzept erachten die VertreterInnen auch,
dass die Prinzipien an die eigenen regionalen, kulturellen und sozialen Unter-
schiede angepasst werden konnen. Im Weltagrarbericht wird das Konzept erst-
mals in einem auch von Nationalstaaten getragenen internationalen Do-
kument festgehalten: Als Erndhrungssouverinitit wird »das Recht der Bevol-
kerung und souverdner Staaten« bezeichnet, »ihre Landwirtschafts- und
Ernahrungspolitik auf demokratische Weise selbst zu bestimmen« (www.welt-
agrarbericht.de). Die Welt der neoliberalen Landwirtschaft — gekennzeichnet
von Welthandel, Bérsen- und Termingeschiften mit Agrarrohstoffen und in
den letzten zehn Jahren verstirkten Landaufkiufen in den Lindern des Sii-
dens — ist eine andere. Erndhrungssouverinitit meint auch den Zugang zu
Land und die Riickgewinnung der Kontrolle iiber die Erzeugung und Vertei-
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lung von Lebensmitteln durch Kleinbauern und Konsumenten. Christina
Schiavoni, Co-Direktorin der Organisation WHY (World Hunger Year) bringt
die Bedeutung der Bewegung so auf den Punkt: »Wenn wir etwas aus der
Lebensmittel- und Finanzkrise lernen kénnen, dann, dass wir Strukturen
brauchen, die Gemeinschaften von den Unsicherheiten des Marktes abpuf-
fern, damit diese trotz ungiinstiger 6konomischer und 6kologischer Bedin-
gungen gedeihen konnen und garantieren, dass die Grundbediirfnisse der
Menschen jederzeit erfiillt werden kénnen.« (Schiavoni 2009, S. 686, eig. Uber-
setzung).

Christina Schiavoni lebt in New York City. Sie nahm am Nyéléni Forum
in Mali teil und sagt, dass trotz der Unterschiede zwischen Stadt und Land
die Gemeinsamkeiten zwischen den urbanen und den ruralen Initiativen tiber-
raschend grofd sind — es geht um Zugang zu Land und Wasser, um das Ern-
ten von frischen Lebensmitteln und um die Verfiigbarkeit von gutem Essen.
Der US-amerikanische Agrarwissenschaftler Peter Rosset, der seit vielen Jah-
ren in Chiapas lebt und arbeitet, bringt diese Erfahrungen auf den Punkt:
»Jedes Mal, wenn wir hier in Chiapas eine Veranstaltung zur Erndhrungssou-
verdnitit durchfiihren, egal, ob es um indigene Ethnien geht, oder um Schul-
kinder, reagieren die Menschen beinahe instinktiv, nicht nur wegen des
Aspekts der Landwirtschaft, mehr wegen des Aspekts der Lebensmittel. Sie
sind sich vollig dariiber bewusst, dass unsere traditionellen Maissorten, unse-
re Tortillas besser sind, einfach, weil sie besser schmecken und weil sie gesiin-
der sind« (Peter Rosset im Interview mit Andrea Heistinger 2007).

Lokale Vielfalt

Damit spricht Rosset auch den Aspekt einer lokal verwurzelten Sorten- und
Kulturpflanzenvielfalt an. Laut einer Schitzung der FAO sind im Laufe des
20. Jahrhunderts weltweit 75 Prozent der Kulturpflanzenvielfalt unwieder-
bringlich verschwunden. Dabei handelt es sich sowohl um Arten — wie bei-
spielsweise verschiedene Weizenarten — als auch um Sorten. Als Hauptursa-
chen werden die Industrialisierung und Spezialisierung der Landwirtschaft
gesehen, die mit der Einfithrung »moderner« Sorten (Hybridsorten und ande-
rer »Hochleistungssorten«) einherging. In vielen Lindern trieb die »Griine
Revolution« in einer Allianz von Agrarforschung, Agrarberatung nationaler
Regierungen sowie binationaler Kooperationen im Rahmen der sogenann-
ten Entwicklungspolitik und dem Bankenwesen die Intensivierung der Land-
wirtschaft voran. Aber auch der Verlust von Wissen zur Saatgutgewinnung
ist hier zu nennen: Wiahrend zum Beispiel in den meisten Regionen Europas
auf den Hofen (und auch in vielen Erwerbsgirtnereien) viele Sorten bis Mitte
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des 20. Jahrhunderts selbst vermehrt wurden, ging die Ziichtung dann ziem-
lich rasant in die Hiande der professionellen Pflanzenziichtung iiber. So ver-
schwanden nicht nur viele Haus- und Hofsorten von den Ackern und aus
den Girten, sondern auch das Wissen zur Auslese und Vermehrung von
Gemiise, Krdutern und Getreide. Ein weiterer Grund, warum viele Sorten
»verloren« gingen, ist der rapide Riickgang der landwirtschaftlichen Betrie-
be und Girtnereien in den letzten Jahrzehnten in den industrialisierten Lin-
dern. Peter Rosset beschreibt fiir die Vereinigten Staaten, dass Bauern und
Bauerinnen in der Berufsstatistik nicht mehr als eigene Berufsgruppe auf-
tauchen. Sie sind offiziell verschwunden, weil in der Berufsstatistik nur Beru-
fe auftauchen, die von mehr als einem Prozent der Erwerbstitigen ausge-
fithrt werden. Auch Umweltkatastrophen, Kriege und Hungersnote tragen
zum Verlust der Sortenvielfalt bei.

Doch die Bauern und Béduerinnen werden nicht verschwinden: Biuerli-
che Familien haben iiber die letzten Jahrhunderte der lindlichen Geschichte
gezeigt, dass sie widerspenstig sind. Ebenso wird die Vielfalt der Kulturpflan-
zen nicht verschwinden. Diese Behauptung mag erstaunen, wenn man die
Berechnungen der FAO in die Zukunft weiterdenkt. Doch ebenso wie Viel-
falt verschwinden kann, kann sie auch wieder neu entstehen, nimlich dann,
wenn Menschen an vielen Orten die bauerliche und girtnerische Pflanzen-
ziichtung (wieder) selbst in die Hand nehmen. Das ist der ermutigende Teil
der Geschichte. Jack Harlan, Pionier der systematischen Sammlung und Kon-
servierung pflanzlicher Vielfalt in Genbanken, meinte zur Frage, wie Kultur-
pflanzenvielfalt langfristig erhalten werden kann: »Wenn die Vielfalt erhal-
ten bleiben soll, dann wird sie letzten Endes von Amateuren gerettet werden
missen: Von Menschen, die ihre Saaten lieben...Es waren in der gesamten
Menschheitsgeschichte immer Amateure, die die Vielfalt bewahrt haben.«
Dies mag auf den ersten Blick iiberraschend klingen, denn die » Absicherung«
von Sortenvielfalt in Genbanken scheint — dhnlich wie Sammlungen von
historischen Kunstwerken in Museen — fiir die Ewigkeit gemacht. Doch ganz
so einfach ist die Sache nicht. Zum einen stellt sich die Frage der Verfugung
iiber die Sammlungen. Wer hat Zugang und zu welchen Konditionen? Wer
kann die Sorten wie weiter anbauen? Zum anderen wissen wir, dass sich Sor-
ten fortwihrend weiter verindern, wenn sie angebaut und genutzt werden.
Sie passen sich den Niederschldgen und Temperaturverhiltnissen an, sie ver-
dndern sich in der Hand der Menschen, die sie anbauen und nutzen. Gerade
diese Anpassung an — von der Pflanze aus betrachtet — die Umwelt des Men-
schen, der Kulturtechniken und der Natur machten die Lebendigkeit und
Nutzbarkeit von Pflanzen aus. Die Form, wie Kulturpflanzen angebaut wer-
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den, prégt ihre Eigenschaften und ihr Erscheinungsbild: Kulturpflanzen, die
auf Boden mit einem niedrigen Diingungsniveau angebaut werden, bilden
ein stirkeres Wurzelsystem aus, da sie Nihrstoffe aus dem Boden selbst akti-
vieren miissen. Wohingegen Kulturpflanzen, die in fliissigen Nahrmedien
wachsen, kaum ein Wurzelsystem ausbilden miissen, weil sie ja stindig »gefit-
tert« werden (dies ist bei allen sogenannten erdelosen Verfahren z.B. beim
Anbau von Tomaten oder Gurken der Fall). Sorten, die in Gebirgslagen ange-
baut werden, kommen iiber die Jahre mit Bedingungen wie hoher Sonnen-
einstrahlung oder im Winter linger andauernder Schneedecke immer besser
zurecht. Diese Verdnderungsprozesse gehen erstaunlich rasch, wie mir die
biologisch-dynamische Pflanzenziichterin Reinhild Frech-Emmelmann
bereits an vielen Pflanzen gezeigt hat. Diese Beobachtung, wie rasch Sorten
sich verandern konnen, zeigt, wie wichtig und weitreichend es ist, wenn viele
Menschen den Anbau und die Vermehrung von Kulturpflanzen selbst in die
Hand nehmen. Sei es, weil es ihnen darum geht, besonders kleinwiichsige
Pflanzen zu ziichten, die man auch auf dem Balkon in der Stadt gut kultivie-
ren kann, oder Sorten, die besonders rasch wachsen und ziigig zu ernten sind;
oder auch, weil man Sorten, die man aus einem ganz anderen Teil der Welt
in ein neues Lebensumfeld mitgebracht hat, an die hier neuen Wachstums-
bedingungen anpassen will. Ein weiterer Aspekt ist fiir die Frage der Sorten-
vielfalt in den Girten wichtig: Fiir die Saatgutgewinnung braucht es keine
groflen Flichen, bei den meisten Kulturpflanzen konnen bereits auf sehr klei-
ner Fliche Samen fiir das nichste Jahr oder zum Tausch mit NachbarInnen
und FreundInnen geerntet werden.

Kulturpflanzenvielfalt fiir Garten

Das »Stuttgarter Filderkraut, die Karotte »Pariser Treib«, der Apfelpaprika
»Wiener Calvill«, der Krachsalat »Grazer Krauthduptel, die »Znaimer Gurkex,
der Herbst-Rettich »Miinchner Bier« —was haben diese Sorten gemeinsam?
Alle sind in den Handen von Gértnerinnen und Gértnern entstanden. Gemein-
sam ist ihnen, dass sie den Anbaubedingungen der Regionen, denen sie ent-
stammen, besonders gut angepasst sind und dass ihre Geschichte mit der jewei-
ligen regionalen Kultur eng verbunden ist. Sie haben sich im Anbau bewéhrt —
und dies sowohl fiir die Selbstversorgung als auch fir den Marktanbau. Viele
dieser Sorten sind im Saatguthandel nicht (mehr) erhiltlich. Doch dies heift
keineswegs, dass sie fiir den Anbau uninteressant geworden wiren, die mei-
sten dieser Sorten sind nur an den Erfordernissen des Handels im Supermarkt
»gescheitert«: Die Wiener Radieschensorte »Riesen von Aspern« war schlicht
zu grof3, um sie in die kleinen stapelbaren Kunststoftbehilter des Supermarkt-
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regals zu fillen (auf den Wiener Gemiisemirkten wurde sie tiber Jahrzehnte
angeboten — in unverpackter, gebiindelter Form). In den letzten Jahren wur-
den diese Sorten wiederentdeckt, viele waren schon fast vom Markt verschwun-
den und haben in den Handen von Initiativen zur Erhaltung der Kulturpflan-
zenvielfalt iiberlebt: Etwa im Saatgutnetzwerk Arche Noah im osterreichischen
Schiltern oder im Verein VEN — Verein zur Erhaltung der Nutzpflanzenvielfalt
(Heistinger 2010). Auch Initiativen wie Slow Food engagieren sich weltweit
fiir die Erhaltung dieser regionalen Sorten. Slow Food hat dafiir die »Arche
des Geschmacks« gegriindet, die sich fiir die Nutzung und Erhaltung von loka-
len und regionalen Lebensmittel-, Nutztier- und Nutzpflanzenarten engagiert.

Der Anbau der Gemiisesorten ist an die Verfiigbarkeit von Saatgut ge-
kniipft — hier gibt es oft Engpisse, sofern die Sorten nicht selber vermehrt
werden. Saatgutgewinnung war bis in die 1950er-Jahre Teil der girtnerischen
Ausbildung. Nach einigen Jahrzehnten, in denen das girtnerische Wissen zur
Vermehrung von Gemiise, dem Gemiisesamenbau, ein Schattendasein fri-
stete, nahm das Interesse in den letzten Jahren wieder zu. Viele Erwerbs- und
Hobbygiartner vermehren tiberzeugt und begeistert »ihre« Sorten und erhal-
ten so eine lebendige Sortenvielfalt.

Diese Veranderungen und Anpassungen gelingen nur mit samenfesten Sor-
ten — also dem Gegenteil von Hybridsorten. Die Ziichtung samenfester Sor-
ten ist jene Form der Ziichtung, die Kulturpflanzen wandel- und verinderbar
hilt und die seit tiber 10.000 Jahren Bestand hat. Samenfeste Sorten geben
ihre Eigenschaften in einem kontinuierlichen Erbstrom an ihre Nachkom-
men weiter. Die Pflanzen, die wir aus samenfesten Samenkornern ziehen,
dhneln jenen Pflanzen, an denen die Samen gereift sind, den Mutterpflanzen.
Doch genetisch sind sie nicht hundertprozentig identisch mit ihren Mutter-
pflanzen, stets bleiben samenfeste Sorten leicht variabel. Stets setzen sich jene
Pflanzen aus einem Bestand durch, die unter den Umwelt- und Kulturbedin-
gungen am besten gedeihen. Viele der im Handel erhéltlichen Sorten sind dage-
gen Hybridsorten, die nicht sinnvoll weitervermehrt werden kénnen. Die
Samengewinnung von Gemiise — aber auch die Vermehrung von Obstpflan-
zen — ist bereits auf kleinstem Raum mdglich.

Girtnern fiir das Leben

Heute wird eine Form der Landwirtschaft (wieder) zukunftsfihig, die durch
das Aufkommen der »modernen« industriellen Landwirtschaft in der Nach-
kriegszeit der Vergangenheit anzugehoren schien: die kleinb4uerliche, 6kolo-
gische Landwirtschaft. Dass nur eine kleinbauerliche, 6kologische Landwirt-
schaft auf Dauer nachhaltig ist, hat sie bereits tiber Jahrtausende bewiesen.



Leben von Girten 315

Dieser Analyse hat sich mittlerweile auch der 2002 ins Leben gerufene Welt-
landwirtschaftsrat (IAASTD) angeschlossen und auch der Weltagrarbericht
2010 kommt zu demselben Ergebnis: Nur eine Stirkung der regionalen Land-
wirtschaft in der »Dritten Welt« konne die Erndhrungskrise auf Dauer 16sen,
die lokalen Produzenten miissten wieder als »Manager ihrer Okosysteme« in
den Mittelpunkt riicken und die Produktivititssteigerung durch technologi-
schen Fortschritt sei an ihre Grenzen gelangt. Zu wiinschen bleibt, dass dieses
Ergebnis auch eine Kehrtwende in der internationalen Agrarforschung ein-
leitet: Bislang hatte die kleinbduerliche Landwirtschaft und die Selbstversor-
gung in Girten keine Lobby, und an den meisten Universitdten wurden die
Landwirtschafts- und Gartenbaufakultiten in den letzten Jahren verkleinert.
Mit einer Ausnahme: der Biotechnologie. Ein weiterer Aspekt des Gértnerns
ist die Produktivitit auf kleinstem Raum. Die Agrarwissenschaftler Peter Ros-
set und Miguel Altieri haben die Produktivitit kleinbauerlicher Landwirtschaft
untersucht und kommen zum Ergebnis, dass durch verschiedene Formen der
Mischkultur deren Ertrage letztlich hoher sind, als wenn die einzelnen Pflan-
zen jeweils in Monokultur angebaut werden. Die Fliche, auf der Mais und
Bohnen in Mischkultur angebaut werden, kann laut den Berechnungen von
Peter Rosset und Miguel Altierei 1,38 Mal kleiner sein, als wenn Mais und
Bohnen jeweils in Reinkultur kultiviert werden. Bei der Mischkultur von
Maniok, Mais und Erdnuss ist das Verhéltnis gar eins zu 2,5. Dass Girten pro-
duktiv sind und der Eigenanbau von Obst und Gemiise unabhéngig(er) macht
von einem oft unkontrollierbaren Markt, wissen viele »AmateurgirtnerIn-
nenc seit langem.

Fiir viele Menschen ist die Welt des Gartnerns neu. Es ist eine der schon-
sten Seiten des Girtnerns, dass man und frau eigentlich einfach losstarten
kann. Alles was es zunichst braucht, ist ein Stiick Land unter freiem Him-
mel. Girten sind historisch gewachsene Kulturrdume. Fiir viele Menschen
wird hier gleichermaflen die Uppigkeit wie auch die Fragilitit des Lebens
unmittelbar erlebbar. Selbst zu girtnern bedeutet etwas fiir das Leben, es
fordert den Eigensinn und die Erkenntnis der eigenen Produktivitat und
Handlungsfihigkeit. Es schafft Ankniipfungspunkte fiir ein Denken und
Handeln in regionalen Zusammenhingen und Kreisldufen gleichermafien
wie in solidarischen Mirkten. Der eigene Garten — und sei es der eigene
Balkongarten in der Stadt — wird so zum raren Begegnungsraum mit der
Produktivitdt von Natur, wie auch mit selbstbestimmten Formen der Ess-
kultur. In Gérten kénnen Gegenbilder zur industriellen Versorgung mit Nah-
rungsmitteln wachsen. Dies mag eine der weitreichendsten Seiten der neuen
urbanen Gartenkultur sein: Zu erleben, was es braucht — an Wasser, Boden,
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Luft, an Pflege und Versorgung der Pflanzen — damit zwischen Himmel und
Ackerkrume Kulturpflanzen gedeihen konnen, und zu erleben, dass dies
schlicht und einfach moglich ist. Diese Erkenntnis schaftt zugleich Verstind-
nis fiir die kleinbduerliche Landwirtschaft und Wertschitzung der von Bau-
ern und Bduerinnen — jenseits der industriellen Landwirtschaft — hergestell-
ten Lebensmittel.

Nachsatz: Wie grof? soll ein Gemiisegarten sein?

Es gibt einige Richtwerte, wie viel Anbaufliche man im Durchschnitt braucht,
damit der ganzjahrige Gemiisebedarf einer Person teilweise, weitgehend oder
sogar vollstindig aus dem Garten gedeckt werden kann. Erfahrungswerte fir
die Grof3e eines Nutzgartens sind in untenstehender Tabelle zusammenge-
fasst. Wihrend Leberecht Migge zu Beginn des 20. Jahrhunderts vorgerech-
net hat, dass sich eine fiinfkopfige Familie von einer Fliche von 400 Qua-
dratmetern erndhren kann, geben die Gartenplaner des Beratungsbiiros Natur
im Garten des Landes Niederosterreich 70 Quadratmeter pro Person fiir eine
weitgehende Selbstversorgung und 170 Quadratmeter fiir eine vollstindige
Versorgung mit Gemiise, Obst und Krautern an. Doch letztlich ist es sowohl
eine Frage der Fruchtbarkeit des Gartenbodens als auch der Vegetationsdau-
er, des Witterungsverlaufs und der Form der Mischkultur und Fruchtfolge —
also der Intensitdt des Girtnerns — wie viel Gemiise pro Fliche geerntet wer-
den kann. Und daneben gibt es das subjektive Mafi, wie viel Gemtisegarten
genug fiir mich ist: Wie viel Arbeit macht mir Spaf$? Bis wann ist die Gar-
tenarbeit eine wohltuende Bereicherung und ab wann wird sie zur Belastung?
Dies kann von Jahr zu Jahr verschieden sein wie auch in einzelnen Lebens-

phasen.

Tabelle: Grofle des Nutzgartens pro Kopf und Nase
(Quelle: Natur im Garten 2000)

teilweise Selbstversorgung:
Gemuse und Kréuter, Beeren
und Obst inklusive Wege und
Kompostflichen

25m? pro Person

weitgehende Selbstversorgung 70 m2 pro Person

170 m2 pro Person, davon 20 m2 Gemiise fiir
den Frischverzehr, 40 m? Lagergemiise und

vollstandige Selbstversorgung  Erdapfel, 100 m? fiir Beeren, Apfel, Birnen,
Niisse etc. und 10 m?2 fur Wege und Kompost-
flachen
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Elisabeth Meyer-Renschhausen

Die Idee des gemeinschaftlichen Gértnerns stammt aus den USA. Seit bald 40
Jahren werden in den Innenstidten von Philadelphia, Detroit, Boston, Chica-
go oder New York Community Gardens betrieben. Auch der Begriff »stidti-
sche Landwirtschaft« wurde in den USA geprigt. »Urban Agriculture« meint
den Gemiiseanbau zum Selbstverzehr sowie zum Verkauf, etwa in den Slums
afrikanischer Megastddte. Es war insbesondere der Entwicklungsexperte Jac
Smit in Washington, der den Begriff Urban Agriculture auch fiir das Gemein-
schaftsgirtnern in den nordamerikanischen Stidten einfiihrte (Smit/
Ratta/Nasr 1996). Der Begriff Urban Agriculture verweist darauf, dass inmit-
ten des globalen Prozesses der Verstidterung die Grenzen zwischen Stadt und
Land verwischen.

Wihrend in Gérten traditionell per Hand gearbeitet wird, arbeitet ein kon-
ventioneller Landwirt heute grof3flichig, monokulturell und mit einem erheb-
lichen Einsatz teurer Maschinen. In Gérten wird auf zumeist kleiner Fliche,
dafiir aber in der Regel nachhaltiger gewirtschaftet als in der Landwirtschaft.
Und: Girtner produzieren und ernten entgegen herrschender Meinung welt-
weit im Verhiltnis ein erhebliches Mehr pro Quadratmeter als landwirtschaft-
liche Erwerbsbetriebe.

Die Bewegung der Gemeinschaftsgirten hat in den letzten 15 Jahren viele
neuartige Projekte inspiriert. So entstanden in New York, Detroit oder Boston
Jugendfarmen fiir sozial benachteiligte Jugendliche, die ihnen durch landwirt-
schaftliche Arbeit eine ganz neue Perspektive eroffnen. In der Hauptsache geht
es neben dem Gértnern um die Vermittlung sozial-6kologischen und unter-
nehmerischen Grundwissens. Die Betroffenen sollen aus der Hoffnungslosig-
keit der Ghettos herausgeholt und befihigt werden, das Elend ihrer Stadtteile
zu mindern. Diese stddtischen Gemiisegirten liefern der unmittelbaren Nach-
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barschaft, die etwa in Red Hook oder East New York mehrheitlich aus Erwerbs-
losen mit Lebensmittelkarten besteht, das in solchen »Food Deserts« sonst
nicht angebotene Frischgemiise (Meyer-Renschhausen 2004, S.100ft, 107ff;
vgl. Hynes 1996). Wenn auch die Armut und die sozialen Unterschiede hier-
zulande noch nicht so gravierend sind wie in den USA, erfreuen sich doch
auch hier die ersten Gemeinschaftsgirten, die tiber die pure Subsistenzarbeit
hinaus ihre Betreiber durch Verkauf der Produkte und Projektférderung unter-
halten koénnen, grofSen Zuspruchs. Der Prinzessinnengarten am Kreuzberger
Moritzplatz und die Bauerngdrten am Rande Berlins sind die ersten Gemein-
schaftsgirten Berlins, die dezidiert auch auf die Erzielung von Einkommen
ausgerichtet sind. Beide Projekte wurden fast iitber Nacht zu Lieblingen der
Nation. Stehen wir also vor einer Riickkehr des urbanen Bauerntums?

Ackerbiirgerstidte und Gartenstidte

Sicher ist: »Schrumpfende Stiddte« und Re-Ruralisierungen sind und waren
in der Geschichte nicht selten. Max Weber betonte bereits, dass das Phéino-
men Stadt nicht so einfach zu definieren sei (Weber 1922, S.517). Sieht man
sich die Einkommensquellen von Stadtbewohnern fritherer Jahrhunderte an,
stellt sich heraus, dass Stadter in der Antike wie im Mittelalter eigentlich Acker-
biirger waren. Ackerbiirgerstidte waren noch Ende des 19. Jahrhunderts weit
verbreitet und hielten sich in drmeren Regionen bis in die Gegenwart. Ihre
Bewohner lebten als Selbstversorger und verkauften Uberschiisse auf dem
Markt. Handwerker waren gewissermaflen »Nebenerwerbslandwirte.« In Ber-
lin erinnert das ehemalige Scheunenviertel im heutigen Bezirk Mitte mit sei-
nen Straflennamen wie Acker- oder Gartenstrale daran, dass Ackerbiirger bis
ins 18.und 19. Jahrhundert hinein gang und gibe waren, im Bohmischen Dorf
in Neukélln kann man Hauser mit Toreinfahrten sehen (vgl. Meyer-Rensch-
hausen 2000, 2002).

Fin Grund fiir die wiederkehrenden Armutskrisen, unter denen die Grof3-
stiddte seit der Industrialisierung leiden, ist neben dem Verschwinden von All-
menden in den Dérfern (Steinbriick 1909, S.202) das Verschwinden der stid-
tischen Ackerbiirgertraditionen. Die Gartenstadtbewegung ab dem spiten 19.
Jahrhundert gibt eine Antwort auf diese Entwicklung. Es handelte sich um
eine weltweite sozialreformerische Bewegung, getragen von Intellektuellen,
Kiinstlern und anderen Idealisten in Grof3stidten (Hartmann 1978).

Eines der frithesten alternativen Siedlungsprojekte in Berlin war die vege-
tarische Siedlungsgenossenschaft Eden bei Oranienburg im Norden Berlins,
die ab 1891 entstand. Fiir 37.000 Mark kaufte eine Gruppe von Kaufleuten
unter anderem 37 Hektar Schafweide und teilte sie in 85 Parzellen zu je
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2.800m?2 auf. Spater wurde auf 120 Hektar erweitert. Die zeitgendssischen Fotos
zeigen die Frauen der Griinder beim Hacken — gemeinsame Feldarbeit und
gemeinschaftlicher Hausbau waren Programm. Die Siedlung existiert bis heute,
weil am Hauptprinzip des genossenschaftlichen Besitzes von Grund und Boden
nicht gerithrt wurde. Zweck des gemeinsamen Bodeneigentums war und ist
es, die Spekulation mit dem Boden zu unterbinden. Die Griindergruppe woll-
te es Interessierten ermoglichen, sich durch Subsistenzlandwirtschaft oder Gar-
tenbetriebe zu ernihren. Dank der Erwerbsarbeit, der viele Edener in Berlin
weiterhin nachgehen konnten, gemeinsamem Bodenbesitz, ihrer »Kleinstho-
fe« in den Girten und lebensreformerisch bescheidenem Lebensstil kamen
die Familien mit wenig aus. Finige Edener wurden erfolgreiche Erwerbsgirt-
ner. Ab 1910 wurde die Obstbaukolonie bekannt durch ihre Obstsifte und
»Pflanzenbutter«, mit denen sie die entstehenden Reformhiuser belieferte.
Diese erfolgreiche Siedlung der Lebensreformbewegung zog viele Kiinstlerin-
nen, Theatermacher und Physiotherapeuten an und war in den 1920er-Jah-
ren eine Art Eldorado der damaligen Alternativ- und Gartenbewegung (Hart-
mann 1998, Meyer-Renschhausen/Berger 1998).

Das Stidteelend der Jahrhundertwende um 1900 war vor allem Folge unbe-
grenzter Bodenspekulation. Gegen Ende des 19. Jahrhunderts kam es in den
Metropolen wegen spekulativer Aufkdufe von Grund und Boden zu einem
unbeschreiblichen Wohnungselend. Kaum war das Land vermessen, emporte
sich der zeitgendssische Stidteplaner Werner Hegemann, wurde es von Spe-
kulanten gekauft und wenig spater — oft noch unbebaut — mit deutlichem
Gewinn wieder verhokert (Hegemann 1930). Die so in die Hohe getriebenen
Bodenpreise fithrten zu rasch steigenden Mieten und skrupellos enger Bebau-
ung. Erst die Cholera-Seuche 1892 bewirkte ein Umdenken.

Das 1898 erschienene Buch des englischen Genossenschaftssozialisten Ebe-
nezer Howard »Garden Cities for Tomorrow« (»Die Gartenstadt«) stief8 nach
1900 auf ein rasch zunehmendes Interesse. Nach dem Vorbild von Long Island
bei New York City forderte Howard, zukiinftig nur noch mittelgrofle Stidte
mit geniigend Griinflichen zu planen. Girten sollten in Zeiten von Kurzar-
beit iiber die Not hinweg helfen. Die Kritik der Garden Cities Association an
Kapitalismus, Kolonialismus und der daraus entstehenden Not der Besitzlo-
sen wurde um 1900 von breiten Schichten, bis hin zur Frauenbewegung, geteilt.
1902 entstand in Berlin die deutsche Gartenstadtgesellschaft, Griinder waren
die Vertreter des Friedrichshagener Dichterkreises (unter ihnen die Gebriider
Hartmann und Kampffmeyer sowie Wilhelm Boélsche, Gustaf Landauer, der
Maler Fidus und der Sexualforscher Magnus Hirschfeld). Die Gartenstadtge-
sellschaft wollte durch eine genossenschaftliche Bauweise auch Geringverdie-
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nenden Reihenhduser mit Girten erméglichen. Im gleichen Jahr 1902 wurde
eine erste Gartenstadt, Dresden-Hellerau, gegriindet — sie ist bis heute bei-
spielhaft. 1907 entstand nach Plinen des Bodenreformers Hans Kampffmey-
er die Gartenstadt Karlsruhe-Riippurr (vgl. u.a. Hartmann 1998, Feuchter-
Schawelka 1998).

1908 kamen Mitglieder des seit 1888 erneut existierenden Verbandes fiir
Bodenreform wie Franz Oppenheimer und Adolf Damaschke zur Gartenstadt-
Gesellschaft, die dadurch mehr Gewicht erhielt. Man schrieb zur Forderung
der Idee 1910 einen Wettbewerb »Grof3-Berlin« aus, der Berlin von einem Ring
von Gartenstidten umgeben zeigte. Der regierungsnahe »Verband Grof3-Ber-
lin« bemdihte sich, bei den Umlandgemeinden Berlins (Charlottenburg, Wil-
mersdorf etc.) fiir die Errichtung von Gartenstidten zu werben. Ab 1913 ent-
stand — gefordert vom PreufSischen Innenministerium — die Gartenstadt Fal-
kensee und gleichzeitig in Berlin-Dahlem die Gartenstadt Berlin Lentzeallee,
die mittels grofler Gartengrundstiicke Geringverdienenden die Méglichkeit
bieten sollte, sich selbst zu helfen. Ebenfalls ab 1913 wurde die bis heute
bekannte Modellsiedlung »Gartenstadt Staaken« bei Spandau errichtet. Bei
dieser Gartenstadt betrieb das Innenministerium den Grundstiickskauf und
die Genossenschaftsbildung bis hin zur Anstellung der Architekten selbst
(Kiem 1997, S.21, Hartmann 1998). Paradoxerweise kiimmerte sich der Staats-
sekretir Clemens Delbriick, seit 1911 mit Kriegsvorbereitungen befasst, per-
sonlich darum. Wohl weil, wie der Soziologe Franz Oppenheimer meinte, Del-
briick von der Idee, Selbstversorgergirten fiir die Zeiten von Arbeitslosigkeit
vorzuhalten, hatte iberzeugt werden konnen (Oppenheimer 1964, Meyer-
Renschhausen 2004, Meyer-Renschhausen/Berger 1998).

Andere Gartenstiddte wie Neu-Tempelhof wurden vor allem in Folge des
Ersten Weltkriegs moglich, als Investoren kein Geld mehr fiir den Geschoss-
wohnungsbau hatten und es sozialpolitisch zwingend war, Selbstversorger-
siedlungen zu errichten. Die Gartenstadt Neu-Tempelhof kam vornehmlich
Kriegsversehrten und berufslosen ehemaligen Soldaten zugute. Diese staat-
lich geforderten Siedlungen waren damals wie auch nach 1945 mit einem
»Gemiiseanbau-Gebot« verbunden.

Von der kriegsbedingten Hungersnot zu den Kleingirten

Zugleich kam es im Verlauf des 19. Jahrhunderts zu einer sozialen Bewegung,
die sich fiir Kleingirten einsetzte, nach dem Arzt Moritz Schreber, der sich
fiir Kinder mittelloser Schichten engagierte, in Leipzig »Schrebergirten«
getauft. Vor 1914 wurden die meisten Eingaben mit der Bitte, Land fiir den
Gemiiseanbau zur Verfiigung zu stellen, negativ beschieden. Das dnderte sich
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im Ersten Weltkrieg. Gleich nach Kriegsbeginn verabschiedete der Bundesrat
des Deutschen Reichs am 4. August 1914 eine Verordnung, die den Verwal-
tungsbehorden das Recht auf Beschlagnahme von Land zusprach. Damit soll-
ten Brachldnder zur Intensivierung des Nahrungsmittelanbaus genutzt wer-
den konnen und die Frauen von Amtswegen dazu angehalten werden, die
Lebensmittel zu erwirtschaften, die fiir die Erndhrung der Bevilkerung not-
wendig wiren. Die Behorden hegten die Hoffnung, die gesamte Bevolkerung
mittels Selbstversorgerlandwirtschaft in Kleingirten mit Gemtise versorgen
zu konnen. Sie stellten aber dafiir weder genug Land, geschweige denn taug-
lichen Mutterboden, Gerite oder Umgrabehilfen zu Verfiigung. Es blieb dem
auf Anregung des Bundes Deutscher Frauenvereine gegriindeten Nationalen
Frauendienst tiberlassen, sich um Gartenland fiir Bediirftige zu kiimmern.
Aus Sicht der Frauenrechtlerinnen war eine wesentliche Ursache der Hun-
gersnot im Krieg die fehlende gesellschaftliche Anerkennung der Hausarbeit;
sie griindeten daher den deutschen Hausfrauenverband und schlossen sich
mit anderen Vereinen zum »Kriegsausschuss der Grof3-Berliner Laubenkolo-
nien« zusammen. Gemeinsam beantragten sie beim Berliner Senat, Bediirfti-
gen brachliegende Lindereien zum Kartoffelanbau zur Verfiigung zu stellen.
Bereits bis zum April 1915 konnte der Kriegsausschuss 200 Hektar unbebau-
tes Land ausfindig machen, auf dem 3.500 Menschen ihre Kartoffeln anbau-
en konnten. Im Abgeordnetenhaus stellte man fest, dass die Nachfrage nach
Land weiterhin grofy war und daher Mittel notwendig wurden, um die erfor-
derlichen Wasserleitungen zu bauen (Landesverband Berlin der Gartenfreun-
de e.V. 2001, S.43f). Gartenkolonien, die das in Finanznot geratene Berlin
heute (2010) der Bauspekulation opfern will, wie die Gartenkolonie Durlach
in Wilmersdorf, entstanden 1915, um Kriegerfrauen und Kriegerwitwen den
Gemiiseanbau zu erméglichen.

Bodenreform gegen Spekulation mit Grund und Boden

1916 setzte sich der Bund der Bodenreformer dafiir ein, Grof3grundbesitzern,
die ihr Land nicht bebauten, dieses zu entziehen, um es Girtnern zur Verfii-
gung zu stellen. »Der Bundesrat verfiigte in zwei Bekanntmachungen vom
4. April 1916 Rahmenrichtlinien fiir die Zwangsfestsetzung der Pachtpreise
durch die Kommunen und die Bereitstellung von stidtischem Geldnde. Damit
war die Grundlage gegeben, das Generalpachtsystem einzuddmmen und die
Kriegsgemiisebauer vor profitorientierten Unternehmern zu schiitzen.« (ebd.)
Am 17. Oktober 1917 wurde ein Kiindigungsschutz fiir die Kleingérten erlas-
sen, die auf Brachgeldande angelegt worden waren. Damit sollte verhindert wer-
den, dass durch spekulative Kiindigung die Pachtpreise in die Hohe getrieben
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wurden. Damit war der Preistreiberei des Pachtzinses, dem die Kolonisten vor
dem Ersten Weltkrieg ausgesetzt waren, ein Riegel vorgeschoben.

Hohepunkt des Einsatzes der damaligen Gartenaktiven war das im Zuge
der Novemberrevolution erlassene Gesetz einer »Kleingarten- und Kleinpacht-
landverordnung« der Weimarer Republik vom 31. Juli 1919. Es besagte, dass
jeder geniigend Land erhalten sollte, um den eigenen Bedarf an Kartoffeln und
Gemiise erwirtschaften zu kénnen. Aus diesem Grund ist die Pacht fiir Klein-
girten, in denen Gemiise und Obst angebaut wird, bis heute sehr gering. Das
Gesetz verfiigte zugleich die Vereinigung von einer Gruppe von Kleinpéchtern
in einer Gartenkolonie, um fiir die Behorden die Zahl der Ansprechpartner
handhabbar zu machen. Zudem verfiigte das Gesetz, dass Kleingartner sich an
bestimmte Auflagen zu halten hitten, wie etwa diejenige, ausschlieflich Obst-
baume zu pflanzen. Vielleicht war dieses Gesetz, die »Kleingarten- und Klein-
pachtlandverordnung« der Weimarer Republik, eines der wichtigsten Gesetze
der deutschen Novemberrevolution 1918. Es stellt das heute von vielen Biir-
gergruppen und NGOs in aller Welt wieder geforderte Recht auf Nahrung mit
einem Recht auf freien Zugang zu einem dazu notwendigen Stiick Land vor
das Recht auf ungeziigelte Bau-, Boden- und Investmentspekulationen.

Dass dieses Gesetz nicht blofl Absicht blieb, war Resultat des pausenlosen
Engagements der damaligen Gesellschaftsreformer. Der Landschaftsarchitekt
Leberecht Migge setzte sich 1919 neben anderem fiir den Erhalt der Kleingir-
ten auf dem Schoneberger Siidgelidnde ein, eine bis heute besonders grofie
griine Lunge Berlins; 2.500 Parzellen sind in 25 Kleingartenkolonien einge-
bettet. Leberecht Migges Frau zeigte in jahrelanger Arbeit am Beispiel ihres
Gemiisegartens in Worpswede, dass man eine vierkopfige Familie von einem
gut angelegten Garten von nur 400 m? ernihren kann. Migge seinerseits publi-
zierte die Ergebnisse der Praxis seiner Frau in Aufsitzen und Schriften wie
»Der Soziale Garten« und »Jedermann Selbstversorger« (Migge 1999/1926).

Jirgen Hurt, langjahriger Prisident des »Landesverbandes Berlin der Gar-
tenfreunde e.V.«, ist heute (im Sommer 2010) iiberzeugt, dass die Berliner Lau-
benpieper ihren hohen Politisierungsgrad in den letzten 30 Jahren besonders
der Notwendigkeit eines stindigen Abwehrkampfes gegen die Interessen der
»Baulowen« verdanken. Im Herbst 2009 wollte die Landesregierung erneut
ein Flinftel der Kleingirten der Haushaltsanierung durch Bodenverkauf opfern.
Die jungen Familien mit Kindern, von denen sich die Administration eigent-
lich wiinscht, sie mdgen nicht weiterhin ins Berliner Umland ziehen, vertei-
digten ihre Kolonie »Wiirttemberg« am Olivaer Platz ohne Erfolg (Schwigerl
2009). Im Friihjahr 2010 wurde die Kolonie mit Riesenbaggern abgerdumt,
im Herbst lag sie immer noch ungenutzt da.
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Ganzheitliche Pidagogik: Gartenarbeitsschulen

Zu den sozial- und lebensreformerischen Bewegungen gehorte eine starke
reformpadagogische Stromung, die nach dem Ersten Weltkrieg zentrale Schul-
girten, ndmlich die sogenannten Gartenarbeitsschulen, hervorbrachte. In Ber-
lin haben sich diese Gartenarbeitsschulen bis heute gehalten, im Prinzip pro
Bezirk eine. Ansonsten behielten lediglich die Hermann-Lietz- sowie die Wal-
dorfschulen die reformpadagogische Idee des Unterrichtens im Garten durch-
gingig bis heute bei. In der Not nach dem Zweiten Weltkrieg wurden die Gar-
tenarbeitsschulen wieder in Betrieb genommen, um Kindern Aufenthalte an
der frischen Luft zu ermdglichen und sie mit dem von den Besatzungsmich-
ten verfiigten Gemiiseanbau vertraut zu machen. Die grofle Gartenarbeits-
schule in der Scharnweberstrale 159 an der Grenze zwischen Wedding (heute
Bezirk Mitte) und Reinickendorf hat 22.000 m2. Die Gartenarbeitsschulen im
Bezirk Mitte bewirtschaften zusammen 45.000 m2. Sie nennen sich seit der
Wende »Schul-Umwelt-Zentren«, kurz SUZ.

Diese zentralen Schulgirten sind klimarelevante Flichen und als solche
auch wichtig fur die Biodiversitit Berlins. In den Girten tibernimmt ein Leh-
rer mit seiner Klasse fiir ein halbes Jahr ein besonderes Beet, die Schiiler pflan-
zen, ernten und kochen (nach Moglichkeit). Die drei Gartenarbeitsschulen
im Wedding verzeichneten im Jahr 2009 »44.000 Besuchex, so die amtliche
Statistik, und sind insofern »erfolgreiche« Einrichtungen der Bezirke.

Obwohl die Gartenarbeitsschulen die Bezirke wenig kosten, sind sie als
freiwillige Leistungen dennoch stindig in Gefahr, der behordlichen Sparwut
zum Opfer zu fallen. Kaum war auf Wunsch einiger Bezirkspolitiker ein Inter-
kultureller Generationengarten auf dem Geldnde einer solchen Gartenarbeits-
schule neu gegriindet worden, wollten andere Bezirkspolitiker das Gelidnde
auch schon wieder meistbietend verkaufen. Der heutige Leiter der SUZ, der
Gymnasiallehrer Helmuth Kriiger-Danielson, betont daher im Gesprich wie-
der und wieder, dass der staatliche Besitz des Bodens die Voraussetzung der
Gartenarbeitsschulen ist.

De facto werden die Gartenarbeitschulen als »griine Klassenzimmer« von
einzelnen engagierten Bio- und Arbeitslehre-Lehrern verschiedener Berliner
Schulen getragen. Ohne die Bereitschaft zu einem weit iiber das offizielle Depu-
tat hinausgehenden Zeiteinsatz seitens dieser Lehrer, wire keines dieser Urge-
steine der Reformpadagogik mehr vorhanden. Zu jeder Gartenarbeitsschule
gehoren eigentlich mehrere gelernte Girtner. Seitdem die Bundespolitik die
Kommunen zum Sparen zwingt, gibt es hochstens noch eine Girtnerin, und
die weiteren Mitarbeiter sind meistens junge Leute aus dem Freiwilligen Oko-
logischen Jahr. Wie alle Gemeinschaftsgirten sind die Gartenarbeitsschulen
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fast immer offen. Sie werden heute von Kinderfreizeitpidagogen, wie etwa
denjenigen des »Moabiter Ratschlags«, oder von den bezirklich angeregten
»Generationengirten« nachmittags nach Schulschluss mitgenutzt.

Die griinen Hinterhofe der Hausbesetzer

Kaum waren die Schrecken der Weltkriege einigermaflen vergessen, berei-
cherten sich Bodenspekulaten wieder auf Kosten der Allgemeinheit. In den
spaten 1960er-Jahren reagierte die studentische Jugend darauf weltweit mit
einer Welle von Hausbesetzungen, etwa in den Niederlanden, in Didnemark,
in England oder den USA. Ende der 1970er-Jahre erreichte diese Woge
demonstrativer Hausbesetzungen auch Westberlin. Zeitgleich wurden auch
in Ostberlin leerstehende Hiuser von »wilden Mietern« bezogen, hier klamm-
heimlich und ohne gezielt Aufsehen zu erregen.

In Ost- wie Westberlin fithrten die Hausbesetzungen zudem zu einer ersten
wilden Ubernahme von Brachen. Wie bereits seit Beginn der 1970er-Jahre in
den USA wurden nun auch in Berlin die oft schon seit Kriegsende unbebau-
ten Grundstiicke besetzt und begriint. Uberall begannen Gruppen junger
Leute, Brachen in griine Oasen, Abenteuerspielplitze und Kinderbauernhofe
umzuwidmen.

Im Sanierungsgebiet rings um den Klausenerplatz in Berlin-Charlotten-
burg verhinderten Bewohner zusammen mit Hausbesetzern den weiteren Abriss
von Altbauten und die Bebauung eines neu entstandenen Innenhofareals mit
Neubauten. Sie begriinten ein 5.000 m? grofles Areal an der Danckelmann-
strafle, ohne erst um Erlaubnis zu fragen. Sie 6ffneten den neu gesetzten Zaun,
indem sie das Gartentor in einer spektakuldren Aktion zuriick in das Bezirks-
amt brachten (Hollricher 1988). Spiter wurden auch Tiere, Enten, Hiithner,
Ginse und Ziegen angeschafft — nach ihnen wurde das Gelinde auch benannt:
der Ziegenhof. Anfangs wurden selbstverstindlich Obstbaume gesetzt und auch
gemeinsam Gemiise angebaut; tiber die ermiidende Dauerverteidigung gegen-
iiber unverstindigen Anwohnern war dies aber zeitweilig eingeschlafen. Neu-
erdings betreibt ein Russlanddeutscher einen kleinen Gemiisegarten gemein-
sam mit und fiir die drei Kindertagesstitten auf dem Geldnde. Er gehort zu
der Gruppe der Ehrenamtlichen, der »Blockinitiative 128«, die sich zuverlissig
seit bald dreif3ig Jahren um das Gelidnde und die Ziegen kiitmmert.

Kinderbauernhofe

Hausbesetzerbewegung und Vorbilder wie der Ziegenhof fithrten bald iiber-
all in der Stadt zur Ubernahme von Brachen. Ergebnis war im Rahmen des
»6kologischen Stadtumbaus« bald auch ein stadtweites Hinterhofbegriinungs-
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programm, in dessen Rahmen der Senat die Begriinung von Hinterhofen sei-
tens der Hausbewohner mit bis zu 50 DM pro Quadratmeter forderte. Gleich-
zeitig begannen, besonders auf Brachen entlang des Mauerstreifens und ande-
ren ungenutzten Grundstiicken junge Leute zusammen mit Kindern Kinder-
bauernhéfe zu griinden, die bald von den Touristenbussen ebenso angesteu-
ert wurden wie die Straflen der Hausbesetzer. Ich mochte behaupten, dass es
in Europa zunichst diese Kinderbauernhofe und Abenteuerspielplitze waren,
die ab den 1970er-Jahren in Analogie zu den Community Gardens in Nord-
amerika entstanden. Zeitgleich entstanden aber auch 6kologische Vorzeige-
projekte wie etwa das »Okowerk am Teufelssee«, zu denen stets grofle ge-
meinschaftliche Gemiise- und Kriutergirten gehorten. Die wilden kleinen
Gemiisegdrten, die unscheinbar etwa entlang des Mauerstreifens in Kreuz-
berg entstanden, erregten weniger Aufsehen, zumal sie nach der Wende eben-
so sang- und klanglos wieder verschwanden wie sie entstanden waren. Heute
erinnert nur noch der »Mauergarten« zweier tiirkischer Familien an die ehe-
maligen wilden offenen Nachbarschaftsgirten entlang der Mauer.

Bis etwa zum Jahr 2000 lag in Berlin der Schwerpunkt eher auf dem Oko-
logischen, dem Erhalt wilden Griins, dem Wiederbegriinen von Héfen und
Brachen. Fiir die integrative Kraft des gemeinsamen Gértnerns interessiert
sich der Berliner Senat erst, seitdem die wachsende Zahl an Interkulturellen
und anderen Gemeinschaftsgirten mehr und mehr Wirkkraft und Medien-
resonanz entfalten.

Die Land- und Hausbesetzungen mussten sich von den Behorden »lega-
lisieren« lassen, um nicht dauerndem Raumungsstress ausgesetzt zu sein sowie
um Offentliche Forderung einwerben zu kénnen. Die Jugendfarmen werden
seit 1984 vom »Landesverband der Abenteuer- und Kinderbauernhofe« als
Fachverband fiir die »offene Kinder- und Jugendarbeit« (www.akib.de) ver-
treten. Die Behorden lieen die Aneignungen der Brachen zwar geschehen,
erwiesen sich jedoch bis heute als knauserig hinsichtlich der Finanzierung
der zur Unterhaltung notwendigen Personalkosten. Der Landesverband wird
ausschliefllich ehrenamtlich betrieben. Die Arbeit selbst wird durch Mitglie-
derbeitrige, Spenden und »kostenpflichtige Serviceangebote« (wie etwa Reit-
stunden) finanziert. Seit 1990 arbeiten die »City Farmer« europaweit mittels
der European Federation of City Farms (EFCF) mit Sitz in Belgien (www.city-
farms.org) zusammen. In Berlin existieren von urspriinglich zehn Kinder-
bauernhoéfen infolge mangelhafter Unterstiitzung seitens der Bezirke heute
nur noch sieben. Akut gefihrdet ist derzeit der 1980 gegriindete Kinderbau-
ernhof in der Franz-Kiinstler-Strafle in Kreuzberg, weil der Bezirk Kreuz-
berg einen Teil der Fliche an das Land Berlin abgegeben hat und der Liegen-
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schaftsfonds an einen Investor verkaufen will. Zumindest fiir die drei Pferde
wire dann kein Raum mehr, der regelmifig angebotene Reitunterricht fur
Kinder wiirde ebenso wegfallen wie die Moglichkeit, sich in Sachen Tier-
schutz, Erndhrung und Umweltfragen informell weiterzubilden.

Nachhaltiger Stadtumbau und die neuen Gemeinschaftsgirten Berlins
In den 1980er-Jahren wurde schliefllich auch die offizielle Stadtplanung Ber-
lins »griin«. Nachdem bis in die 1970er-Jahre hinein die schonen Naherho-
lungsplitze aus der Zeit von vor dem Ersten Weltkrieg vernachlissigt und
ehemalige Griinanlagen wie zum Beispiel der Nollendorfplatz komplett dem
Verkehr geopfert worden waren, setzte nun ein Umdenken ein. Ziel der IBA,
der internationalen Bauausstellung der 1980er-Jahre, war eine »behutsame«
Stadterneuerung samt nachhaltiger Sanierung von Altbaubestinden und grii-
nen Innenhéfen. Dann aber kam die Wende, und die Stadt Berlin verlor in
Ost wie West die Forderungen, die die beiden Stadthélften bislang als Front-
stidte des Kalten Krieges erhalten hatten. Die Industrie verschwand, die Stadt
verarmte und wurde erpressbar. Berlin wurde zu einer Verwaltungsstadt,
die sich zunehmend vom Verkauf seiner Grundstiicke sowie dem Touris-
mus zu erhalten versucht.

Ab Mitte der 1990er-Jahre beobachten wir weltweit und auch in Berlin
eine neue griine Welle, die nunmehr nach nordamerikanischem Vorbild auf
Gemeinschaftsgirten und ab 2000 auch immer mehr auf den gemeinschaft-
lichen Gemiiseanbau setzt. Vielleicht als erste versuchte Irmtraud Griinstei-
del tiber die Stadtentwicklungsgesellschaft »S.T.E.R. N« im Bezirk Prenzlau-
er Berg einen Gemeinschaftsgarten einzurichten, den »Garten fiir die Marie«
in der Marienburger Strale. Da die Behorden jedoch tibergenau sind, wenn
es um den Umgang mit eventuell verseuchten Béden geht, war ihr die erste
miihselig aufgebaute Gruppe von Freiwilligen bereits wieder abgesprungen,
als der Gemeinschaftsgarten im Rahmen des kleinen Anwohnerparks nach
langen Jahren des Wartens endlich Wirklichkeit wurde. Ahnlich waren die
Erfahrungen bei der Griindung des Kiezgartens in Prenzlauer Berg (Griin-
steidel 2000, Groning 2002, Madlener 2009, Rosol 2006).

Extrem miihselig vollzog sich die Entwicklung auf dem zentral gelege-
nen Geldnde des Berliner Gleisdreiecks, wo die Bahn auf Kosten des Landes
Berlin die Erstellung eines Parks hinauszogerte, um moglichst grofle Teile
des ehemaligen Bahnhofsgelindes einer » Aufwertung« respektive »Verwer-
tung« durch Bebauung zuzufithren. Nach jahrelangem Einsatz wurde den
Biirgern erst 2005 gestattet, auf dem Gelidnde zu girtnern und das zunichst
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auch nur im Status der »Zwischennutzungx. Seit 2008 befindet sich der Inter-
kulturelle Garten »Rosenduft« vom Verein »Stidost Europa Kultur e.V.« auf
einem Geldndeteil, auf dem die Stadt tiber die senatseigene Firma »Griin-
Berlin« einen 50 bis 100 Zentimeter tiefen Bodenaustausch zugunsten des
systematischen Gemiiseanbaus vornehmen lie8. Heute girtnern hier auf ca.
800m? 36 Frauen, vor allem Fliichtlinge aus Bosnien-Herzegowina, aber auch
andere. Im Spitsommer 2010 gelang es den Biirgerinitiativen um die AG
Gleisdreieck, die malerisch-wilden Kleingirten der »Bahn-Landwirtschaft«
auf der Westseite des kiinftigen Parks auf dem Gleisdreieck vor den Bag-
gern der Parkerstellungsfirmen zu bewahren, eine Gartenkolonie, die auf
72 Parzellen heute Menschen aus 16 verschiedenen Nationen beherbergt.

Unterdessen gedieh parallel dazu in Kopenick bereits im Frithjahr 2004
dank einem Zusammenschluss von diversen Biirgerinitiativen bis hin zur
ortlichen Agenda 21-Initiative ein erster »Interkultureller Garten« nach Got-
tinger Vorbild. Der Garten entstand auf einem fiir einen Kindergartenbau
bereit gehaltenen Gelinde, ehedem Teil einer Kleingartenanlage lings des
Fliisschens Wuhle. Besonders die dstlichen Bezirke Berlins, die im Bereich
der Plattenbauten besonders starke Wegziige verzeichnen, unterstiitzen die
Einrichtung von Interkulturellen Gemeinschaftsgarten, um ihre Quartiere
als Wohngegenden wieder attraktiver zu machen. Heute, im Jahr 2010, exis-
tieren bereits 20 Interkulturelle Gemeinschaftsgirten in Berlin, weitere sind
in Planung (www.urbanacker.net, www.stiftung-interkultur.de).

Die Interkulturellen Gérten sind in der Regel Subsistenzgirten, in denen
alle Arbeiten als Eigenarbeit verrichtet werden. Sie florieren jedoch oft dort
besonders, wo zumindest ein oder zwei Koordinatoren Gehilter erhalten
und sich kontinuierlich um die stindigen widerspriichlichen Anforderun-
gen seitens der Behorden und den Aufbau einer stabilen Gartengruppe kiim-
mern konnen. Parallel dazu entstanden neuere Varianten von Gemeinschafts-
girten. Eine Variante, die »Guerilla Girtenc, verfolgen die Idee der unent-
geltlichen Eigenarbeit ganz radikal. Thre Verfechter lehnen jegliche »Staats-
knete« ab, um nicht erpressbar zu werden. Andere neuere Varianten, die
einen sozialen und 6kologischen Wandel anvisieren, indem sie durch den
Garten kulturelle Angebote fiir marginalisierte Jugendliche schaffen, sind
jedoch darauf angewiesen, dass die Arbeit ihre Initiatoren in diesem wie in
jenem Sinne auch »zu erndhren« in der Lage ist. Die meistens auflerordent-
lich geringe Bezahlung der Garten-Idealisten stammt in fast allen Fillen aus
EU-Programmen, mit einer gewissen Beteiligung des Bundes und der loka-
len Ebene.
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Zu guter Letzt
Wihrend die Staatsregierungen sich unfihig zeigen, mit der Last einer welt-
weiten Finanz- und Wirtschaftskrise kreativ umzugehen, stellen sich die Men-
schen offenbar, ohne grofien Aufwand darum zu machen, auf die neuen Zei-
ten ein. Sie entdecken die Freuden des Girtnerns an der frischen Luft, des
Buddelns in der Erde, des alljihrlichen Staunens tiber den Friihling, des Mar-
meladekochens und der kleinen Feste im Verein mit den anderen Garten-
freunden. Die Medien staunten und berichteten: Im Sommer 2010 kamen
die Gemeinschaftsgirtner Berlins wegen des medialen Ansturms auf sie kaum
noch zum Arbeiten. Eine wachsende Gruppe von Berlintouristen interessiert
sich fur das griine Berlin mit seinen wilden Brachen und den vielen Inter-
kulturellen Gérten. Nach wie vor zieht die Stadt Kiinstler und Intellektuelle
aus aller Welt an, die sich fur Berlin als Experimentierfeld interessieren und
die ihrerseits neue Varianten von junger »griiner Kunst« und Gedanken zu
einer lebenswerten Zukunft in Zeiten des Postwachstums mitbringen. Die
Politik sollte die bisherigen Biirgergriindungen im Gértnerischen gezielt und
bewusst hegen und pflegen. Jugendliches Freiwilligen-Engagement braucht
in Zeiten hoher und dauerhafter Erwerbslosigkeit vor allem eines: eine syste-
matische und nachhaltige Unterstiitzung durch die Linder und Kommunen.
Und die Politik sollte sich vor allem daran erinnern, dass es die Kommunen
sind, die fiir Biirgerselbsthilfe in Klein- und Gemeinschaftsgirten den dazu
notwendigen Grund und Boden bereithalten miissen

Landwirtschaft ohne Land ist auf Dauer unmoglich, ebenso wie ein EU-
Jahr des Ehrenamts ohne den entsprechenden Umgang mit den vielen Stun-
den freiwilliger Arbeit in Biirgerinitiativen unehrlich wire. Auch ehrenamt-
lich Tiétige benotigen »Planungssicherheit«. Wenn heute in Berlin von den
»Prinzessinnengirten« iiber die Gruppe »Mobiles Griin« bis hin zum »All-
mende-Kontor« Menschen bereit sind, »nomadisch« in Kisten zu girtnern,
so ist eine solche Vorgehensweise auf verseuchten Boden und in extrem inner-
stddtischen Lagen verstindlich. Okologisch nachhaltig jedoch ist so eine
gewissermaflen »bodenlose« Gartenwirtschaft nicht. Eine gute Gartenerde
zu entwickeln braucht es Jahre und Jahrzehnte und ein guter Kompoststand-
ort sollte gehiitet und nicht unnétig verschoben werden. Eine Politik der
Nachhaltigkeit ist notwendig, und das heifdt nicht zuletzt: die Riickkehr zu
einer stidtischen Bodenvorratshaltung sowie die Aufnahme von Flichen fur
den Gemiiseanbau in die Kommunalplanung respektive in die Flichennut-
zungsplanung.
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Antje Schiffers

Vorratskammer. Die Kiinstlerinneninitiative myvillages.org
bewirtet ein Festival mit lokalen Lebensmitteln

Stidtischer Honig, eine Wanne voll Holundersirup, ein Schafbock, noch lebend
— das ist in den letzten Tagen in unsere Vorratskammer eingegangen. Johan-
nisbeergelee und 20 Einweckglaser mit Zwetschgenmus von Alleezwetschgen
stehen im Keller. Fiinf Kilo Steinpilze und sechs Kilo Maronen trocknen auf
dem Boden und auf Schniiren in unserer Wohnung. Der Interkulturelle Gar-
ten in Lichtenberg will auf einer brachliegenden Parzelle Gemdtise fiir uns
anbauen und die anderen Berliner Interkulturellen Girten davon iiberzeu-
gen, dasselbe zu tun: die einen Bohnen, die anderen Erbsen, am besten das,
womit sie sich jeweils besonders gut auskennen. Mit der niederlandischen Bot-
schaft sprechen wir tiber Firmen mit Expertise in Hydrokultursalat, mit der
Humboldt-Universitidt und dem »Innovationsnetzwerk Else« iiber die Ent-
wicklung eines neuen Produktes aus regionalen Nahrungsmitteln in ihrer
Experimentalkiiche, mit der tirkischsprachigen Umweltgruppe des BUND
und tiirkischen Hausfrauen erértern wir Verarbeitungstraditionen fiir Milch
und Gartenprodukte, mit einem spanischen Kollegen und Betreiber einer Scha-
ferschule in Asturien den Bau einer mobilen Kiseproduktionseinheit.

Wofiir ist all das gut? Die Kulturstiftung des Bundes hat in Zusammen-
arbeit mit dem Haus der Kulturen der Welt (HKW) in Berlin ein Projekt mit
dem Namen »Uber Lebenskunst« initiiert.! Im August 2011 wird es mit einem
viertigigen Festival gefeiert. Wir, die Kiinstlerinneninitiative myvillages.org,
wurden eingeladen, die Bewirtung der Giste dieses Festivals aus lokalen Res-
sourcen zu unserem Thema — und damit zum Thema einer kiinstlerischen
Arbeit zu machen.

! www.ueber-lebenskunst.org
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Wir bekommen Giste und wollen sie bewirten

Vorratskammer ist die zentrale Metapher dieser Arbeit. Wir nutzen das Jahr,
um Vorratskammern anzulegen, mégliche Produzenten zu treffen und zusam-
menzubringen, zu sammeln und zu verarbeiten, zu pfliicken und zu konser-
vieren, Ackerflichen, Milchbauern und Schnapsbrennereien zu suchen. Wir
interessieren uns fiir Neuproduktionen ebenso wie fiir Bewihrtes, fiir kleine
Mengen wie fur grof3e, fiir Schlepper und Mahdrescher wie fiir Handarbeit,
fiir neue Technologien wie fiir Rosenlimonade.

myvillages.org wurde 2003 von den Kiinstlerinnen Kathrin B6hm, Wapke
Feenstra und Antje Schiffers gegriindet. Wir schaffen uns mit myvillages.org
einen Rahmen, in dem wir unser Interesse am lindlichen Raum, an lokaler
Produktion und an Landwirtschaft verfolgen. Wir sind alle in Dérfern auf-
gewachsen, leben aber in London, Rotterdam und Berlin. Wir betreiben ein
reisendes Archiv, genannt »Bibliobox«, und einen »International Village
Shop«. Wapke Feenstra reist zurzeit mit den Produkten des Primérsektors,
Kies, Sand, Apfeln und Kartoffeln, durch das belgische Limburg. Ich habe
mit meinem Partner Thomas Sprenger drei Jahre lang Tauschgeschifte mit
europdischen Landwirten betrieben — Gemilde gegen Filme iiber ihre Betrie-
be. Kathrin Bohm entwickelt seit Jahren mit Frauen im oberfrinkischen
Hofen die »Hofer Waren«?2,

Eine Vorratskammer anzulegen, hat mit all dem zu tun: zu wissen, wo
das Essen herkommt und wer es warum anbaut, erntet und weiterverarbei-
tet. Wir haben Erinnerungen an unsere Dorfer, in denen diese Zusammen-
hiange wichtig waren. Die Bevorratung mit (oder die Vorratshaltung von)
Essen und das Versammeln um das Essen herum ist Teil unserer kulturellen
Vorstellung vom Land. Mit dem Projekt Vorratskammer soll ein Bild der
Grofistadt Berlin entstehen. Ein Bild, das entlang unserer Treffen, des Einla-
gerns und Bewirtens Konturen bekommen wird.

Das Sammeln, die Herkunft der Lebensmittel, Formen des Handels und
Austausches und die dazugehorigen Geschichten sind Teil des Projekts. Wir
verstehen Produktion und Verzehr der Waren als kulturelles und soziales Han-
deln, das fest in Zusammenhinge von Anbau- und Verarbeitungstraditionen
sowie Landnutzung eingeflochten ist. Das Konzept der Vorratskammer kntipft
eine Verbindung zwischen Orten, ProduzentInnen, kultureller Produktion
und Festivaloffentlichkeit und erschliefit die Mannigfaltigkeit der Themen
Nahrungsanbau, Erndhrung und Bewirtung.

2 www.myvillages.org, www.formerfarmland.nl, www.bibliobox.org, www.ichbingernebauer.eu
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Unsere Vorratskammer fiillt sich seit dem Sommer 2010 kontinuierlich
an; zunichst vor allem mit Planen und Ideen, mit Begegnungen, Gesprichen,
Abmachungen, mit Brachen, die auf die Bestellung warten, Kontakten, die
sich ausweiten, und mit Batterien von leeren Weckglasern.

Alles bis dahin verstreut Eingelagerte und Angebaute wird im August 2011
in einen groflen Lagerraum ins Haus der Kulturen der Welt transportiert,
und wir konnen mit dem Bewirten vor Ort beginnen. Das Eingelagerte wird
tdglich unterschiedlich und fiir verschiedene Anlidsse an Orten im und um
das HKW zubereitet und den unterschiedlichen Gistegruppen angeboten
werden. Es kann wihrend des Essens tiber das Woher, Wie und Warum gere-
det werden. Am Ende des Festivals soll das Lager leer sein.

Im Haus der Kulturen der Welt informiert eine Fallblattanzeige, wie man
sie von Bahnhofen kennt — iiber das, was angeliefert wird, und das, was wir
anbieten. Diese Informationen werden zusitzlich fortlaufend iiber einen elek-
tronischen Informationsdienst verteilt, und jeder, der sich dafiir anmeldet,
kann sie per Mobiltelefon empfangen.

Donnerstag /| ANLIEFERUNG/ Von wem und woher?

12:35/1 Zentner Kartoffeln/Familie Wolter, Alt-Gatow

12:40/zwei Gliser Gurken/Gisela Struhk, Kleingartenkolonie Pankegliick
13:02/150 Salate/Kleingartenkolonie Saatwinkel Stid

Donnerstag AUSLIEFERUNG

ab 13:30/Pellkartoffeln und Quark/Restaurant HKW

ab 13:30/Zwetschgenmusbrote/die ersten drei Banke am Spreeufer links
vom Bundeskanzleramt

ab 17:00/Kase/Grillwiese

Manche Gerichte, Produkte oder Getrinke werden im HKW-Restaurant ser-
viert, andere auf der Grillwiese?, auf Parkbanken oder auf der HKW-Dach-
terrasse. Fiir manche werden Tische gebraucht, andere aus Bauchldden aus-
gegeben. Wir sehen eine Struktur vor, die Planung ermoglicht, aber auch
spontane und kleine Beitrige wiirdigt, mit der wir uns dem Festivalverlauf
anschmiegen konnen, der von Uppigkeit, Beweglichkeit, Freude und Gemein-
schaft handelt. Jede Portion, jedes Produkt werden im direkten Kontakt mit

3 Auf einer groffen Wiese im Berliner Tiergarten, dem Haus der Kulturen der Welt gegentiber,
darf gegrillt werden, was auch Menschen aller Nationalititen ausgiebig nutzen.
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Produzenten vergeben — also von uns und unseren zahlreichen Partnern. Da
wird von guten und schlechten Ernten gesprochen, von Rezepten, speziellen
Kidsehohlen oder vom Wert mithsam herzustellender Giiter.

Warum eigentlich sollte jemand mit unserer Vorratskammer kooperie-
ren, mit uns ernten, mit uns tauschen, uns etwas schenken? Oder uns gar die
beste Ware geben? Welche Wihrungen haben wir zur gemeinsamen Verfii-
gung — Teilhabe, Gemeinschaft, das grofle Festival, Tauschware, Geld?

Henry beispielsweise, den Anne Kersten, unsere Koproduzentin in den
Bereichen »Gérten« und »Freie Giiter«, in der Kleingartenkolonie »Stadtbér«
kennengelernt hat, schenkt uns alle Apfel, alle Zwetschgen, und auch noch
die seines Freundes. Er hat mehr, als er verarbeiten kann, und er schitzt
sowohl unsere Gesellschaft als auch Annes blaue Augen. Ein Kaninchen méch-
te er uns gern verkaufen. Er hat wenig Geld, versorgt sich aus seinem grofien
Gemiisegarten und freut sich tiber einen kleinen Nebenerwerb. Viele Klein-
girtner geben uns ihre Uberschiisse gern, ganz unabhingig davon, ob sie sich
fiir unser Anliegen und das Festival interessieren oder nicht.

Mein Onkel, Elektriker in Eisenhiittenstadt, zeigt uns seine besten Pilz-
plitze und schenkt uns auch seine Ausbeute an Steinpilzen. Wir sind am frii-
hen Morgen gekommen, sollen aber bis zum Abend bleiben, damit wir noch
gemeinsam essen konnen, wenn meine Tante von der Arbeit zurtick ist.

Experiment unter »Normalbedingungen«
Die Gartenfreunde Berlin, der Landesverband der Kleingirtner, konnte unser
grofiter Obst- und Gemiiseproduzent werden. Es gibt 70.000 Géirten in der
Stadt. Der Landesvorsitzende und die Bezirksvorsitzenden haben uns zu einer
Sitzung eingeladen, in der sie die Feiern zu ihrem 110-jahrigen Jubildum 2011
planen. Sie fragen, ob sie nicht ihr Fest im Rahmen des Uber-Lebenskunst-
Festivals auf dem Geldande des Hauses der Kulturen der Welt ausrichten konn-
ten — mit unserer kiinstlerischen Gestaltung und im Tausch gegen alle Giiter,
die sie im August aus den Girten mitbringen. Verantwortlich sind wir dann
also weniger fiir den Anbau als fiir den Tauschwert. Die Kleingértner brin-
gen natiirlich ihre eigene Vorstellung von einem gelungenen Fest mit. Mog-
licherweise wird die Integration des Kleingirtnerjubildums in das Festival zu
einer inszenatorischen Herausforderung: Hiipfburgen und Uber-Lebens-
kunst. Mit den unzihligen Kleingirten Berlins kommt eine Praxis ins Spiel,
die vieles von den Bildern, Selbstbildern und Visionen der »neuen urbanen
Gartenbewegung« relativiert.

Wert, Preis, Wertschitzung, Wirtschaftlichkeit, kontinuierliche Verfiig-
barkeit der Giiter, Verldsslichkeit, das sind wichtige Themen bei allen Bemii-
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hungen um regionale oder kleinstrukturierte Produktion, irgendwo zwischen
Nachbarschaftsbasar und Manufaktum. Wir kénnen unser Projekt unter den
Bedingungen von Experiment und Kunstkontext entwickeln.

Wir gehen von 3.000 Gisten aus; sollte das Jubildum der Gartenfreunde
tatsachlich im Rahmen des Festivals stattfinden, so sind es Tausende mehr.
Dass es um Mengen geht, um eine Bewirtung im groflen Stil, das ist das Inter-
essante fur mich. Es bringt unser Vorhaben vom Handgeschnitzten, Liebe-
vollen, Selbstgemachten in die Nihe zum Experiment unter Normalbedin-
gungen.

Die Klaripfel von Henry aus der Kleingartenkolonie »Stadtbér«, die noch
in diesem Herbst einer Stadtautobahn weichen muss, sind schon gemostet
und der Saft ist getrunken. Enttiduschend, die Apfelernte in diesem Jahr, am
Baum verfault.

Unser Speised] wollen wir aus Sonnenblumenkernen machen lassen. Ern-
tezeit fiir Sonnenblumen ist September oder Oktober, zu spit fiir einen Anbau
im kommenden Jahr. Wir versuchen, Sonnenblumenkerne aus der diesjihri-
gen Ernte zu kaufen. Erste Anfragen bei Bauern aus dem Kreis Oberhavel
ergeben, dass zu Saisonbeginn die Sonnenblumen fiir die »Wintererndhrung
von Vogeln« hohere Preise versprachen als Sonnenblumen fiir die Olherstel-
lung, und deshalb an Stelle der Olkerne gesit wurden. Wir werden jetzt fiinf
Zentner Sonnenblumenkerne bei der Landwirtschafts-GmbH in Meseberg
kaufen. Die Landwirtschafts-GmbH baut Sonnenblumen auf einer Flache
von 300 Hektar an. Nebenan liegt das Gistehaus der Bundesregierung. Kiirz-
lich gab es Streit tiber die Beldstigung der Staatsgdste durch den Geruch der
neu entstehenden Schweinemastanlage.






Andrea Baier studierte Entwicklungssoziologie an der Universitit Bielefeld
und war im Anschluss mehrere Jahre in Forschung und Lehre am Oberstu-
fenkolleg der Universitit Bielefeld titig. Von 2004 bis 2006 Mitarbeiterin im
anstiftungs-Forschungsprojekt »Nachhaltige Lebensstile und Alltag, davor
im BMBF-Forschungsprojekt »Ansitze nachhaltigen Wirtschaftens in der lind-
lichen Gesellschaft«. Seit 2007 wissenschaftliche Mitarbeiterin der Stiftungs-
gemeinschaft anstiftung & ertomis im Bereich Forschung und Evaluation.
Inhaltliche Schwerpunkte: Subsistenz, Regionalisierung, nachhaltige Lebens-
stile, Urbane Landwirtschaft.

Veronika Bennholdt-Thomsen, Prof. Dr., Ethnologin und Soziologin, Hono-
rarprofessorin an der Universitit fiir Bodenkultur, Wien, Gastprofessorin,
zuletzt fiir rurale Frauenforschung an der Humboldt-Universitit zu Berlin
und im Bereich Frauenstudien an der Universitidt Klagenfurt, des weiteren
Lehre an den Universititen in Bielefeld, Den Haag und Oaxaca in Mexiko.
Forschungsschwerpunkte: Biuerliche und regionale Okonomie sowohl in
Lateinamerika als auch in Europa, Feministische Forschung. Arbeitet im Rah-
men des aufleruniversitiren Instituts fiir Theorie und Praxis der Subsistenz
e. V. in Bielefeld.

Katrin Bohn ist Architektin und Gastprofessorin fiir Stadt und Erndhrung
am Institut fiir Landschaftsarchitektur und Umweltplanung der TU Berlin.
Gemeinsam mit André Viljoen betreibt sie Bohn&Viljoen Architects, ein klei-
nes Architektur- und Umweltberatungsbiiro in London. Bohn&Viljoen Archi-
tects haben in den letzten zehn Jahren an dem von ihnen entwickelten
Designkonzept CPUL Continuous Productive Urban Landscape gearbeitet, mit
dem sie 2004 zum internationalen Urban Design Diskurs beitrugen. Projekte
des Biiros sind neben Veréffentlichungen, Machbarkeits- und Entwurfsstudi-
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en zur Urbanen Landwirtschaft auch Urban Food Growing Installationen und
Sffentliche Events.

Silke Borgstedt, Dr. phil., ist Direktorin der Sozialforschung beim Sinus-Insti-
tut in Heidelberg. Studium der Musikwissenschaft, Psychologie und Erzie-
hungswissenschaft an der Universitit Oldenburg und an der Technischen Uni-
versitat Berlin. 2007 Promotion an der Humboldt-Universitit Berlin mit einem
Stipendium der Studienstiftung des deutschen Volkes. 2005 bis 2009 Research
Manager bei GIM Gesellschaft fiir Innovative Marktforschung in Heidelberg
mit Schwerpunkt im Bereich internationaler Konsum-, Kultur- und Kom-
munikationsforschung. Seit 2010 Leitung der Abteilung »Soziales & Umwelt«
am Sinus-Institut. Arbeits- und Themenschwerpunkte: Familiensoziologie
(Gleichstellung, Kinder- und Jugendforschung), Bildung, Migration, Umwelt-
bewusstsein, Alltagsisthetik, Trendforschung, Kultur- und Medienindustrie.
Lehrbeauftragte an verschiedenen Universititen.

Heike Briickner, Dipl.-Ing. fiir Landschaftsarchitektur (TU Dresden), von 1988
bis 1991 Wissenschaftliche Mitarbeiterin an der TU Dresden; seit 1991 am
Bauhaus Dessau. In den 1990er-Jahren Mitgriinderin des Projekts Industriel-
les Gartenreich mit Forschung, Planung und Projektentwicklung zu den The-
men Strategische Denkmalpflege in historischer Kulturlandschaft/Dessau-
Worlitzer Gartenreich und Transformation von Industrie- und Bergbaufol-
gelandschaften/Kulturlandschaft Goitzsche. Im Jahr 2001 wurde durch die
Stiftung Bauhaus Dessau die IBA Stadtumbau 2010 initiiert; in diesem Rah-
men mafigeblich am Entwurf und der Realisierung des Dessauer Stadtum-
baukonzepts mit der Entwicklung eines neuen innerstadtischen Landschafts-
zugs beteiligt und verantwortlich fiir das 400-qm-Claim-Projekt. Das Projekt
war ausgestellt auf der Architekturbiennale in Venedig 2008.

Carmen Dams, Dipl.-Ing., Dipl.-Ing. (FH), ist Leiterin des Amtes fiir Griin-
anlagen, Forsten und Landwirtschaft der Landeshauptstadt Saarbriicken. Stu-
dium der Physikalischen Technik an der FH Miinchen sowie Stadt- und Land-
schaftsplanung an der GH Kassel. Zwischen 1984 und 1994 freischaffende
Landschaftsarchitektin in Saarbriicken. Seit 2004 Mitglied des Bundesvorstands
der GALK (Gartenamtsleiterkonferenz beim Deutschen Stidtetag). Seit 2005
Mitglied des Beirats der Deutschen Gesellschaft fiir Gartenkunst und Land-
schaftskultur (DGGL). Seit 2005 Mitglied des AK Stadtgriin des Deutschen
Stadtetags, jetzt Fachkommission Friedhofe und Stadtgriin. Zwischen 1999
und 2009 Lehrauftrige an der Universitit fiir Bodenkultur in Wien. 2008 Beru-
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fung in die Deutsche Akademie fiir Stidtebau und Landesplanung. 2008 aus-
gezeichnet mit dem Goldenen Ginkgo der Deutschen Gartenbaugesellschaft.

Ella von der Haide ist Gartenaktivistin und Dokumentarfilmerin. Sie forscht
und filmt seit vielen Jahren weltweit in Gemeinschaftsgirten. Infos zu den
Dokumentarfilmen: www.eine-andere-welt-ist-pflanzbar.de.

Severin Halder ist Dipl.-Geograph und freiberuflicher Bildungsreferent. Seine
Diplomarbeit «Girten der Gerechtigkeit — Die politische Okologie der Fave-
lagarten von Rio de Janeiro« an der Eberhard-Karls-Universitit Ttbingen ist
ein Ausschnitt aus dem jahrelangen Dasein als wissenschaftlicher, 6kologi-
scher und kultureller Aktivist in Ttibingen, Hohenheim und Rio de Janeiro.
www.orangotango.info.

Andrea Heistinger ist freiberufliche Agrarwissenschaftlerin, Fachbuchauto-
rin und Beraterin, lebt und arbeitet in Schiltern bei Langenlois in Osterreich.
Lektorin an der Universitit fiir Bodenkultur und am Institut fur Kultur- und
Sozialanthropologie der Universitit Wien. Auftragsarbeiten fiir private und
offentliche Auftraggeber, Arbeitsschwerpunkte: Gérten, Kulturpflanzen und
Lokales Wissen, Geschichte und Geschichten von Kulturpflanzen, Frauen in
Landwirtschaft und Gartenbau, soziale Fragen der Landwirtschaft.
www.kulturpflanzenkonzepte.at.

Martin Held, Dr. rer. pol,, ist Studienleiter an der Evangelischen Akademie
Tutzing fiir Wirtschaft und nachhaltige Entwicklung; Studium und Promoti-
on an der Universitit Augsburg; Mitglied Enquete-Kommission »Schutz des
Menschen und der Umwelt« des Deutschen Bundestags (1992 bis 1994); Mit-
initiator Tutzinger Projekt »Okologie der Zeit« (1992); Koordinator »Vorschlag
fiir ein Ubereinkommen zum nachhaltigen Umgang mit Béden (Bodenkon-
vention) (1997); Mitinitiator European Land and Soil Alliance (ELSA)/Boden-
Biindnis europiischer Stidte und Gemeinden (2000); Griindungs- und Vor-
standsmitglied ASPO Deutschland (Association for the Study of Peak Oil and
Gas); Mitinitiator Netzwerk Slowmotion (2009); Mitinitiator und Member
of Advisory Board Network Scientists for Cycling, European Cyclists Federa-
tion (2009).

Heidrun Hubenthal, Dipl. Ing., ist Landschaftsplanerin und arbeitet als wis-
senschaftliche Angestellte am Fachgebiet Freiraumplanung der Universitit Kas-
sel. Sie beschiftigt sich seit 1979 mit dem Gartenarchitekten Leberecht Migge.
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1981 Ausstellung »Leberecht Migge 1881-1935. Gartenkultur des 20.Jahrhun-
derts« in Kassel und Herausgabe des gleichnamigen Kataloges zur Ausstel-
lung (gemeinsam mit Prof. Jiirgen v. Reuf3). In den letzten Jahren Beschifti-
gung mit neuen Gérten in der Stadt. Organisation von zwei Tagungen »Gér-
ten als Alltagskultur« (2005 und 2008) zusammen mit Maria Spitthover und
Doris Gstach.

Julia Jahnke, Gartenaktivistin, Girtnerin, Gartenbauwissenschaftlerin, arbei-
tet und forscht seit neun Jahren zu urbanen Girten und politischem Gért-
nern. Kontakt: gartenpiraten(at)gruenewelle.de

Daniela Kilber ist Dipl. Sozialwissenschaftlerin, Dokumentarfilmerin und
Autorin, arbeitet im Bereich Internationales und Lateinamerika und forscht
zum Thema Gender in der kubanischen Religion Santeria an der Leibniz Uni-
versitit Hannover, lingere Forschungs- und Studienaufenthalte in Mexiko und
Kuba seit 2007, Veroffentlichungen zu urbaner Landwirtschaft, Stipendiatin
der Stiftungsgemeinschaft anstiftung & ertomis.
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Agropolis Miinchen
www.agropolis-muenchen.de

American Community Gardening Association
http://communitygarden.org

Bauerngarten Berlin
www.bauerngarten.net

Brandenburgische Technische Universitit Cottbus
www.hier-ist-der-garten.de

Biirgergarten Laskerwiese
http://laskerwiese.blogspot.com

Bunte Beete Berlin
http://buntebeete.wordpress.com

Cityfarmer
www.cityfarmer.info

Community Gardening New York
www.greenthumbnyc.org

Eine andere Welt ist pflanzbar
http://eine-andere-welt-ist-pflanzbar.urbanacker.net

Finde einen Garten
www.findeeinengarten.de

Frauengarten Trier
www.frauengarten-trier.de

Urban Farming Gorlitz
http://garten.in-goerlitz.com

Girten am Mariannenplatz
http://gaerten-am-mariannenplatz.blogspot.com

Gemeinschaftsdachgirten
www.gemeinschaftsdachgaerten.de/lecker
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Guerilla Gardening
www.gruenewelle.org

Interkulturelle Girten/Bundesweites Netzwerk
www.stiftung-interkultur.de

Interkulturelle Girten Osterreich
www.gartenpolylog.org

Interkulturelle Girten Schweiz
www.interkulturelle-gaerten.ch

Internationaler Méadchengarten Gelsenkirchen
www.maedcheninnrw.de/maedchengarten

Kinderbauernhofe und Abenteuerspielplitze
www.akib.de

Kleingérten
www.kleingarten-bund.de

Krautgirten Miinchen

www.muenchen.de/Rathaus/plan_/projekte/grueng/155578/
krautgaerten.html

Lernhof Kassel
www.wiz.uni-kassel.de/dfh/selbsternte/weitere_standorte.html

Mundraub
www.mundraub.org

Nachbarschaftsgirten Leipzig
www.nachbarschaftsgaerten.de

Neighbor Space
http://neighbor-space.org/main.htm

Stadtgarten Glaucha
www.postkult.de/?page_id=875

Prinzessinnengarten
http://prinzessinnengarten.net

Reclaim the Fields
www.reclaimthefields.org

Rosa Rose
www.rosarose-garten.net/de/start

Saatgutkampagne
www.saatgutkampagne.org

Schulgirten
www.bag-schulgarten.de

Selbsternte in Kassel
www.wiz.uni-kassel.de/dfh/selbsternte
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Speiserdiume
http://speiseracume.de

Urbanacker
www.urbanacker.net

Via Campesina
www.viacampesina.org

Mehr unter
www.anstiftung-ertomis.de/opencms/opencms/urbane_landw



Der Garten als weltabgewandtes Refugium im Privaten war gestern.

In diesem Buch ist die Rede von Garten, die sich der Welt zuwenden. Sie
boomen ausgerechnet dort, wo es laut, selten beschaulich und zuweilen
chaotisch zugeht: mitten in der Stadt. Beim Anbau von Tomaten und
Karotten suchen die Akteure der neuen Gartenbewegung die Begegnung
mit der Natur — und mit Gleichgesinnten. Sie gestalten gemeinschaftlich
einen innerstadtischen Naturerfahrungsraum, beleben die Nachbarschaft,
essen zusammen und empfehlen sich der Kommunalpolitik als kompeten-
tes Gegentber in Sachen Stadtplanung.

Mit dem Versiegen des Erdols steht nicht nur die industrialisierte Nahrungs-
mittelproduktion zur Disposition. Auch die moderne Polaritat von Stadt
und Land erhdlt Risse. Das Buch wagt die Diagnose, dass in den westlichen
GroBstadten ein verandertes Verstandnis von Urbanitat entsteht, in

dem die neuen Garten mit ihren Kulturen des Selbermachens und der
Re-Etablierung von Nahbeziigen eine Vorreiterrolle spielen.

Die Autorinnen und Autoren beleuchten stadtebauliche und stadtplanerische
ebenso wie historische, soziale, 6konomische und kulturelle Dimensionen
der Riickkehr der produktiven Garten in die Stadte, prasentieren die Pro-
jekte und ihre Protagonistinnen, ordnen die Aktivitaten zeitdiagnostisch ein
und stellen Verkniipfungen zu gesellschaftlich relevanten Entwicklungen
her, in die der Boom der Gemeinschaftsgarten eingebettet ist.

Dr. Christa Miiller ist Soziologin und
Geschaftsfiihrende Gesellschafterin der
Stiftungsgemeinschaft anstiftung &
ertomis und der Stiftung Interkultur

in Miinchen. Sie studierte an den
Universitaten Bielefeld, Marburg und
Sevilla, absolvierte Feldforschungs-
aufenthalte in Lateinamerika, Spanien
und Deutschland und forscht seit 1999
fiir die anstiftung zu urbaner Subsistenz,
u.a. in Interkulture En Garten und

Gemelnschf\ﬂﬂa
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